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ESTADOS UNIDOS MEX

QUE COMENZG 4 REGIR

EL 1° DE ENERO DE 1890

coneordado literalmente
con ol que dejé de estar eq vigor en la mismalfecha
¥ con los vigentes en Espaiia, Francia, Bélgiea, Alemania, Italia,
olanda y Portugal,

—

3 Lleva un Apéndice

que contiene integra la Ley del Timbrc,_y sus aclaraciones, reformas, adiciones, ete.,
. . ©n nimero de ciento sotents ¥ siete,

hasta el 31 de Julip del presente afio (1890), ¥ las leyes sobre Marcaa de Fébrica

¥ Patentes de Privilegio,

OBRA ARREGLADA POR EL sefon

D. ANTONIO DE J. LOZANO

Abogado y Notario Pdblico,
Director del periédico “Guia Préctica de Dero iy,

Edicidn de Ia “Guia Prictica de Derecho”
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A LA VENERABLE E IMPERECEDERA MEMORIA

de mi maestro el filosofojur risconsulto Jqllamens%a = 8w S

SR. D. AURELIO HE RM@S@"

Al primer abogado del foro de Jalisco,

EL SR. D. JOSE DE J. CAMARENA

AL MODESTO Y PATRIOTA JALISCIENSE,

EL SR. D. LINO MARTINEZ;

AL INTELIGENTE ¥ PROGRESISTA H1J0 DEL ESTADD DE GHIHUARUA,

EL SR. D. LINO NAVA;

ada, como un rvecurrdo de gra-

Dedica este estudio de legislacion compa
stad y cariiio 4 loa demds,

titud al pmnww, 4 Una mueqt? a de sincera @mnis
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A 10S LECTORES DE ESTE LIBRO

Con el propésito de ensanchar el progra-
ma del periédico Guia Prdctica de Derecho,
que ve la luz ptblica en esta Capital, nos
decidimos 4 agregar 4 las diez y seis pdginas
semanarias, de que ya se componfa, otras diez
y seis pdginas dedicadas 4 la publicacién de
alguna obra de derecho, de aquellas que mds
utilidad préctica pudieran prestar 4 sus lec-
tores, ya fueran originales de los redactores
de dicho periédico, ya se tradujeran 6 sim-
plemente se hiciera una reproduccién.

En los dfas en que nos decidfamos 4 lle-
var 4 cabo semejante mejora acababa de pu-
blicarse el nuevo Cédigo de Comercio éiba
4 eomenzar 4 regir al poco tiempo (el 1. ©
de Enero de 1890); una de las distinguidas
personas que formaron la comisién que lo
redacté nos ofrecié su ilustrado concurso
para comparar dicho Cédigo con el que de-
jarfa de regir y con los de Espafia, Francia,
Bélgica, Alemania, Holanda, Italia y Portu-
gal, publicando como comentarios las discu-
siones que se tuvieron por la referida comi-
gién al tiempo de formarlo; y aceptada con
entusiasmo la valiosa oferta, después de alla-
nar algunas dificultades, se empezd 4 hacer
la publicacién. Pero por desgracia, la perso-
na encargada de arreglar la obra, que loera
el sefior Lie. D. José Maria Gamboa, sélo
pudo, por sus muchisimas é imprescindibles
ocupaciones, darnog’el material correspon-
diente & los dieziocho primeros articulos.
La obra estaba anunciada, el compromiso
contrafdo con el piblico era demasiado sério
y el tiempo trascurrfa sin dar cumplimiento
i este ;qué hacer en semejante caso?. ... El
Director de la Guia Prdetica de Derecho,
Lie. D. A. de J. Lozano, creyd queera desu
deber salvar la situacién creada, y aunque te-
meroso por no tener materiales acumulados,
ni haber hecho estudios prévios para el efec-
to, acometié la empresa de seguir comparan-
do el mencionado Cédigo, sirviéndose para el
cago, como de preciosa brijula. de la mag
nifica obra del sefior D. José Gallostra y
Frau; sobre concordancias del Cédigo de Co-
mercio Espafiol vigente. ;

No nos toca juzgar como cumplié su com,

promiso; es 4 los lectores de la obra 4 quie-
nes toca pronunciar el fallo.

Con el objeto de conseguir el permiso pa-
ra publicar las actas levantadas de la discu-
sién habida al formar el Cédigo, se pidié la
autorizacién correspondiente al Ejecutivo
Federal, obteniéndose sin dificultad alguna
un prontoy favorable acuerdo, el cual se
anuncié luego en el periddico; pero pasaron
dfas y més dfas sin que se lograra disponer de
tales documentos, 4 pesar de lus gestiones he-
chas ante el Ministerio de Justicia, y ni si-
quiera se daban esperanzas de que se facilita-
rian, por lo cual, en carta bien extensa, de 10
de Abril del corriente afio, fué preciso hacer
una stiplica al Sr. Presidente de la Reptibli-
ca para que se sirviera ordenar, si lo conside-
raba justo, el que secumpliera su superior
acuerdo, y cuatro dias después el primer Ma-
gistrado de la Nacién, con una justificacién
digna de todo aplauso, escribia al Director
de la Guia Prdctica de Derecho la siguien-
te carta:

“México, Abril 14 de 1890.—Sefior Lic.
Antonio de J. Lozano.—Presente —Estima-
do amigo:—Impuesto de su favorecida de 10
del actual, tengo el gusto de decirle que ha-
blaré con el sefior Secretario de Justicia res-
pecto al asunto 4 que U. se refiere, y mucho
celebraré que pueda resolverse en el sentido
que desea; pero de todos modos, serd bueno
que U. hable también con el sefior Lic. Ba-
randa, quien le comunicard el resultado de
dicho negocio.—De U. afmo. amigo y ser-
vidor—Firmado.—Porfirio Dfaz.”

Como resultado de esta carta. el Sr. Lic.
Lozano tuvo una conferencia con el sefior
Ministro de Justicia, en la cual se convino
en que se facilitarfan desde luego las actas
repetidas, 4 cuyo efecto se pedirfan 4 la co-
misidn, pero que no se publicarfan integras,
sino sélo un extracto de ellas, por dos moti-
vos: primero, porque estaban incompletas y
lechas sin gnimo de publicarse, y segundo,
porque ni lo correspondiente. 4 derecho ma-
ritimo, ni lo relativo 4 procedimientos (mds
de la mitad de todo el Cédigo) habia sufrido
discusién.
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T mes despuds, sabiendo que la opinidn
del Sr. Ministro era la de siempre no facili-
tar las actas ofrecidas, el Sr. Lic. Lozano le
escribi6 la carta que en seguida se copia:

“México, etc.—Sr. Ministro de Justicia,
ete.—Lic. D. Joaqufn Baranda.—Presente.
-~Muy sefior mfo:

“Como se siryié vd. indicarme la vez que
tuve el gusto de que habldramos he ido va-
rias veces al Ministerio con el Sr. Oficial
Mayor para que se me proporcionen las ac-
tas de la comisién que formé el nuevo Cé-
digo de Comercio y para cuya publicacién
tengo el acuerdo del Supremo Gobierno; pe-
ro se me ha mformado que ni se han entre-
gado 4 esa Secretarfa dichas actas, ni hay es-
peranza de que se entreguen.

“En vista de lo anterior, voy 4 permitirme
molestar 4 vd. por la Gltima vez, d fin de su-
plicarle atentamente que tenga la bondad de
indicarme cuando podré disponer de diclhas
actas, ¢ si por algin nuevo motivo no se me
pueden siempre proporcionar, 4 pesar del
acuerdo del Sr. Presidente de la Reptiblica,
pues la obra 4 que deben de servir de Apén-
dice estd al terminarse y cualquiera inte-
rrupeidn me traerfa pérdidas, 4 mds de los
gastos ya hechos, bajo la fé del Acuerdo su-
pradicho.

“lf]spero de la amabilidad de vd., sefior
Ministro, que se servird perdonar esta nueva
molestia, que espero serd la 1ltima, pues en
¢aso de que no pueda disponer de las actas,
ya porque no sea posible que las entregue la
comisién ¢ por cualquiera otra circunstan-
cia, pienso terminar mi obra sin ellas, sir-
viéndome de disculpa para con mis suscrito-
res la fuerza mayor, 4 cuyo efecto publicaré
las gestiones que he hecho para vencerla,
inclusive la carta que dirigi al sefior Presi-
dente de la Repriblica.

“Soy de vd. etc.—Antonio de J. Lozano.”

El gefior Ministro de Justicia se sirvié
contestar en los siguientes términos, al sefior
Lozano:

“México, Mayo 15 de 1890.—Sefior Lic.
Antonio de J. Lozano.—Estimado compafie-
ro.—Me impuse de la apreciable carta de
vd. fecha 13 del mes actual.

“En contestacién debo decirle: que los Se
fiores que formaron la dltima Comisién del
Cédigo de Comereio, no han remitido toda-
via al Ministerio las actas de sus sesiones.
Probablemente se ocupan en revisarlas y co-
rregirlas, y en este caso, el retardo me pare-
ce bastante justificado.

#“Cuando se reciban dichas actas se pon-
drén 4 disposicién de vd., puesto que el Go-
bierno ha dado su consentimiento para su
publicacién.—Quedo de vd. afectisimo com-
pafiero y seguro servidor.—Firmado.—J.
Baranda.”

Nétese que la carta del Sr. Ministro llevd
fecha 15 de Mayo, ocho meses después de
que se sanciond el Cédigo de Ceomercio, y en
vez de ordenar que se entregaran las actas al
Ministerio, 4 cuyo archivo pertenecen, aven-
tura una disculpa d favor de la Comisién,

Después de esto no nos quedaba mds recur-
s0 que el de ocurrir nuevamente 4 la justifica-
cién del primer Magistrado de 1a Repiblica,
4 distraer su atencién de asuntos de mayor
interds, y 4 establecer en su gnimo la lucha
para resolver este asunto: 6 ddndonos la razén
contra la manera de obrar del sefior Minis-
tro de Justicia, lo que sinceramente creemos
que hubiera sucedido, 6 sancionando los ac-
tos de éste, contra nosotros que sélo pediamos
el cumplimiento de un Acuerdo presidencial;
contra nosotros que aventuramos nuestro tra-
bajo y un capital, con sacrificios conseguido,
para hacer la publicacién de una obra de uti-
lidad piblica; contra nosotros que, aunque en
pequefia escala, procuramos ayudarle con es-
to en sus trabajos de regeneracién social, sin
pedirle nada en cambio. . . . . . sin pretender
pesar sobre el presupuesto. .. ..

No quisimos, pues, ocurrir de nuevo al se-
fior Presidente de la Reptblica y pensamos
en la manera de llenar tan grande vacio que
quedaba en el interés de la obra, decidiéndo-
nos, al final, por publicar como Apéndice la
Ley del Timbre vigente, con sus aclaracio-
nes, explicaciones, etc., que la vuelven mds
intrincada de lo que es en si misma, mdxime
cuando muchas de ellas, de obligacién ge-
neral, ni siquiera se han dado 4 Tuz oficial-
mente.

Creemos que estdébamos en lo justo cuan-
do desesperamos de conseguir las actas, pues-
to que hoy hace un afio que se sanciond el
Cédigo de Comercio y dichos documentos no
van 4 su archivo todavia, y creemos también
que hemos beneficiado 4 los lectores de este
libro con la sustitucién hecha de la Ley del
Timbre 4 las actas de la discusién del repe-
tido Cédigo, pues ellas, formadas las mds (si
acaso se forman y sélo de los artfculos que se
discutieron) muchisimo después de que ha es-
tado vigente éste, ya no expresardn lo que se
pensé al formarse dicho cuerpo de derecho,
sino la opinién de quien las confeccione,
tal vez muy ilustrada y muy buena, pero
no por eso sino una simple opinién, gin mds
fuerza que la que le dé la competencia de
quien la formule.

Hemos hecho esta relacién detallada de lo
acontecido para que se vea por qué no publi-
camos las actas que con tanta solemnidad
ofrecimos; en vista de ella esperamos quedar
plenamente disculpados por nuestros lecto-
res.

Para terminar, y 4 fin de dar aunque sea
una ligerfsima idea de lo que es esta obra
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COD. DE COMERCIO CONCORDADO, ETC. VIL

nos contentaremos con reproducir lo que ya
en otras ocasiones hemos publicado sobre
ella.

Contiene:

«],—Reproduccién integra del nuevo Cé-
digo de Comercio mexicano vigente y de sus
concordancias con el de 1884, que dejé de
regir el dfa 1.° de Enero de este afio, y la
misma reproduccién integra de las concor-
dancias con los Cédigos mercantiles de Espa-
fia, Bélgica, Francia, Alemania, Italia, Ho-
landa y Portugal; es decir, una coleccién de
nueve Cédigos de Comercio en un solo vo-
limen.

2.—La comparacién de todos estos Cédi-
gos entre si.

3.—La ley del Timbre con todas sus adi-
ciones, aclaraciones y reformas, copiadas in-
tegras, hasta el dfa 31 de Julio préximo pa-
sado.

4.—Las leyes sobre patentes de privilegio
y sobre marcas de fdbrica.

5.—Indice por érden de materias,

L= De seis en seis meses se publicard un
SUPLEMENTO 4 esta obra, enel que e co-
leccionardn todas las disposiciones que se re-
fieran d 1a legislacién, jurisprudencia é inter-
pretacién del derecho mercantil mexicano
(inclusive de la Ley del Timbre), que hayan
sido publicadas durante estos perfodos, de
manera que siempre se pueda tener 4 la vis-
ta la dltima palabra sobre materia tan
escencial.”’ =

Entre otras, proporciona las siguentes ven-
tajas:

“1.—El conocimiento de las concordan-
cias entre los Cédigos mercantiles mexicanos
antiguo y nuevo, para cuando se trate de
negocios anteriores al presente afio y que

tenga que aplicarse el Cédigo de 1884.

2.—Tomado nuestro Cédigo de los Cédigos
europeos, en una gran parte, principalmente
del espafiol, muchas dudas gue pueden suci-
tarse se resolverdn fdcilmente recurriendo 4
su préximo origen?”

8.—Como no es posible reunir en un solo
Cédigo todo lo relativo al derecho mercan-
til, ni expresarlo siempre con tanta claridad
que no hayalugar 4 interpretaciones, la me-

jor manera de fundar éstas serd refiriéndose
4 lo que para el caso disponen los Cddigos
de las naciones mds ilustradas,

4 —FEl Abogado para consultar d sus clien-
tes, el Escribano para redactar los instru-
mentos que ante él se otorguen ¢ legalizar-
los, el negociante y el particular para sus
asuntos propios, tienen necesidad de saber la
legislacién del pais en donde debe de tener
verificativo un acto. Para prevenirse en el
evento de una quiebra, por ejemplo, en el ex-
tranjero jqué grandes ventajas no presenta-
rd 4 todas estas personas el saber la manera
de dar validez 4 las operaciones mercantiles
hechas, el saber adquirir una preferencia en
sus créditos 6 no hacer un pago indebido, el
conocer la manera de acreditar su persona-
lidad sin pérdida de tiempo, ete., etc? ;Qué
ventajoso no serd, por ejemplo, al que tenga
negocios en el extranjero, el saber los requi-
sitos con que dar4 validez y facilidad de cir-
culacién 4 una Letra de cambio girada sobre
el exterior?.. ...

5.—Siendo frecuentes las reformas, acla-
raciones, explicaciones, etc., etc., que snfre
la legislacion mercantil, sobre todo en ma-
teria de Ley del Timbre, se sieute cada vez
mds la apremiante necesidad de reunir todas
ellas en un solo Cuerpo de Derecho, en don-
de consultarlas ficilmente y sin pérdida de
tiempo; pues eso es lo que se conseguird por
quien adquiera esta obra, puesto que en el
SUPLEMENTO semestral que daremos d
luz, se recopilardn todas las disposiciones le-
gales que se expidan relativas 4 esta mate-
ria, asi como los principios sentados por la
jurisprudencia ¢ interpretacién de los juris-
consultos, que siempre relacionaremos entre
R :

Réstanos solo agregar: que el SUPLE-
MENTO 4 que nos referimos, ge repartird
grétis 4 los suscritores del periddico Guia
Prdctica de Derecho y se expenderd & un
precio moédico para que puedan adquirirlo
los que no lo sean.

México, Septiembre 15 de 1890,

Los EprroRres,




