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al-declarar legitima la’ guerra contra los Barbaros, el filésofo no

pensaba en eivilizarlos, como no pensaba en educar 4 los esclavos
cuando justificaba 14 esclavitud por la superioridad intelectual dek
sefior. Aristdteles aconsejo 4 Alejandro que tratase 4 los veneidos:
«como animales 6 como plantasy; es decir, como instramentos del
vencedor (1). Se ve, pues, cuin' cierto es que el principio aristo-

eritico se confunde con la fuerza. Los Griegos tienen el derecho: '

de dominar 4 los Bérbaros en virtud de la superioridad de su cul-
tura: gy adénde conduce esta dominacion? A la fuerza bruta,
El héroe macedonio se elevé por encima de las preocupaciones de
la raza helénica: su ambicion de conquistador le inspird mejor
que la filosofia de Aristoteles: quiso asociar 4 los Griegos y 4 los
Birbaros, y unirlos en una gran familia.

N.° 3. — Apreciacion del principio aristocrdtico.

Hemos seguido en todos sus desarroilos la teoria de la soberania
de la inteligencia. La humanidad no ha dado su asentimiento 4 la
politica del fildsofo griego. Ha rechazado la designaldad que se le
queria imponer en nombre de la razon, lo mismo que el pretendido
derecho de la fuerza bruta. Gran leccion para los pensadores que
se dejan dominar por los hechos, y que buscando la justificacion
del presente tratan de inmovilizarlo. Una de las més vastas inteli-
gencins que han aparecido sobre Ia tierra, el discipulo de Platon,
busca un principio de organizacion social; proclama que el mando:

corresponde 4 la razon, y la teorfa tiende 4 legitimar la desigual-
dad, la servidumbre de la inmensa mayoria del género humano..

No tiene ni esperanzas ni deseos deun porvenir mejor; estd satis—
fecho con el presente. Aristoteles es el verdadero tipo de los poli=
ticos positivos; encuentran un hecho establecido, lo respetan; si
algunos pensadores mds atrevidos oponen el ideal 4 la realidad,
los llaman utopistas, y punto concluido. Sin embargo, digan lo que
quieran los hombres de la realidad, los hechos se modifican bajo la
influencia del pensamiento, porque el pensamiento gobierna al

(1) PLUTARCH., de Alex. Virt, 1, 6.~STRAB., 1L, 1. 45.
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mundo. Aristoteles nospresenta la mejor prueba; las instituciones,.
que ha justificado porque estaban universalmente admitidas, no-
existen ya, al paso que la ignaldad, que ha negado porque los.
antiguos no la conocian, domina en todas;partes.

La mujer estd reconocida eomo igual al hombre; la ciencia ha.
confirmado las inspiraciones del sentimiento, probando el error
del gran naturalista acerca de la inferioridad fisica del sér femeni-
1o (1) Lia esclavitud era el crimen de la antigiiedad : lo que se:
puede censurar & Aristoteles es el haberla JLIStlﬁcado en una época.
en que ya la conciencia humana empezaba & rechazarla. Deelase,

¢l mismo nos lo hace saber, que el poder del amo es contrario 4

la naturaleza, que dnicamente la ley, y no el Creador, establece-
la designaldad entre el hombre libre y €l esclavo; que la servidum-

“bre es injusta puestoque es el resultado de la violencia (2). La voz

del icorazon vencia 4 1a razon de.los fildsofos. Aristoteles, al querer
coneciliar el hecho de la- esclavitud con la justicia, inténtaba una. .
cosa imposible; y asi es que el profundo pensador presenta una sor-
prendente debilidad en este importante problema : duda, vacila, se-
contradice 4 cada paso. Despues de haber fundado la serwdumbre

. en una diferencia de naturaleza acon;e;a 4 los amos que ofrezcan

la libertad 4 sus esclavos ¢n premio deé sus trabajos (3): Pero si el
esclavo es nuturalmente inferior al hombre libre, ¢ cémo ha de poder-
llegar 4 ser su igual por medio de la emancipacion? El legislador-
indio era més consecuente al decir que el hombre no puede altera
la.obra de Dios. Se comprende la inmutabilidad de las castas; no-.
se.comprende que el discipulo de Platon afirme que el esclavo es.
igual al animal: jeémo ha podide el gran metafisico extraviarse
h_asta el punto de desconocer que todo liombre estd dotado de ra-
zon? ;Que si hay alguna- diferencia es de grado, pero que no
afecta 4 Ia esencia de la naturaleza humana? En medio de estas.
tristes aberraciones, la verdad aparece algunas veces, Aristoteles
se pregunta si el esclavo puede ser nuestro amigo: como esclavo,.

(1) LEGouvE, en la Broyelopédie Nouvelle, cnla palabra Femme, t. V, pagi-
na 227 bis.

(2). ARIST., Polit, 1,2, 3.

(3) Is1p,, viL, 10, 9,




432 HISTORIA DE ‘LA HUMANIDAD.

dice, no; pero como hombre si (1). El filosofo se olvida de su
teorfa: el esclavo es un animal; jpuede el animal ser hombre y
amigo? "

La aristocracia de Aristoteles es la expresion de los sentimien-
tos de toda la antigiiedad. Ha sido necesario que Cristo viniese 4
decir 4 los filésofos atonitos : Bienaventurados los pobres de espiritu,
porque de ellos serd el reino de los ciclos, para revelar al mundo un
dogma que los antignos desconocian, el dogma de.la igualdad,
Pero el principio cristiano no ha penetrado todavia en las profun-
didades de la' conciencia humana; la orgullosa teorfa de la sobe-
ranfa de la razon tiene todavia partidarios entre ciertos politicos
que quisieran conciliar la aristocracia con la libertad, y lo que es
mds extrafio, entre los individuos de una escuela que pretende
reformar la sociedad imponiéndole una organizacion nueva, en la
cual la direccion suprema, los honores y las riquezas corresponden

& larcapacidad. No han advertido los doctrinarios ni los sansimo-
nianos que resucitaban un error de Aristoteles condenado ya defi-
nitivamente por el derecho y por la religion. La democracia mo-
derna rechaza la tirania de la irifeligencin; le reconoce deberes
superiores , pero no le concede mis privilegios que & los pobres
de espiritu. La division de la’ humanidad en Griegos y Bérbaros
nacia tambien de ese genio aristocritico que dominaba en to-
das las manifestaciones de la sociedad antigua; ha desaparecido
ante el dogma cristiano de la fraternidad, y mas adn ante el sen-
timiento del derecho individual inherente 4 la raza germdnica,
La fraternidad cristiana no ha impedido la distincion de los fieles
y de los infieles, que por muchos conceptos reproduce la division
de los Griegos y de los' Barbaros; no ha impedido la guerra &
muerte entre los creyentes y los no creyentes. Sihoy ha sido reco-
nocida la igualdad, al ménosen la teoria, en el terreno de las rela-
‘ciones internacionales, se debe al advenimiento del principio de
las nacionalidades, 'y este principio es debido 4 la influencia del
elemento germdnico.

La critica (_]ué hacemos de Aristételes se dirige 4 toda la anti-

(1) Erwie., viir, 13, Comparese la discusion de la cuestion, si €l esclavo esca-
paz de yirtud (1, 5).
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giiedad. Platon, no obstante su idealismo, se ha engafiado respec-
to de-la igualdad,, lo mismo que el filésofo de la realidad. Lo que
engrandece al maestro y al discipulo es que ambos han protestado
en nombre del derecho contra la fuerza, al ménos entre ciertos lf-
mites. Platon, inspirado por Sdcrates eseribe su magnifica teoria
de lo justo. Aristételes Ia aplica & la conquista. Platon proclama
que los Helenos son hermanos y que deben tratarse como tales,
4un cuando estén divididos por la guerra. Aristételes reproduce
la idea de la fraternidad bajo una forma més: general, la amistad.
Fl filésofo era digno de ocuparse de. este asunto; sus relaciones
con Hermias demuestran- que latia en su pecho un corazon gene-
1050, y que la inteligeneia dejaba lugar al sentimiento. Lo que dice
de la amistad es una de las péginas bellas que nos ha legado la
antigiiedad ; «La amistad es el mayor bien de la vida; no hay na-
die que desease vivir, dun cuando tuviese loa demas biénes' en
abundancia, si no tuviese un amigo. ;Deé qué sirven la fortuna, la
gloria, la. dominacion, cuando no, podemos hacer participar. de
<ellos 4 las personas 4 quienes amamos? La amistad es el guia del
rico - del poderoso, el consuelo del pobre y: del desgraciado, el
consejero de la juventud , el apoyo de la vejez; duplica las fuerzas
«del hombre. La naturaleza misma inspira este sentimiento; hasta
los seres desprovistos de razon lo experimentan, pero el hombre,
gobre todo, es un amigo para su_semejante. La amistad no es un
dazo puramente individual; es el prineipio de la asociacion politica
asi como de las relaciones particulares. I ciudad es para todos
sus miembros lo que Ia amistad es para algunos de ellos, El poder

+!de la. amistad es superior al de la justicia; cuando los hombres se

aman, la justicia no es necesaria; al paso que, dun donde la justi-
ticia existe, hace falta la amistad» (1), Los antiguos han exaltado

«Ja amistad, mucho més que. los. modernos. La amistad ers para

ellos una religion. Es la primera manifestacion de la fraternidad -
este sentimiento fenia tanta mds energia cnanto que se concentra-
'ba en un circulo mds reducido. Pero estaba destinado 4 traspasar
Tos estrechos limites de las relaciones individuales. La amistad foé

(1) Erure., v, 1, C. viIL, 4,
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ol ‘alma delas sociedades pitagdricas; Aristdteles hizo de ella el
prineipio de la cindad; acabard por abarcar el mundo entero. -

§ VIIL— Los Cinicos.

‘Séorates no fandd escuela; pero imprimié un poderoso’ movi-
miento al pensamiento humano. De ésta revolucion intelect}]al na-
cieton los sistemas més diversos (1). Platon se inspird en.SOC{ates ;
pero como verdadero genio original, cred la teoria del 1deahsmc.).
Otros discipulos pretendieron representar més fielmente la 'doctrl-
na de su maestro, fijandose en la parte prictica de Ia ﬁlosoﬁsf. En-
tre éstos brillan en primer lugar los Cinicos. Lios contemporaneos,
ofendidos por sus Asperas reprensiones, compararon estos dlscipu?
los de ‘Sécrates 4 los animales grufiones que persiguen ladrando &
todo el mundo. Lios Cfnicos pretendian una descendencia .m[i's no--
ble; ‘crefanse descendientes de Héreules. Aquel héroe librd a I’a.
tierra de los monstruos que la infestaban ; los Cinicos a su vez hi--
cieron encarnizada guerra 4 todas las malas pasiones (2).

Los Cinicos no interesan al objeto de nuestros Estudios mas que
porsu espiritu cosmopolita. Sécrates, dun cuando se llamat_m ciu-
dadano del'mundo, no se habia ereido dispensado de las obhgs'tcm--
nes que le imponia su cualidad de ateniense. Su cosmopolitismo
varié de cardeter en'manos de sus discipulos. Antistenes era en
cierto modo cosmopolita por nacimiento. Naci6 en Aténas de ma-
«dre'extranjera; se lo echaban en cara, y replicé que l:? madre d.e
los dioses era de Frigia. Humillé el orgullo de los autoctonos di-
“ciendo que la gloria de haber nacido ‘en el Atica correspondia &

D 14 *
ellos, & los caracoles y 4 laslangostas (3). Pero el filésofo no se

(1) CiceRr., de¢ Qrat, UL 16: «Cum. essent ;flm'c:: ora‘.-i fe{c fi S:acrate,. qua«:}lﬂ;;
illins variis, et diversis, ¢t in omnem partem t'lr:f_‘frt-.t?s dup'mmtm.mbus aliug m:u e
apprelienderat, proseminate sunt quasi familie dlssenmentcs. inter 82. ... ¢
tamen omnes se philosophi Socraticos et diol vellent, et exse arbitrarentir.

(2) LucIAx,, Fitar. auct, 8; Cynic, 13.—C. BRUCKER, Hist. erit. Philos.,,

Pars. 11, 1ib. 11, c. 8, § 1, e
(8) D1oG. LAERT, VI, 1—PLUTARCE., dé Exil, 17.
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limité 4-hacer la sétira del mezquino patriotismo de las ciudades
jgriegas ; destruyo la idea de patria sosteniendo que el sabio no se
guiaba en la prictica de los deberes civiles: porlas' reglas estable-
cidas, sino por la virtud (1). Como consecuencia dé su prineipio,
los Cinicos:se emanciparon de todos loslazos sociales; no se conten~-
taron con despreciar los honores , la gloria, las riquezas ; hicieron
extensivo su desden 4 las cosas mds sagradas, la patria, la familia
misma. Tal fué la doctrina profesada por el mas célebre de los Cini-
cos, aquél que Platon compara con Séerates; y que los Padres de la
Iglesia no han tenido inconveniente en admirar (2). Didgenes, cia-
dadane del mundo, consideraba el matrimonio, la‘procreacion de
los hijos y la patria como cosas fitiles (3). El filésofo cosmopolita
se encontrd con: un conquistador cosmopolita; el héroe macedonio
deelard, segun se dice, que de no ser Algjandro, hubiera querido
ser Didgenes; El fin que se proponian aquellos dos hombres igual-
menté grandes era el mismo, pero sus procedimientos eran dife-
rentes; el uno queria constituir la unidad humana por medio de la
conquista; el otro, unir 4 los hombres por medio de la virtud.

El cosmopelitismo quedd como cardeter distintivo de los Cini-
cos. Un discipulo de Diogenes se atrevio & predicar la paz al con-
quistador del Asia ; dijole-en su duro lengnaje : « Busca en hora
buena la gloria; péro no té parezoas 4 la peste ni & vma gran enfer-
medad ; dntes bien, procura ser para los hombres la Paz y la Sa+
lud» (4). La idea de la paz hizo nacer en el espiritu de un Cinico-
la primera utopia filosofica, de que conserva recuerdo la historia :
«Hay una ciudad llamada Besaces, escribia Crétes; nunea ha lle-
gado 4 ella un pardsito ni un voluptuoso. Produce tamillo, ajos,
higos y trigo, cosas todas por las cuales los habitantesno se ha+
cen nunca la guerra entre si. No recurren 4 las armas ni por ava-
ricia i por ambicion» (3). El compilador griego de quien foma-

(1) DiogrX LAERT., VI, 11,
(2) BAYLE, en la palabra Didgenes.

(3) Luciax., Vitar. auct., 8 y sig,

(4) ABLIAN, X1V, 11,

(5) Diosex., v1, 85.—Crates no tenia en grande apreciodles conquistadores:
wAplicaos 4 la filaeofia, decia, rasta que mireis 4 los generalesdel ejércita como
4 conduciores de borricos.n
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mios. estos versos los califica de/burlescos'; nosotros vemosien ellos
un notable testimonio: de los: instintos de la humanidad.: Hay un
rdsgo dominante énly ciudad imaginaria de los Qinicos-, i e:fsltlue_:
reina en ella 14 paz 5 tambien reina en'la Repiiblica de los-. ﬁajaros
imaginada por-Aristéfanes (1). Los deseos de-la humfumdad‘ ex~
presados; por:Jos:filosofos iy los poetas:sonuna profeclg'dgl.par-
wénir.| o gl 2nb i

. 1vEl cosmopolitismo de los Cinicos ha sido juzgado’de! diversas
thaneras. Unos wen en ¢l una‘oposicion de mal ‘humor contra las
constituciones de la Grecia (2). Obros loensalzan, ‘atribuyendo &
Jos filésofos griegos sentimientos que no nacieron hasta lostienf—
pos,modernes:« Dibgenes), -dice 'un ‘célebre escritor (3)4 conoci:
oukn mezquino era el patriotismo de losiGriegos : lo que ‘oo vir
tud y+heroisio en*Esparta era-considerado-come vicio’ injusti-
dizen Tébas ¢ en Aténas, Bl sabio‘debe-elevarse sobre estas pre-
cc'up'aciones , iestias pequefias pasiones , hacer abstraccion de la:s di-
feréncias accidentales, que el climay, Tarlengua, las instituciones
prodicen entre los pueblos ; ¥ ‘considerar &' todos Jos hombres eo=
moisus coneindadanos, 6 mas bien como sus hermanos. » Hista ul-
tima palabranos deseubre el pensador imbuido en las ideas oris~
tianasy los antignos dun cnando se/proclamaban eiudadanos del
mundo, no teman conciencia de Ja' unidad: del género human({:
para los filobofos griegos el iosmopolitismo apénas -llegaba més
all4 de Ja Girecia Bl verdadero cinismo ha tenido un intérprete
fielien:]d antigiiedad : Epicteto; el gran estéicoy irazs un'id_efﬁ
del ldsofo einico : «; Deberd ocuparse dela administracion de la
Repiiblica? j Graciosa preguntal ; No: tiene 4 su cargo-’.%a -a.dn-lif
nistracion de la mayor de las repiblicas? ¢ Pronunciare un.dm'-
cursoren Aténas acerca de los imptiestosy de las:rentas el mismo
que debe dirigir su ‘palabra & todos 1os hombres; & los Atem.enses,
4 los Corintios, & los Romanos, no sobre cuestiones de hacmm}a,
10 sobre la paz y la guerra, sino sobre la felicidad y la (liesgralcla,
Ia servidumbre y la libertad? Cémo ha de ocuparse de los asun-

(1) Véase mis adelante, ¢. 11T, § 6. :

5(3) RAUMER, Torlssungen, b 10, . 208 g 2a4i 4 '
G JE&] Wisris Dy Naohizss des Diogones von Sinope. Dit Republik des Dwys)m"
(t. Xix, p. 50-82 de las Obras completas, edie. de 1840) : 4k
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tos de ima eiudad; particular este hombre  adiinistrador de tan
gran: cludad ?» (1) «El-filésofo cinido, dice Epietetoen otro lugar;
es 'corno/un enviado de Jupiter; encargado de inspeccionar las go+
sas humianasiz ensefia lo que esth hien, lo que estd mal, lo que los
hombres deben buséar; lo que deben evitar ; levantadas las manos
como un aetor trigico, recuerda 4 los hombres sus virtudes y sus
vieios 3 e el institutor; el médico de la humanidad» (2): ;

. Hay que juzgar-4Jos Cinicos seghinsu mision; tan admirable-
mente ihdicada por Epicteto. Su filosofia y su existencia entera)
eran una. violenta reaccion. contra la corrupeion y el servilismo
que invadian el mundo antigno proximo 4 su ruina. Ensedaren
que ld-felicidad -suprema consistia en una vida virtuosa, que.la
virtiid: consistia en abrar bien, que no necesitaba de muchag pala-
bras ni de-mucha clencia; 4 sus ojos todo lo-que no es virtud &
vieio era cosa indiferente (8). Practicando estas mdximas los Ci+
nicos se encontraron en guerra con la sociedad corrompida en cur
yo seno vivian, En medio de los Griegos degenerados, que noiter
nian mds que una pasiony la satisfaccion de los goces materiales,

_.adoptaron el traje del pobre y vivieron, como mendigos; alimen~

tandose con agua-y con yerbas (4). Predicaron ln reforma do las
costumbres; echando 'en eara 4,1os hombres sus vicios,; explicdnsg
doles la teorfa dola-verdadera felicidad, tratando de curarlos de
sus enfermedades morales (5). Sus reprensiones tomaban 4 veces
un tono dspero, semejante 4 la locura ; viéronse discipulos de Di6-
genes Tecorrer como furias las ciudades, gritando que venian de
los infiernos para obsérvar los que se conducian mal y denun-
ciarlos 4 los demonios (6). Evidentemente esto no era una escuela
filogifica ;- log Cinicos mo han tenido nunca la. pretension do for-
mar una secta (7). Como doctrina seria necesario condenar el Ci~
nismo,iparque conduced Ia disolucion de la ciudad y.deda familia ;.

(1). ERICTET., Dissert., I11, 83-85.
(2) IB1iD,, Dissert, 111, 22; 1V, 8,
(3) Droe. LiAmrr, vi, 104,11, 105.
(4) IsID,, ¥1, 13. : ‘
(5) D1ox, CHRYSOST., (rat. VIiL
i(6) ‘Drocex. TAERT, VI, 102,
(7) JULIAN., Orat., V1, p. 187.— BRUCKER, Hist, crit. Philos, Parg. 11, 1ib.15:
¢ 8 § 3, nim. 1, .
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pero ‘el cosmopolitismo. de los Cinicos no es una teorfa de las re~
laciones internacionales : es més bien una predicacion, una tenta-
tiva hecha por hombres de corazon para regenerar la sociedad. Un
-escritor moderno los compara con las érdénes mendicantes que
aparecieron en el siglo x111. Hay alguna semejanza en el aspecto
exterior, la pobreza voluntaria, la mendicidad. Hay tambien al-
guna analogia en la mision que se atribuian los Cinicos'y los dis-
cipulos de San Francisco : unds y otros fueron reformadores (1).
Péro los monjes de la Edad Media se apoyaban en un ideal consi-
derado como divino : pretendian volver 4 la perfeccion evangélica
y practicarla con toda su severidad. Los Cinicos no tenian creen-
oias religiosas en que apoyarse. Pero no por esto es ménos glorio=
50 su destino. Fueron los precursores de una religion cuyo fun-
dador, nacido en un pesebre, no tenfa donde reclinar su cabeza.
S cosmopolitismo pasd 4 los eristianos con sus defectos. Los dis-
cipulos de Cristo no se cuidaban' de la ciudad ni de la patria: su
ciudad era la Jerusalen celeste, 'su patria estaba en el cielo. Este
o8 6l vicio de toda doctrina que se preocupa exclusivamente de la
moralidad individual , sin considerar que el hombre no puede de-
sarrollar sus facultades més que en el estado de sociedad, y que la
filosofia debe, por consiguiente, ocuparse de la organizacion de
1a sociedad , como medio de perfeccionamiento individual.

§ IX.—El Estoicismo.

"Zenon eva discipulo de Crétes el Cinico. Lios Estoicos no des-
mintieron su filiacion ; decian que el cinismo era un eamino abre-
viado para llegar 4 la virtud (2). En el fondo el espiritu delas dos
sectas es el mismo : en ambas prevalece la tendencia practica. Es
verdad que los Estéicos tienen tendencias mis cientificas : sin em-
bargo, no se ocupan en las altas especulaciones de la metafisica ; &

-

(1) Juste Lipsg (Manuduot. ad Stoic. Phil, lib, 1, dissert., 18) dice que los
Cinidos eran los Cupuchings de la antigsiedad, i
(2) DroGEN. LAERT,, ViI, 121,
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sns ojos la moral es el objeto esencial de la filosofia ; lo demas no es
mas que un accesorio, un medio para conseguir el fin (1) Nin-
guna escuela ha elevado tanto las exigencias de su doctrina : «Los
hombres deben aspirar 4 la perfeccion como Dios, de quien son
parte : solamente en la virtud encuentran la felicidad suprema (2).
No hay més mal que el vicio, La virtud y el vicio no tienen gra-
dos, puesto que las acciones buenas y malas deben juzgarse se-
gun las intenciones que suponeny (3). La concepcion moral de los
Estdicos es igualmente el principio de su cosmopolitismo, ¢No es
la familia ni la cindad la que une 4 los hombres : los que no prac-
tican la virtud, dun cuando fuesen hermanos, son extranjeros,
enemigos unos de otros ; los que practican la virtnd son parientes,
amigos, concindadanos, sean cuales fueren su pais y su fami-
lia (4). El hembre, como tal, no es, pues, un extranjero para su
semejante. 51 mundo entero es una gran ciudad, de la cual todos
somos miembros» (5). En estos principios se funda la repiblica
del género humano concebida por Zenon. No hace ¢aso de las na-
cionalidades ; desaparece toda distincion de derechos, de costum-
bres diversas ; los hombres deben vivir bajo las mismas leyes, «co-
mo un rebafio que disfruta de pastos comunes bajo leyes igua-
les» (6).

¢ Cudl debe ser la mision de los sabios en la humanidad organi-
zada de esta manera? Aqui llegamos 4 la parte débil de Ia doetris
na estdica, que & primera vista sorprende por su grandeza, El ob-
jeto de los primeros trabajos de la filosofia fué el gobierno y la
educacion de los hombres ; los siete sabios fueron legisladores (7).
El genio de la raza griega, esencialmente politico, inspiré 4 los
filosofos ; no dejaron de ambicionar la direccion de la sociedad ; la

(1) TENNEMANN, Geschichie der Philosophie, t.1v, p. 12, 13, 19, 20,

(2) 1BID, p. 69, 70,—CICER,, Academ., 1, 10; De finib,, 111, 3.

(3) CicERr., De finid., 11, 4, Parad., 111, 1.

(4) DIoGEN. LAERT., VII, 33,

(8) CIGER, D fin., 11, 19: « Mundum censent. esse quasi: communam trbem ot
-civitatem hominum et Deorum, et unwymquemgue nostrum ejus mundi esse par -
Zem.)

(6) PLUTARCH., d¢ Alex, Fort., 1, 6,

(7) CicERr., de Orat, 111, 34 —PLUTARCH., Sol, 3, —DIOGEN, LAEBT, I, 40,
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mayor parte tuvieron participacion activa en los negocios pibli-
cos (1). Platon quiere que la filosofia gobierne el Estado. Pero en:
Ia época, en que el discipulo de Socrates creaba el ideal de la ciu=~
dad, la' Grecia estaba en decadencia y el egoismo disolvia las re-
pliblicas. Ante este espectdculo Aristoteles se'concentro en si mis—
mo, y di6 la preferencia 4 la vida meditativa sobre la vida prée-
tica. ' Lios Estdicos quisieron volver 4 la antigua tradicion, que
conciliaba las especulaciones-del filosofo con los deberes del ciu-
dadano. Crisipo censura vivamente & Aristoteles: una existencia
consagrada & las ocupaciones del estudio era una vida voluptuosa:
a los ojos del severo Estdico (2). El sabio, dice, prefiere la utili-
dad ‘de la ciudad 4 'la suya propia; aquel que por' convenienciz
propia ‘abandona’ los ‘negocios piblicos no es ménos condenable:
que el que declaradamente hace traicion 4'su pais (3).

Pero estas bellas'méximas apénas fueron practicadas por la es~
cuela. Plutarco sefiala este desvio entre las contradicciones que
echa en cara 4 los Estdicos : Han pasado su vida, dice, como ador-
meeidos por algun brevaje soporifero en medio’ de sus libros, de
sus discusiones y de sus paseos cientificos. Zenon, Crisipo, Clean-
to, Antipater, llegaron 4 abandonar su patria, no porque tuvieran
motivo de queja, sino para entregarse al estudio y 4 la medifacion:
solitaria » (4). A deeir'verdad , no era la vida activa la mision de-
los Estéicos. Platon habia visto ya que era imposible al fildsofo

* ocuparse en el gobierno de las ciudades en el estado de disolucion

en que se encontraban. La decadencia siguié aumentando, y los
discipulos de Zenon eran atin ‘ménos & propdsito que los platénicos
para intervenir en las contiendas'de los partidos que desgarraban
la Greeia. ¢ Como habian de’esperar realizar su ideal del bien ab--
soluto ? Los Estdicos no eran bastante flexibles para prestarse 4 las
exigencias de la vida real practicando el bien que las circunstan-

cias permitian. Les parecia imposible'ser 4 la vez filisofo y hom--

(L) Un escritor griego ha recogido los testimonios de la antigiiedad sobre los:
trabajos legislativos de los fildsofos de 1a Grecia: resulta de ellos que la mayor-
parte fueron legisladores, hombres delestado, politicos § guerreros (AELIAN., 1I1).

(2) PLUTARCH., de Repugn. Stoie. 11, 3,

(3) Crceg,, De ﬁn 111, 19 —ZELLER, Philosophie der Griechen, t, 111, p. 17b..

%) PLUTABGB., de Repugn, Stoic, c. 2,
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bre politico ; de su seno ha salido esta desconsoladora exclamacion:
ges posible servir al pueblo y 4 la virtud ?(1). Hay épocas des-
graciadas en que la corrupcion y la- desmoralizacion desaniman 4
las almas mejor templadas, Sélo: una: creencia’ puede salvar de la
desesperacion, y ¢s ladel progreso lento, pero seguro, de la espe-
cie humana : esta conviccion nos da fuerza para practicar el bicn
en medio del imperio del mal; porque nos dice que'el bien 1o pe=
recerd. Perolos Estdicos carecian de estafe: é qué podian hacer
mas que reconcentrarse en si mismos ?

El cosmopolitismo de los Hstéicos no era aquella filantropia ar-
diente que se sacrifica por la humanidad : les faltaba la caridad
que inspira el sacrificio de si. mismo. Segun su doctrina, el sabio
no debe dejarse:mover por la compasion ; no debe siquiera perdo-
nar (2). Los Padresde la Iglesia, inspirados en una religion de
amor, .protestaron contra la dureza de semejante moraly vieron
una inspiracion divina en el dulee' sentimiento que los Hstdicos:
consideraban como una enfermedad del alma (3). Los discipulos de-
Zenon fueron impotentes ante los grandes males que afligian 4 lov
sociedad, porque les faltaba la caridad vivificante.' La esclavitud:
era la enfermedad del mundo antiguo: huboun filésofo esclavo y
no pensé en la emancipacion de sus compafieros de'miseria (4).
En cuanto 4 la guerra, la tomaban casi & broma : ¢ Asf como, de-
cian, las ciudades envian colonias para descargarse del exceso de
poblacion , asi tambien :la Divinidad busea causas de muerte.»
Tal era la teoria de Crisipo : la fundaba en el testimonio de los
poetas; segun los cuales los dioses habian provocado la guerra de
Troya, porque el género humano se multiplicaba demasiado. Plu~
tarco se indigna contra. tan extrafia paradoja : pregunta si las in~
mensas matanzas de.hombres que tuvieron lugar en la expedicion
de Troya, en la invasion médica, en la guerra del. Peloponeso se

(1) BENFOA, Epist., 29: «;Quis enin placere potest populo, oui placet wirtus!y

(2) DroGEN. LAERT,, Vi1, 123.—CIcER., pro Mur., 29.

(3) Véanse los testimonigs en JUSTE LiPSE (Manuduct. ad Philos, Stoic., 111, 19).
LAcTANCIO dice con razon que estamaxima destruye el lazo de la sociedad hurna-
na: «nulla esset hominim societas, nulla wrbinm condendarum vel cura vel ration.
(Divin. Inst., 11, 23; v1, 10),

(4) En otro lugar apreciarémos la doctrina estéica sobre laesclavitud, Véase el
t, 111, de mis Hstudios,




142 " RISTORIA: DE LA HUMANIDAD.

‘parecen en algo 4 las colonias, 4 no ser que sean colonos destina<
dos & poblar los infiernos : pregunta cual es el dios de los Estcicos,
que, despues de haber favorecido el aumento del género humano,
del cual es padre, se complace en destruirlo.

Hsta indiferencia en presencia-de: los males de la sociedad no
procedia. vinicamente de la falta de la caridad:era inherente &
toda la doctrina de la. escuela de Zenon. Solamente el vicio es el
mal; ¢ qué importan, pues, todas las cosas exteriores? Son acci=
dentes & los cuales hay que someterse,. pero que no pueden ser
contados en el nimero de las desgracias. Los Hstoicos no-se ocu-

- paban,en averiguar si estos males exteriores podiandesaparecer o,
al ménos, disminuir. No podia ocurrirseles semejante idea. Creian
clertamente que el mundo se renovaba, pero:sin.cambiar: todo lo
que habia sido debia reaparecer sin excepeion, sindiferencia nin«
guna, para desapareeer otra vez'y reaparecer nuevamente, hasta;
loinfinito (1), La consecuencia de esta doctrina era la necesidad
eterna del mal (2). Los Estoicos no dejaban al hombre ninguna
. esperanza; no le quedaba més recurso que hacerse superior al mal
por, medio deila impasibilidad de su alma (3). ‘

El estoicismo: ha sido juzgado: de diversas maneras. Montes=
quieu lo encuentra admirable : le parece que «la naturaleza huma=
na ha tenido que: hacer un esfuerzo paral producirlo por si mis=
ma» (4); miéntras que los fildsofos modernos le acusan de destrair
el prineipio de la actividad, de ser esencialmente solitario, de de-
generar on apatia y resolverse en definifiva en un sublime egois-
mo (5); dicen que el cosmopolitismo estdico conduce & la destruc=
cion de la ciudad (6), Paréeenos que la admiracion y-la critiea
son ighalmente exageradas. El estoicismo, lo mismo que el cinis-

{1) Stierates, decian’ los Estoicos, ha sido; Sdcrates sera todavia una infinidad
de veces, conversando con los mismos interlocutores, diciendo en el mismo lu-
gar, y en momentos semejantes, 1as mismas Cosas (RAVATSSON, Memoria sobre
&l Estoicismo, en las Mémoires de ' Académie des Inscriptions, t. XX%, 1, p-69):

(2), PLUTARCH,, do Repugn. Stoic,, c. 36.

(3), GELL,; VI, .—TENNEMARN, t. 1V, p. 307,

(4) MoNTESQUIED, Consideraciones sobre la grandeza. y o decadentin do.Tos

Homanos, ¢, 16,
{5), Cousiy, Curso de historia de la, filosofia, 8.2 leceion.
{6) RITTER, Geschichie der Philosophie, 111, 649,
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mo, es, més que una dootrina, una protesta contrala sociedad. L
moral de los Estdicos no” ha producido el egoismo, sus prineipios:
politicos no han traido la disolucion de las ciudades griegas. Cuan-
do.aparecieron, ya el individualismo se habia apoderado de los 4ni-
mos y las repiiblicas estaban en ruinas. j Qué quedaba que hacer
4 los hombres en semejante estado social? Despreciar la vida, de=
jarla correr, refugidndose en sl mismos, conservar su independen=
cia, librindose de todas las pasiones. El Estéico, retirado en su
foro interno , desafiaba 4 la miseria, 4 la esclavitud y 4 la firania.
Al principio- el Pértico sirvié de asilo & los pobres; el orgullo
aristocratico de la antigiiedad tomé de esto ocasion para burlarse
del fundador de la secta (1).. Pero llegé un ‘momento en que los
més nobles llamaren en su auxilio aquella filosofia del pobre: era
un consuelo que la Providencia gnviaba 4 los hombres en una épo=
ca de decadencia universal, Hé aqui por qué el estoicismo billé
més bajo el imperio romano: lo estudiarémos en sus ultimos re-
presentantes, Séneca, Epicteto, Marco Aurelio; cuando se acer-
eaba la época en que una nueva religion iba 4 regenerar 4 la hu-

_ manidad, se despojé de sus exageraciones y se convirtio en unlazo

mioral entre la antigiiedad y el cristianismo.

§ X.—La filosofia sensualista.

N.> 1.—Awistipo y Epicuro.

Aun cuando sean diferentes los sistemas filoséficos de Aristipo
v Epictiro, conducen en moral y en politiea al mism? resultado,
&l egoismo y la destruccion de la idea de patria. Aristipo p_roffasa-
ba el cosmopolitismo 4 ejemplo de Socrates : pero la’ sublime 1c-lea~
del sabio degeneré en manos de aquellos filosofos que reconocian
por primer principio el placer. Sécrates habia dicho: yo soy giuda-
dano del mundo. Aristipo decia : yo soy. exiranjero en todas par-
t6s (2). El cosmopolitismo aparecid en circunstancias  funestas:

{1) RITTER, p. 613 y sig-
(2) Jexor,, Memor., 115, 1, 13,
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coincidié con la.decadencia de la nacionalidad helénica. Socrates;
armonizando los deberes del sabio, que tiene por patria el mniver~
s0, con los que el Estado impone 4 sus individuos, sacrific sui
vida por obedecer 4 las leyes. Pero como la disolucion de las éiu~
dades griegasiba aumentando y aquellos de sus discipulos 4 quienes
no retenia el deber, se degaron llevar con la ‘corriente de las opi-

niones dominantes’; su cosmopolitismo' no fué mds que una indi<,

ferencia general, Aristipo no-encontraba razonahle el sacrificarse
en beneficio de sus conciudadanos : esto, & sus 0jos) erd « renun-
ciar 4 la sabiduria en 'obsequio de los tontos» (1). Sin embargo,
el sentimieénto ‘de la patria estaba profundamente arraigado en la:
antigtiedad. Hubo fildsofos de Ia escuela cirendica que retrocedie~
ron ante las consecuencias de la ensefianza'de su maestro; quisie=
ron, como Socrates, ser cosmopolitas y ciudadanes. Pero el amor
de la patria, que recomendaban, estaba viciado en su origen: ny
lo inspiraba ¢l sacrificio por los' intereses: generales: en ¢l pa,trio-
tismo, como en todas las virtudes; 1‘!. secta de Aristipo no veia mis
que el pIacer (2). 4 ‘

Kl epicureismo ha sido justamente reprobado por la conciencia
humana ; la censura ha aleanzado hasta al fundador ' de la sectas
sin embargo, no merece las acusaciones de que su memoria ha sido
objeto. Hs ciertamente un epicureo extrafio un hombre que vive
de pan y agua (3), que ensefia que no hay placer sin virtud, que
venera & los dioses con desinteresado culto, y que se distingue
por su piedad hasta el punto de ser comparado con un sacerdo-
1o (4). Epicuro yalia mis que su doctrina ; tomando por punto de
partida, la sensacion, tenfa que llegar al ateismo en metafisica; al
materialismo en moral. Su teorfa del derecho destruye todos los
lazos sociales: « La sociedad, dice, es un cantrato observado por
las partes, porque todas tienen interes enellop (5). Pero el que no

(1) DrogEN, LAERT,, 11, 98.
(2) 181D, 89.~RITTER, t,11, p. 104,
(3) Esros,, filaril, Xv11, 34, —BAYLE ha recogido algunos testimonios acercs
de la frugalidad de Epicuro (en la palabra Epicure, nota N),
(4) RITTER, 111, 463 ¥ sig,.—CICER,, d¢ Nat, Deor,, 1,41, 8,—SENEC., de Benef.,
1y, 19.
{6) EPICUR, ap. DIoGEN, LAERT,, X, 150-153,
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_tiene mds regla que su utilidad para cumplir su deber, lo violard
. legitimamente, cuando su interes particular estd en oposicion con

¢l interes general: esto es dejar la sociedad. 4 merced de un calon-
 Jo mal hecho ¢ Qué papel desempefiaré. el filésofo en un mundo
~entregado de este modo al acaso?! Epicuro, lo mismo que Demé-

crito, hace consistir Ia felicidad en la tranquilidad del alma, y para
_iconseguirla no duda en romper todos los lazos,.que unen al hom-

.bre con sus semejantes. AL contraer matrimonio, al ser esposo 6
. padre, se compromete esa felicidad negativa que consiste en la
ausencia. de toda agitacions; la vida del cmdaﬂano del magistra-

o, del guerrero, turbarian. todavia, mas la paz de[ sabio. La. im-
. pasibilidad epicurea es, pues, en el fondo, el egoismo mds ab-
_soluto, la destruccion de la familia, y de Ja patria (1).. Ignoramos
_s1 Eipicuro pensd en aplicar su teoria al derecho:de gentes, 4 las
| relaciones internacionales. |4 Qué queda despues de destruir la so-
~ciedad hasta;sus cimientos?; Individualidades, egoismos concen~
_trados en st mismos por temor de tropezar unos con otros. Fal hu-
_biera sido el cosmopolitismo de Epicuro, si hubiera sido cosmopo-
dita; pero los Epiciireos no podian siquiera ser ciudadanos del
*mundo, porqne no admitian ningun lazo natural entre los hom-
.bres (2). La doctring politica de Epicuro, si, tal nombre. puede
darse 4 ideas puramente negativas, es la disolucion universal.

. El sentimiento de la ciudad era demasiado vivo en la antigiie-

.dnd para que no se reveldra contra vna filosofia que hacla fran-
_camente profesion de indiferencia. politica., Las escuelas rivales
_atacaron con viveza al epicureismo, acusandole de destruir la so-
_ciedad. Escuchemos 4 Plutarco, segun Amiot: «De la escuela y
e ladoctrina: de Epicuro no preguntaré quién ha salido: para
matar 4 un tirano, qué yaliente se ha distinguido por sus -hechos
_de armas, qué legislador, qué magistrado, qué consejero del rey
_6 gobernador del pueblo, ha muerto ¢ ha sufrido tormento por sos-
_tener el derecho v la justicia : sino dnicamente eudl de todos es-
. tos sabios ha hecho nunca un viaje por mar por el bien.y el servi-
-ieio desu pais, ha desempefiado una embajada, ha gastado-algun

(1) Cousty, Gurso. de histarin de la filosofiay leccion 8.2
(2) Errerer., Dissert., 11, 20, 6.
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dinero'6 lin escrito algun hecho notable de gobierno..... Bipor
“easualidad escriben de leyes 6 de policia , es 4 fin de que ‘no'nos
-poupemos del gobierno de la repiblica, y nunca citan los grandes
personajes ‘que se han ocupado de asuntos, mis que para burlarse
de ellos ¢ pora destruir su gloria; asf, por ejemplo, preguntan
qué tenta que hacer Epamindndas con su ejéreito’ pasedndose por
todo el Peloponeso; y por qué no se estaba quieto en su casa, pro-
curando comer y pasarlo bien..... St es ¢ierto, pues, que los que anu~
lan las leyes y los gobiernos y la policia’ de los hombres pervierten y
destruyen la vida de los hombres, los Epiciireos lo hacen» (1)

'Sin embargo, Epicuro encontré numerosos partidarios entre los
Giriegos y los Romanos. En vano los filésofos que ensefiaban sus
funestas doctrinas fueron expulsados de las ciudades (2); el epi-
cureismo tesistid 4 los ataques de la filosoffa y 4 las proscripeio-
Ties, porque estaba en armonfa con el estado'social en medio del

- cual nacid, Bl mundo antiguo iba & terminar: la decadencia ‘era
- visible en el érden politico y en el drden religioso. El egoismo di-
solvié las ciudades; ya no habia ciudadanos, sino individuos 4vi-

dos de placer. El paganismo habia sucumbido 4 los embates de los.

filosofos y bajo la influencia de los progresos de la razon humana.
La sociedad estaba en una de esas épocas de transicion en que las
conviceiones y las instituciones, que eran la vida de los estados,
se derrumban , sin que se vea qué dogmas han de reemplazar 4
los que mueren ; épocas de desésperacion para las almas religiosas
v de rebajamiento para la gran mayoria delos hombres. Sila Pro-
videneia 1o hiciera surgir doctrinas que respondan & las necesi-
dades de esto estado transitorio , la humanidad pereceria. Bl es-
toicismo fué el consuelo de los pobres, de los fuertes ; el epicureis-

mo'vino & moderar la fiebre de placer de aquellos & quienes sus

pasiones arrastraban 4 abusar de los bienes de la tierra, | Cosa sin-
gular!] aquellas dos doctrinas que parecian enemigas de nacimien~
to, tenian el mismo fin, y, 4 pesar de la oposicion de sus princi~
pios, s encontraban en un terreno comun. Para Zenon, lo mismo
que para Epicuro, la filosofia no es mas que un medio ; no Ia cul-

(1) PruTarcw., adv. Colat, 33, 34.—0, Eercrer,, Dissert, 01, T, 11-20,
(2) ATHER., Deipnas, X1, 68, i
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tivan por si misma, sino por la utilidad que reporta al sabio. EI
estoicismo busea la felicidad lo mismo que el epicureismo ; solo que
el primero la hace consistir en la virtud y el segundo en el placer.
A primera vista esta diferencia parece fundamental ; sin embargo,
en la aplicacion los sabios de ambas escuelas podian darse la mano.
;Qué es, en efecto, el placer para Fipicuro? Estd en la inteligen—
cia y no en el cuerpo; no puede, pues, encontrarse en la voluptuosi-
dad sino més bien huyendo de ella. Léjos de incitar 4 los hombres.
al placer, Epicuro les predica incesantemente que deben limitar sus-
necesidades, abstenerse. Bajo este punto de vista, la moral de Epi-
curo es tan elevada como la de Zenon y la de los cristianos (1)
Dirémos mas, dun cuando parezca paraddjico: habia mas desinte~
res en los Epictreos que en los discipulos de Cristo. Estos ultimos
no practican el bien mas que para ganar el cielo : especulan con la
virtud. Los Estdicos y los Epictireos no creian en una vida futu-

_ra. Bisto no impedia 4 los diseipulos de Epicuro recomendar 4 los-
‘hombres la benevolencia y practicarla 4un con sus esclavos; en-

contraban mas placer en practicar el bien que en recibir beneficios.

. Verdad que habia siempre en su moral un pensamiento de placer:

esto Ja distinguia del estoicismo. Epicuro no queria trasformar &
los hombres ; los tomaba tales como eran;y trataba tinicamente de
moderar sus pasiones:; la moderacion , hé aqui toda la moral de los
Epiciireos y toda su filosoffa (2). En definitiva,ni el epicureismo-

11i ¢l estoicismo eran doctrinas filosofieas: eran remedios para cal-

mar los males de una sociedad que iba & perecer (3).
ek
(1) ZELLER, Die Philosophie der Gyiechen,t, 111, p. 267 y sig, 243 ¥ Big.
(2) Imip, t. 111, p. 259 y sig., 253 y sig.
(3) LEROUX, en la Bncyclopédic Nouvelle, en 1a palabra Bonhewr, §7.




