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importancia 4 la igualdad que 4 la libertad; no habiendo podido
hasta hoy armonizarlas, le ha ocurrido mds de una vez sacrificar
sus derechos por conservar la igualdad que le es tan cara. Los
hombres que creen que sin la garantia de instituciones libres la
igualdad no es mds que una palabra vana , tienen razon en deplo-
rar esta tendencia. Pero ;hemos de ecliar la culpa de estos extra-
vios 4 la reptblica de Esparta y 4 la educacion cldsica de la ju-
ventud? La Inglaterra cultiva la literatura antigua lo mismo que
la Francia, por mejor decir, ms de véras, porque la educacion
de su aristocracia es casi exclusivamente cldsica. Sin embargo, no
tenemos noticia de que Ja-Cimara de los Lores haya tropezado
con las instituciones de Esparta, ni que haya pedido e] reparto
de las tierras ni la libertad 4 la manera de los Griegos. ;Habrd
necesidad de explicar la razon de esta diferencia entre dos nacio-
nes tan proximas? Los Ingleses tienen en el mis alto grado el sen-
timiento de la libertad de que carecen los Franceses; le dan gran
importancia, y en cambio miran con indiferencia subsistir restos de
la desigualdad de la Edad Media. Esto quiere decir que deben
buscarse en ¢l carficter nacional las causas del desarrollo diferente
que toman los pueblos modernos y no en la influencia de la Gre-
cia. El estudio de la historia, de la literatura, de la filosofia delos
Giriegos, hecho con alguna profundidad, serfa, por el contrario, un
contraveneno 4 la tendencia que impulsa 4 los Franceses 4 reali-
zar la igualdad, unas veces por medio del comunismo y otras por
medio del despotismo. En efecto, este estudio nos ensefia que la
lucha por la igualdad de las condiciones viene 4 parar & la disolu-
cion de la sociedad, 4 la anarquia y 4 la tirania. En Roma, esta
_misma pasion por la igualdad inspiré la larga lucha de patricios
y plebeyos, de los nobles y del pueblo. Pero los Romanos te-
nian el espiritn de unidad, asi como los Griegos tenian el de di-
vision, Hé aqui por qué los combates de.los partidos vinieron &
parar & la mas absoluta unidad, 4 la soberania concentrada en
manos de los Césares. La igualdad reinaba bajo el Imperio; pero
¢dénde estaban los derechos de que disfrutaban los ciudadanos
iguales? La Francia tiene el miswo genio de la unidad, y estd
amenazada por el mismo peligro: ;lo evitard desterrando de los
colegios el eshudio de Ciceron y de Técito?

CAPITULO 1L

LOS FILOSOFOS.

§ 1.—La filosofia jonia.

L

La filosofia jonia tiene por objeto el mundo exterior mas que el
hombre en sociedad. Tal es la marcha natural del espiritu humano.
Cuando se despierta el pensamiento, quiere penetrar el medio en
que vive, explicar la existencia de 1a materia para distinguirse de
ella. Cuando ha llegado 4 reconocer nna causa primera , aplica al
roundo moral las leyes de érden y de armonia que ha descubierto
en ¢ mundo fisico. Sin embargo, todo cabe en el dominio dela
inteligencia, El filosofo no puede abstraerse enteramente de la so-
ciedad ; dun cuando se dirija principalmente 4 la naturaleza, sus
especulaciones alcanzan necesariamente al hombre y 4 la humani-
dad. Colocados en medio de un movimiento politico tan agitado
como lo ‘éra la existencia dé las poblaciones griegas, los fildsofos
jonios. fueron arrastrados por la corriente: tomaron parte en los
negocios piiblicos, y por consiguiente; sus meditaciones compren-
dieron la organizacion y las relaciones de las cindades.

Uno de los siete sabios, el que la autigiiedad ha celebrado como
¢l iniciador de la filosofia (1), T'dles, fué tambien el primero de los
politicos griegos. Cuando la invasion de los Persas puso en peligro

(1) Amistot,, Metaph,, 1, 3.—CICER, de Nat, Deor,, 1, 10.—PLUTARCH., d¢ Pla-
oit, Philos., 1, 3,
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la independencia de las ciudades jonias, los filosofos se conmovie~

ron 4 la vista de las desgracias de su patria. Bias no encontrd mds:

remedio que una emigracion en masa. 7'dles habia estudiado mas
profundamente el genio de la raza helénica: para ser invencible
solo necesitaba la union. Pero jedmo unir poblaciones que habian
nacido divididas? El filosofo acensejo establecer en el centro de la
Jonia un consejo general para toda Ia nacion; aquella autoridad
debia reunir en sus manos las fuerzas dispersas de las diferentes
republicas, conservando 4 éstas sus costumbres particulares (1).
Esta es la primera manifestacion del sistema de asociacion. Los
Griegos sentian instintivamente la necesidad de la unidad; for-
maron ligas, pero, como no querian hacer el sacrificio de su inde-
pendencia y de su individualidad , no pensaron en organizar un
poder central ; esto equivalia, pues, 4 continuar aislados, porque
solamente la concentracion de las fuerzas individuales podia hacer
las ligas poderosas. Tales concibié la idea de una verdadera con-
federacion, pero los Helenos no estaban llamados 4 sacar partido
de.ella ; cnando Arato organizo la liga aquea, la nacionalidad grie-
ga habia acabado. La proposicion del filésofo 4 los Jonios era una
inspiracion del genio. Montesquieu ha hecho patentes las ventajas
de esta forma politica, que en nuestros dias ha entrado ya en el
dominio, de la realidad; dun cnando defectuosa todavia y mal se-
gura, el porvenir le pertenece.

IL

Didgenes de Apolonia, desarrollando la filosofia de Tales y de
Anaximénes, encuentra en’ la organizacion fisiea, un principio
intelectual , que ha dispuesto todo con un érden perfecto. (2). He-
rdelito aplica la misma concepeion & las relaciones morales; se
acerca ya # la politica. La obra que lleva su nombre tenia cierta-
mente por objeto la naturaleza, perose ocupaba tambien dela mo-
ral; algunos intérpretes decian que el objeto principal del filésofo

1) Herop,, 1, 170.
(2) RITTER,, Geschichte der Philosophie, 1, 226, 239,

LO§ FILOSOFOS. 317

habia sido la politica (1). Una idea parece haberle preocupado, la
dela oposicion, de la contrariedad, de la guerra, que se 'produce'eu
todas las manifestaciones de la naturaleza. ;Cémo conciliar el bien
v el mal, la vida y la muerte? Partiendo del principio de que debe
reinar en la creacion un orden perfecto, Heraclito no ve mds que
contradicciones aparentes 'donde mis bien parece hnber'autmo-
mias profundas; las cosas opuestas conourren a la ‘armonta gene-
ral (2). Al trazar el cuadro de las funestas disensiones que divi-
dian 4 los pueblos y 4 los dioses mismos, Homero emite el desgo flc
que la discordia desaparezca de la tierra y del Olimpo. Herielito
rechaza este deseo como contrario 4 la naturaleza: «La guerra,
dice, es el origen de todas las cosas» (3). El poeta queria‘hl paz
como la condicion de la felicidad de los mortales; el filosofo con~
cidera la lucha como esencial 4 la armonia (4). Aplica esta doctri-
na, no solamente & la naturaleza fisica, sino tambien fll mundo mo-
ral; 1¢jos de maldecir la discordia, la celebra como fuente del 'de-
recho y de la justicia; no es solamente la condicion de la union,
sino que ¢s Ja union misma (5). Bl mal le parece tan. necesario
que lo confunde con el biens de aqui aquella paraddjica proposi-
cion, de que una misma cosa es & un mismo tiempo un lnen. y un
mal (6). En vano le opone la conciencia humana los sufrimientos
y las desgracias individuales; el filésofo responde que el h(JmeI‘G
debe aceptar, los males de la vida como un bien, porque estdn en
el érden, que no debe quejarse de ellos, que el mal es un e!el.nento‘
de lo que considera como su felicidad (7). ¢ Pensd Herfi?llto en
aplicar su teoria & las relaciones internacionales, & la politica? La
eritica que hace de, Homero demuestra que no ususf.aba la guerra
al intrépido pensador (8). Sila lucha esun principio de armonia

(1) D10G, LARRT., IX, 1, 5, 7, 11,

(2) RiTTER, I, 257, %

(8) TH6)epns mastp mdveow. PLUTARCH., de Isid et Ogivid., ¢. 48.—ARIST., Eih.
Fudem., Vi1, 1. ) o) ) A,

(4) ARISTOT., Eth. Nicom., ViIi, 2: xat ‘Hpgudertog 1o Gvrifouy GURPEROV RaL SX TOW
Buagepdveay ooty eppoviay, xol mavia xat’ Epty yiyveohat

(5) Orfa., adv. Cels., V1. 2,

(6) Amisrot, Top., viiL 5,—C. PHYS, I, 2, LTS 8 o

(7) Stos,, Floril, 11, 84— BRANDIS, Geschichte del Griechiseh — Rimis-
ohen Philosophie, t. 1, p. 182, :

{8) LuciANO le llama: odx ekgnvinas avig (learomenip., 8).
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en ¢l mundo fisico y moral, jpor qué los combates y los campos
de batalla no han de ser una neeesidad? Se conserva un verso de
su poema filoséfico en el cual celebra 4 los que mueren bajo la es-
pada del enemigo : «Los dioses, diee, v los hombres les tributan
honores» (1).

;Es Homero 6 es Heraclito el que ha acertado a revelar los des-
tinios de la humanidad? Creemos que tanto el poeta como el filé-
sofo tienen razon desde sus puntos de vista respectivos. Homero
expresa el ideal; pero un ideal irrealizable, porque la paz perma-
nente es una utopia. La lucha es fatal, eterna, porque las pasiones
estan en la naturalera del’ hombre. zDebe deducirse de aqui que
la guerra no se modificard? ; Que seré en el porvenir lo que ha
sido en la cuna de la humanidad? Esto serfa elevar los hechosd la
altura del derecho. Afortunadamente los hechos mismos vienen 4
desmentir esta falsa teorfa, Entre los Griegos la guerra era el es-
tado natural de los hombres, la paz no existia més que en virtud
de un convenio, Este estado de cosas tenia su razon de ser: puede
decirse con el filésofo jonio que la guerra era uny ley de armonfa,
puesto'que asociaba & los pueblos. Hoy ya no es necesaria la vio-
lencia para unir 4 los homtbres; el desarrollo pacifico de las facul-
tades humanas ha creado mil lazos més poderosos que la fuerza.
Asila paz ha llegado 4 ser el estado normal del género humano,
8i Homero resueitdra, podria creer en la realizacion de su deseo,
Pero Herdiclito protestaria, y con razon, contra una paz perpé-
tua. L fuerza en el interior de los Estados es evidentemente una
condition esencial de dvden y de armonfa. Lo mismo sucede con
las relaciones entre las naciones. Sdlo que la fuerza no debe ser
més que el instramento del derecho. Dé esta- manera interviene
diariamente para la conservacion de la justicia entre los indivi-
duos. Todo lo que podemos esperar es que un dia sucederd lo
mismo en la gran ciudad del género humano. Y dun esta espe-
ranza no es mas que un ideal.

(1) BrAXDIS, t, 1, p. 181,
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Miéntras los filésofos no se ocuparon mas que de la naturaleza
fisica, no concibieron el érden més que como una ley fatal; cuan-
do se elevaron 4 la idea de la armonia en el muyndo moral , la fuer-
sa de las cosas les hizo admitir la existencia de un principio supe-
sior 4 las combinaciones de Ja materia, de un sér que distribuye
¢l bien y el mal segun las leyes de Ia justicia, Esta concepcion ha
inmortalizado el nombe de Anazdgoras; fué como la revelacion de
una flosofia nueva. Una vez Sécrates oyo leer en un libro de Ana-
xdgoras que la inteligencia es la ordenadora y el principio de to-
das las cosas; este pensamicnto agrad al sabio y dijo que, si era
gierto, la inteligencia habia dispuesto y ordenado todo en el mejor
érden posible (1). No es esto decir que la nocion de una causa in-
telectual fuese desconocida de los filosofos anteriores 4 Anaxago-
ras; el espiritu no puede especular acerca del orden, ni dun en el
mundo material , sin reconocer un principio independiente de la
materia. Herdclito, Jenofanes y el primer iniciador de la filosofia,
Pales, habian buscado una causa primera de la existencia y del
movimiento de los cuerpos (2); pero ¢l testimonio undnime de la
antigiiedad afirma que Anaxagoras dié un nuevo paso e este sen-
tido. Sus contemporaneos le llamaron el Espiritu, para significar
que fué el primero en atribuir la formacion y el érden del mundo,
10 al acaso nié la necesidad, sino 4 la inteligencia (3). Deseché
la fatalidad como una palabra vana, que sirve para encubrir nues-
tra ignorancia (4 Los antiguos tenian razon al elogiar & Anaxé-
goras por el descubrimiento de esta verdad, porque hace variar la
faz del mundo y de la humanidad, reconociendo Ja existencia de

ana ley universal que rige las relaciones de Dios con la creacion,
las de los hombres y las de los pueblos. Siglos de trabajo y de me-
. ditacion serdn necesarios para determinar estas leyes; pero una

(1) PLAT., Phaerd,, 9T, C.
(2) RITTER, 1, p. 309.

* (3) PLUTARCH.,, Pericl, ¢. 4. —BRANDIS, t. I, p. 248, nota 4.
{4) PLUTARCH,; de Placit. Philos., 1, 20, —RITTER,, I, 308.
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vez admitido el principio, la aplicacion no es més que cuestiop de
3 R :

tlempo., ¢Balié Anaxdgoras del terreno de la especulacion pura?

¢Abare6 en su pensamiento las ciudades y las naciones? Apénas

:sﬁbemos que se ocupo de politica. Plutarco nos dice que entre sus
isci i !

g ..piulos figuraba el .rfms grande hombre de estado de la Grecia,
ericles, segun su bidgrafo, debia al filésofo todas las cualidades

qI}e Ilzacmn de €l el objeto de la admiracion universal (1). Hstas

relacio 1 i
‘:L, ‘nles I..)rueb?n, como (‘hce. Bayle, que Anaxégoras no se li-

mitd 4 la filosoffa especulativa; pero ¢cudles fueron sus ideas po-

liticas? Aquel que habia sefialado la mano de Dios en la organiza- 3

cion del universo, s medité sobre la constitucion que podia asegn-
rar 4 su patria la unidad y la fuerza? Lo ignoramos. Las coz?}é..
turas fundadas en la intimidad que existia entre el filssofo y el
h?rr.lbre de estado no vienen confirmadas por ningun hecho his-
Iﬁ;}(:;.sngmé goras no aparece sobre Ia escena; Pericles la ocupa
La filosofia jonia llepd con Anaxdgoras 4 su mayor grado de
desarrollo; partiendo de la contemplacion de la naturalezz , acabo
por reconocer en la organizacion del mundo material y del mundo
moral la mano dé un ordenador supremo. Desde este momento los
h‘ombres rompen el yugo de la fatalidad; para someterse volunta-
riamente 4 las leyes emanadas del Creador; si el espectaculo del
mal los contrista, la filosofia les ensefia que ‘el mal mismo forma
p:’:tr.te de la armonia universal @e reina en la creacion. Los prin-
cipios 1'ecc_mocidos por los fildsofos jonios eran verdaderos; pero
habllan-ohrldado un ele_mento esencial de la naturaleza humana, el
sentimiento : un fildsofo nacido en la Jonia, pero formado segun
otras ideas, desarrollé este aspecto dela vida, - -

§ IE — P itagoras.

.

. g A % .
- G % : . . f
Pft"f‘om as es una de lag grandes ficuras dela antigiiedad. La
tradicion ha colocado su nombre mds alto que los de Sécrates y de
.

(1) PLuTARCH., Pericl, o, b,
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Platon ; ha hecho de ¢l un revelador. Hijo de Apolo, tiene relacio-

“mes intimas con la divinidad; ha tomado la forma humana para
' corregir la vida de Jos mortales, trayéndoles el dén- de la vivifi-

cante Juz de la filosofia, Toda su existencia es milagrosa: escucha
la armonia de las esferas; sus palabas son ordculos; ejerce sobre
Jos hombres un imperio irresistible. ¢ Atribuirémos estas fabulas
al mismo Pitdgoras, y dirémos, como un sabio historiador (1),
que fué un charlatan ? La ciencia moderna, mas inteligente y mas
equitativa, se ha negady 4 ver un impostor en el hombre que fué

' ¢l primero en tomar el nombre de filssofo, porqué el de sabiole pa-
 recia demasiado soberbio (2). Las narraciones fabulosas, acumu-

Jadas por la admiracion y la. credulidad en la persona de Pitdgo-
ras, son la expresion exagerada de su genio y del.cardcter de su
doctrina, Estos cuentos no han podido pasar sino refiriéndose 4
an hombre profandamente religioso, tal como presentan 4 Pita-
goras los testimonios undnimes de la antigiledad. La filosofia
griega fué en su pringipio una ciencia de la naturaleza; con Pité-
goras cambia de cardcter, se ocupa del hombre y: de la sociedad (3),
si trata de la armonia universal del mundo, es bajo el punto de
vista moral. Esta nueva tendencia de la especulacion prepard el
advenimiento de Sécrates, el cual hizo descender la filosoffa de
Tos cielos 4 la tierra (4). Pero lo que distingue 4 los dogmas pita-
gricos de las ensefianzas del sabio de Aténas, es su caracter re-
ligioso: Pitdgoras es mds. bien el fundador de una secta que de
ana escuela, Las sociedades que llevan su nombre parecian comu-
nidades religiosas; celebraban un culto particular que habian
aprendido de su maestro (5). Sin embargo, aquellas asociaciones
10 se dedicaron exclusivamente 4 la contemplacion ; tenian un fin

(1) BrUCKER, Hist. orit. philvs., Pars. I, lib, 11, ¢ 10, § 10: « &t Pythagoram
quidem ipsuny mpostorem fuisse, aully Qubitamus asserare.)

(2) Cicur., Tuscul, V3.

(3) RizTER, T, 355 ¥ sig., 191, 651,

(4) CIGER., Tuscul., V, 4. (Socrates primus philosophiam: devocavit ¢ eeelo, et
smurbibus collocavit ; ¢t in domos etigm: introdumit, ot coegit de vita, et moribus,
relusque bonis, of malis qUErere.)

(5) BEroD,, 11, 81.—Compérese 4 JAKOBS, Vormisehte Sehriften, t. 10T, p. 64,
836, —GroTE, History of Greece, 1.1V, p. 534,
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pohtlco?' social; querian influir sobre los hombres para reformar
los y mejorarlos, ¥
(onocemos poco de la doctrina de Pitdgoras; los sentimientos
que se le atribuyen' son los de la escuela mis bien que los del
maestro; pero ;qué importa? El marcé la direccion, él fué el ini
cmdtn; ; sus discipulos no hicieron mds que seguir el,cnmino qut:1 :é-l
les sefialaba. Podemos, pues, atribuir 4 Pitdgoras las bellas maxi-
mas que nos ha conservado Estobeo : «;Cudl es el fin de la activi
dad humana? Las riquezas tienen poco valor, la gloria es ‘l;ll‘l }“‘
mis vana todavia; las magistraturas y los li:)nert;s n(l) t'iene;l :i):f
,(r_glr:lnn‘lv[il:‘r rt?al. g,(‘}ual es, pues, el objeto verdadero? Las virtudes
: ; ninguna tempestad las quebranta. Todo lo demas no es
mas que.vamdad. Tal es la ley de Dios. El hombre debe cuidar d
no practicar el mal, dun cuando esté sélo: no deben cont i 'Ie
el miedo, ni el deshonor, sino el respeto de si mismo, Su cont;]nuestz :
no del.le prestarse ni 4 las sospechas» (1). Pitdgoras admitia , se
gun dicen, como prineipio de la justicia, el tu]im;: , concepeion ,bzir:
bara, pero que aparece tambien en los mas grandes legisladores
de la antxg?iedad..Sin embargo, proscribe tannsanwri(-nt;tioctrina
en las relaciones individuales ; queria que se hicies; bien a los ene-
migos para convertir su 6dio en amistad (2) Estos seutim&onto&
ac semejen 4 la caridad cristiana. ‘
Si i?emc‘ns‘de creer 4 los adversarios de Pitdgoras, su politica
no se inspiré en principios tan puros; le acusabzn dc’querer con-
centrar el gobierno en las manos de algunos oligarcas y de trat
a} resto de los hombres como 4 un vil :ebaﬁo (;:) Estfrs im ‘)l‘lt:r
t:lmnes 12‘;[)1 hE]lado eco entre los filésofos y los hi.stori:‘l;lcrcsl m-():
ernos (4). Es cierto que Pit4 avorecié el régi '
cratico, pero la (-é-nsm'i“:l‘elf:t:ili%?:ia;;ﬂ:imtiioIEI e e
girs a la antigiiedad. Los

(1) EstoB. Floril, 1, 29,15, 19,
3 ;
(2) JAMBLICH, Vita Pyth., p. 40, c. 8,
(3) Isip., p. 260, o, 35.
4) «La reputaci 2 itica pitagdri
m(‘]é 4 i‘:..!'i.,lpdt.l\:](}n de }a politica pitagérica, dice COURIN, es da haberse incli-
i «.L(.',‘la a ans‘tm:racm; esta aristoeracia era completamente moral, nolo
o n:.(.)i- Pc.r(‘) a.l fin era una aristocracia, y tanto masterrible, cuanto gque 'pesaba
Z(l,., eﬂ,; LG.t;g;as h'_}mmms con todo el peso de la iden sagrada de la virtad. »
hirso de o histeria de la filosofta, lecoion v . Arcse .
: 11),.—Compdres BRI iril
chische Staatsalierthiimer, § 90, ’ : A o

mds qu
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antiguos no conocian la verdadera igualdad, no la practicaron
¢ en el seno de una clase privilegiada, Obedeciendo & esta

tendencia universal, los fildsofos organizaron su estado ideal se-

gun los mismos principios. Pitagoras se inspird, segun dicen,

en la constittucion doria; que realizaba.la igualdad, la unidad y

la solidaridad, por lo ménos en la ciudad dominante (1), Sin em=
?

bargo, la aristoeracia que concebia el filosofo ‘era muy superior

i la que el legislador lacedemonio enconprd establecida -y que
tuvo querespetar. Esparta, fundada por laviolencia, no se sostuvo:
gino por medio del mas irritante abuso de la fuerza. La sociedad

pitagorica no procedia de la conquista, era una asociacion que te-
nia por alma la fraternidad y la caridad.

(lonocidos son los sentimientos de Pitégoras respecto de la amis-
tad (2). La amistad de los Pitagdricos llegd & ser proverbial (3):
Su adhesionnose desmentia en los mayores peligros; llegaba hasta
ol sacrificio dela vida; la interesante historia de Damon y de Fin-
tias es uno de los rasgos bellos que honraron al género humano (4)-
A los ojos de Pitagoras la amistad era el lazo de la humanidad y
dela creacion entera (5). «La piedad y la ciencia acercan los hom-
bres 4 la divinidad; las especnlaciones de la filosofia establecen las

relaciones de los dogmas, ladel alma y del cuerpo. Los hombres se:
énos fntima; 1a unien de los

e los padres es una comu-

unen ‘entre si de una manera mds 0 m

esposos ; de ios hermarios; de los hijos, d
nionindisoluble; unabuena legislacion forma con los eindadanos un

(1) ‘Segun 0. MULLER, 1a filosofia de Pitagoras era la expresionde 1a vida des
ria (Die Dorier, 1T, 384-386). Esta es tambien la opinion de KriscHE (De socié-
tatis & Pythagora institute scepo politice, p. 32), y de BOECKH (Philolaus, phgi-
nas 39-42).— GROTE (History of Greece, t. Iv, p. 549) dice que la relacion entre
Pythagoras y el dorismo es imaginaria. :

(2) PITAGORAS es ¢l primero que ha dicho gue nuEsLro amigo es otro yo, ¥
que todo es comun entre amigos (PORPHYE., de Vita Pythag., 33).

(3) Cnalquier deseonoeido que mostraba por un slinbolo que pertenecia 4 la
drden, cstaha seguro del apoyo de todos sus miembros. Puede, pues, erecrse,
afinde el biografo del fildsefo, que los hombres de bien son amigos, aungue dis-
persos por toda 12 tierra. JAMBLICH,, de Vita Pyth., p. 230. 237. c. 33,—C. PoR-
PuYR.. de Vita Pyth., ¢. 33,

(4) JAMBLICH., D 934.236, ¢. 33, —PORPHYR., C. 60, 61,

(5) MMavrwy wpe: amavzas. JAMBLICH., 229 (c. 33). Segun los pitagoéricos, todas
1as virtudes no son mas que camines pard legar a) amor (PROOLY, Commentar,

in Piaton. Alcib.,p. 221).
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solo cuerpo; la naturaleza nos muestra en los extranjeros nuestros
semejantes y nuestros hermanos. Los animales mismos no quedan
excluidos de esta inmensa sociedad, cuyos fundamentos son la na-
turaleza y la justicia» (1). Se concibe que esta amistad universal
se haya cambiado en una santa intimidad entre los miembros de
una drden unidos por creencias comunes. Pero la fraternidad pita-
gérica no impedia qtie el lazo de la amistad se extendiese d los ex-
tranjeros; la amistad mjsma no era en la doctrina de Pitdgoras
mas que una faz de la humanidad que comprende 4 todos los se-
res (2).

¢ Lia-amistad fué entre los Pitagoricos un sentimiento individual

0 se hizo extensiva 4 las ciudades y 4 las relaciones de los pueblos?

Entre los dogmas atribuidos & la escuela de Pitdgoras se encuen-
tran los mas bellos preceptos acerca de las relaciones que deben
existir entre los magistrados y los ciudadanos. La politica de aque-
llos filésofos; & quienes se acisa deoligarcas, tenfa por principio,
no la obediencia pasiva, sino el amor. Recomendaban la beneve-
lencia 4 los superiores, el afecto 4 los ciudadanos; el temor les
parecia débil harrera para contener las malas pasiones, al pase
que el poder del amor no tiene Hmites'(3). La caridad es por su
naturaleza un sentimiento universal; comprende 4 todos los: seres.
Pero habia en las ereencias de la antigiiedad un obstédeulo casi in-
superable para el desarrollo de este sentimiento ; le faltaba la no-
cion de la unidad del género humano. Lias ciudades en su’ aisla-
miento alimentaban hécia los extranjeros el 6dio y el desprecio
que nacen del orgullo y de la ignorancia. Sabido es cudn préfunda
era la separacion entre Griegos y Bérbaros. Pitdgoras ha necesi-
tado un esfuerzo de caridad para elevarse por encima de aquella
preocupacion universal. No distingue los hombres segun su naci-
miento, sino segun su virtud; tiene en mds 4 un extranjero que
sea hombre justo, que 4 un ciudadano 6 4 un pariente; la educa-
cion hace 4 sus ojos al Barbaro superior al Griego (4). Fiel 4 esta

(1) JAMBLICH., p. 229, c. 33; ¢. p. 69, c. 16. ;

(2) IB., p. 40, ¢, 8.—Comentario de Hierocles sobve los versos de Pitdgoras,
e it d

(3) Estos,; Floril, XLUI (41), 49; XLVIII (46), 20,

(4) IBID,, X, 37 —JAMBLICH., . 44, ¢. 8.
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«loctrina, admite en su sociedad a los extranjeros (1) Esta frater-

nidad entre:Helenos y Bérbaros es tanto mds notable, euanto que
la 6rden de Pitdgoras era una comunidad religiosa. Un barbaro
hubiera profanado con su presencia los misterios del paganismo;
el Barbaro y el Griego participabandel mismo culto en el seno de
la sociedad pitagorica. Bajo este punto de vista, la politica de Pitd~
goras es superior 4 la de Platon y Aristoteles. Como su filosofia es
esencialmente religiosa, la igualdad de Griegosy de los Bérba-
ros debia tener un principio religioso, y no conocemos otro més que -
la-unidad de los hombres en Dios. Debemos, pues, creer que Pita-
goras se elevd 4 una idea de que carecia la antigiiedad pagana.
i asi es, merece toda la admiracion que se le ha tributado.

¢ Cnales fueron las opiniones de los Pitagéricos acerca de las
relaciones-de los pueblos, acerca de la paz y de la guerra? Las
ciudades griegas estaban desgarradas por continuas discordias; la
ambicion las impulsaba 4 aumentar su poder; ni en los combates,
i en los tratados respetaban la fe jurada. Pitdgoras aconsejo, se-
gun dicen, 4 las republicas de la Gran Grecia que mantuvieran la

- igualdad entre si, porque la ignaldad no engendra la guerra;

queria que la justicia y la buena fe presidiesen 4 sus relaciones,
porque sin la buena fe toda sociedad entre hombres y entre pueblos
es imposible, y porque la justicia es tan necesaria que nada puede
subsistir sin ella ni en el cielo, ni en la tierra, ni en los infier-
nos (2). Solo la justicid legitimaba la guerra 4 los ojos del filé-
sofo (3). Toda su doctrina abundaba en sentimientos pacificos, y
hasta traté de desarrollarlos con las costumbres de la vida diaria.

Kl célebre precepto de la abstinencia de la carne se fundaba, entre
-ofros motivos, en el deseo de inspirar aversion 4 la sangre ¢ ingli-

nacion 4 la paz ; pensaba que aquel que se acostumbraba & consi-
derar como una accion criminal la muerte de un animal, rechaza-

‘ria con mayor razon la muerte de los hombres, y que la guerra,

que se alimenta con sangre, le pareceria la cosa més injusta ¢ irri-
tante (4). La tradicion hace de él un paeificador; no solamente

(1) JAMBLICH., p. 241 (c. 34).—PORPHYR,, ¢, 19.

(2) DACIER, Vida de Pitdgoras, p. 86 y sig,

(3) D10DOR., XI1, 9.

{4) JAMBLICH., p. 186 (c. 30)—C. PLUTARCH,, d2 Placit. Phil., 1.1, 2.
) TOMO 11, . 2%
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mantavo la concordia en ‘el interior de aquellas cindades en que su
reputacion elevé 4 sus [discipulos al poder, sino que establecid la
armonta entre reptiblicas rivales (1):

Tl antor del viaje de Anacrsis (2) hace una interesante pintura
de la influencid de Pitagoras en Italia : «Siguiendo sus exhortacio-
nes, las naciones griegas establecidas en aquella fértil comarea de-
pusieron 4 sus piés sus armas, y pusieron sus intereses en sus ma-
nos. Habiendo llegado & ser su arbitro, les ensefid 4 vivir en paz

consigo mismas y con las demas. A la vista de tantas novedades,

los pueblos dijeron que habia bajado un dios & la tierra (3) para

librarla de los males que la afligian.» Los escritores modernos no
son , ni' con micko, tan favorables 4 Pitagoras. Mr. Cousin le eri-
fion el haber convertido la cindad en una especie de convento (4).
Un historiador aleman, notando la semejanza que existe entre la
sociedad pitagérica y las comunidades catolicas , ha querido de-
primirla compardndola con Ia érden de los jesuitas (5). Mis exacta.
hubiera sido la comparacion con una asociacion célebre que consi-
dera & Pitdgoras como uno de sus grandes maestros. El objeto
del filésofo, lo mismo que el delos francmasones, era hacer bien a
todos los hombres; era el méis sublime cosmopolitismo. Se ha enga~
fiado respecto de los medios; de la misma manera que Licurgo y
que Platen, no ha respetado bastante los derechos del individuo.
Pero esta critica alcanza 4 toda la antigiiedad ; legisladores y filo-
sofos absorbian al hombre en ¢l Estado. El mundo moderno ha
venido 4 caer e el exceso contrario ; no se reconocen los derechos
de la sociedad ; el individualismo domina y amenaza con la diso-
lucion del cuerpo social. No hay mds que un remedio para este

mal; hace falta un lazo entre el derecho del individuo'y el derecho. |

de la sociedad, y no hay otromds que la caridad 6 la amistad tan

exaltada por los Pitagoricos. La humanidad puede, pues, hey to-

(1) JAMBLICH., p. 34 (c. 7).—PORPHYR,, ¢. 22,

(2) BARTHELEMY, c. 75.

(3) DioN, CHRYSOST., Or. XLIX, D. 524 B (ed. Morell); Tufloydpos mopd 1ol
ko dmoioy avBptmois, pakaTe B¢ otpal mept Tiv “Izadloy, éxlpdrn dofeds.

(4) CousiN, Qursode la historia deda filasofia, 7.2 edicion.

(5) RAUMER, Verlosungen, XXVI (t. 11, p. 189).—GROTE ha reproducido ests-
comparacion (History of Greece, t.1v, p. 550). 1 ’
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davia inspirarse en el ideal de Pitagoras. Solamente debe cuidar de
no sacrificar, en fuerza de querer la unidad, los derechos del indi-
viduo, Una experiencia secular le ha hecho conocer adénde con-
duce la unidad absoluta, 4un cuando seinspire en la caridad. La

_ unidad catdlica, 4 pesar de la caridad cristiana, hubiera conducido

4 la sociedad 4 la muerte, porque anula el principio de la indivi-
dualidad sin el eual no hay vida. Los Germanos han dado al mun-
do moderno el principio que faltaba 4 la antigiiedad, el de la li-
bertad. La libertad nos salva del despotismo que se halla en el
fondoe de toda doctrina politica fundada exclusivamente en la unidad
6 en la igualdad. Pero 4 su vez la caridad ¢, como dice Pitagoras,

. la amistad debe preservarnos del excesivo individualismo que nace

de la libertad.

§ HI.—Demoerito.

Apénas aparecié en el mundo la filosofia, y ya se manifest6 im-
potente. En vano Anaxégoras proclama la existencia de una ley
universal que une & todos los seres; en vano Pitigoras establece
las bases de una organizacion de la humanidad segun el principio
de asociacion: uno de los grandes pensadores de la humanidad
nioga 4 Dios y ensefia gl materialismo, y detras de €l vienen una
multitud de argumentadores ingeniosos que confunden la justicia
con el derecho del mas fuerte. No equiparamos la grave figura de
Deniderito con los sofistas (1). Sin embargo, la tradicion que
hace 4 Protigoras, el primer sofista, disefpulo de Demderito (2),
tiene un sentido profundo. Su teorfa de los atomos conduce 16gi-
camente al materialismo; los antiguos vieron ya la relacion que
existe entre Epicuro y Demoerito, sin dejar por esto de.considerar
al fildsofo de Abdera como muy superior 4 su discipulo (3). Se-

(1) RirrER la ha rebajado demasiado, Véase BRANDIS, Gesch. der Grieck.
Rom. Phil, t. 1, p. 302 y sig.—ZELLER, Philosophie der Griechen, t. I, p. 195
y sig. :

(2) GrLL, Noct. Att, v.3. -

(3) Cicur., de Nat, Deor., 1, 43: « Democritus, vir magnus in primis, cujus fon=
tibus Epicurus hortules suos irrigavit




