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SECCION II1.

Captura de ganado cerca del Paso, Texas.

1.—Fl Departamento de Estado rechaza una demanda de indem-
nizaeién presentada por México sobre este easo,

Departamento de Estado.

. Washington, Mayo 3 de 1895,
Seflor Matfas Romero,

ete., etc., eto,
Befior;— :

Tengo el honor de acusar 4 Ud. recibo de sus notas de Octubre 23 de
1894y Abril 30 de 1895 [4], que se refieren de nuevo 4 la demanda de in.
demnizacién de J. Nepomuceno Ornelas y otros cindadanos mexicanos
tn motivo de Ia captura de cierto ganado por el administrador de la
Muana de los Pstados Unidos en El Paso, Texas, captura efectuada en
dlafio de 1891,

Enla nota de Octubre Gltimo alude Ud. 4 la que le dirigi6 el Depar-
mento en 25 de Julio anterior, dando 4 entender que en ésta se le ofre-

* 6la cantidad de $391.00 para liquidar la reclamacibn, y antes de pasar

148 adelante deho recordarle que dicha nota no contenfa la oferta de pa-
Bl expresada cantidad, sino simplemente la del Departamento del
Tesaro e recomendar al Congreso que destinara esa suma para hacer el
1380, Usted, sin embargo, manifestd que tanto las partes interesadas co-
e

. pondencia sobre este incidente anterior & esta nota por no necesitarse para
it - ¢ e aNge :
mﬁ}’&?ﬂm de lgs cuestiones versadas e el presente juicio,—[Nota de Mr, Denuis, |

i [ﬂ] Be omite 1a corres
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mo el Gobierno mexicano estimaban que la citada cantidad era insuficie
te y transmiti6 una manifestacién pormenorizada de los reclamantes

que éstos fijaban sus dafios en $8,362.00, haciendo observar que su Ge= =

bierno no consideraba excesiva tal cantidad. -
; 3
Con fecha 21 de Noviembre tiltimo, se remiti6 al Secretario del Tesoro

una copia, traducida, de la nota de Ud., y he recibido ya la respuesta L. A

io interi i do, en la cual éste has
Secretario interino, Hamlin, fechada el 20 del pasado, : -
ce notar que la reclamacién del Gobierno mexicano en este f:-iso bas:-,
% il

exclusivamente en el aserto de que la captura del ganado se hizo en #

o : 3 iracitn me.
lo mexicano y de que por consiguiente fue ilegal. La investigac

xicana original sobre que el sefior Mariscal g apoya al pretender qufalz
captura tuvo lugar en territorio mexicano dio un I:esultad‘o contra;l.'més
la de la Tesorerfa, llevada 4 cabo por el Agente Especial Irwing. Desp}l |
de ésta, la muy completa hecha por el Agente Especial McCoy ha ven.ldo
4 confirmar el hecho de que la captura se verifico dentro de los limites
territoriales de los Estados Unidos, y nada en la nota de Ud. de Octubne
23 parece discutir el resultado de la investigacion de Mr. McCoy, sal_vo
las instrucciones que le dio el sefior Mariscal con fecha 12 de Octubre or
denindole que “‘sostuviera que la aprehensién de'l()s \’flql'lEI‘(TS ,y’ la cap
tura del ganado se verificaron en nuestro (de México) territorio. .

En vista de todas estas circunstancias, y especialmente de que el. testi-
monio recogido por el Departamento del Tesoro durante la tiltima mves-.
tigacion 4 que he hecho referencia establece claramente que la capturase
hizo en territorio de los Estados Unidos y estrictamente dentro de la ie}t,
el Departamento de mi cargo se encuentra en la imposibilidad de adl;n-
tir la validez de la reclamacion. Y aun cuando se probara que‘!a ca;’) -TI-
ra se hubiera hecho fuera de la jurisdiccion de los Estados Unidos, 6de
otro modo ilegal, este Gobierno no podria admitir la justicia de la reclas
maci6n en los términos en que se laha presentado, pues es de nf)ta:rﬂﬁ
muy especialmente que més de la mitad de su monto es por “pérdida
resultante de la falta de los productos que habrian rendido las 72 cabe-
zas de ganado en tres afios, desde la época de la mnﬁscaci:’ml:"—-ﬂ‘m‘l@
fuera justa la reclamacién, no podrfa inclufrse en ella un cilculo merd-
mente estimativo de ese género, : ‘ W

Solamente puedo, por lo tanto, repetir en.substancia lo que dije b
en la nota del Departamento de Julio 25 Gltimo:—que, dado que no.eX;::
ten pruebas de que hubiera habido viq]auifm intemmm:ﬂ de 1}111e'stmseét_'{J
yes por los reclamantes, el Departamento de la Tesoreria esta dispuesto

. ok . . 1.00 5
4 recomendar al Congreso en su proxima sesién que destine $39LE4

dm: B0 €8 posible hacer n
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grarles el valor de su ganade, segn el avalto del mismo que se

- practico.

» Soy de Ud.
ete,, eta.,
Edwin F. Uhl,
Secretario interino,

2.—El Departamento propone someter 4 Ia Comision de Limites
el punto relativo 4 la nacionalidad del sitio de Ia captura.

Departamento de Estado,

Wigshington, Abril 15 de 1896.
Sefior Don Matfas Romero,

etc., ete., ete.
Sefior:—

Tengo el honor de referirme de nuevo 4 la nota de usted del 1
fiembre Giltimo, con la que se sirvi6 acompafiar copia de un informe de
la seccitn adecuada del Ministerio de Relaciones Exteriores en que
ponen las razones por las que la proposicion hecha en la nota del Depar-
timento de Mayo 3, de pedir al Congreso la cantidad de $391.00 para
bagar la reclamacién de los mexicanos propietarios del ganado ¢
Dor el personal de la aduana de los Estados U
15, es inaceptable para el Gobierno mexicano,

Al comunicar ese informe

8 de Sep-

8¢ eX-

apturado
nidos cerca del Paso, Te-

solicitd usted que se le tomara en considers-
tibn para estudiar de nuevo Ja cuesti6n debatida.

No dejé de enviar inmediatamente una copia de dicho informe al Se-
érétario del Tesoro, y ese funcionario, después de un nuevo examen del
0, 1o pudo separarse de la conclusion 4 que antes llegd,
lis pruehas que existen en su Departamento respecto 4 que la captura
fl‘eI'ganado berteneciente al sefior Ornelas se verifich dentro de la jurisdic-
tion de los Estados Unidos y de que, por consiguiente, no resultando res-
POhsabilidad de indemnizacién contra el Gobierno de log Estados Uni-

inguna otre oferta que la] ya hecha, basada en
4mision de circunstancias atenuantes,

fDﬂﬁpués de eso, los documentos

en vista de

relativos al caso y que obran en el De-




LA
partamento fueron sometidos & un nuevo examen, del cual result g

existe una oposicién radical entre los testimonios americanos y los mexi=_8

canos respecto al lugar en que se efectud la captura del ganado de quese
trata. Seglin las declaraciones presentadas bajo juramento ante el Jues
mexicano, la captura se efectud cuando el ganado estaba bebiendo agua
en el lecho poco profundo del rfo Grande en un punto conocido como
“Vado de Isleta,”” mientras que segfin las pruebas aducidas por los Agen-
tes del Departamento del Tesoro, confirmadas por testimonios juradosde
personas honorables, los animales habfan penetrado algunos centena-
res de yardas dentro de territorio incuestionablemente perteneciente & la
jurisdiccion de los Estados Unidos.

El plano remitido con la queja mexicana y que indica la localidad en-
donde se efectud la captura representa al rio Grande en ese punto como
que forma una ancha playa, probablemente seca 6 casi seca en la época
de estiaje y que constituye el llamado “Vado de Isleta.”” Al Norte del
vado y lamiendo la ribera tejana, parece correr el canal permanentey més
profundo del rio.

No se expresa si en los frecuentes cambios habidos en el curso del rio
desde la mensura original de 1885-6 la linea ha variado de manera de
afectar la jurisdicci6n territorial sobre el vado, y acaso aun podria resul-
tar de la reclamacién mexicana misma, por lo que ella se refiere 4 loca-
lidad, que la captura se hubiera efectuado en territorio que legalmente
pertenezea 4 los Estados Unidos en virtud de los Tratados existentes.

Como quiera que esto sea, una cuestion de hecho aparece claramente
envuelta en este caso, confiando cada Gobierno en las pruebas recogidas
por sus respectivos Agentes al afirmar que la captura se verifich en sus
correspondientes territorios. Parece, por lo mismo, que la cuestion ha lle-
gado & un grado tal que no se ve la posibilidad de un arreglo diplomatico
basado en los hechos, 4 menos que una 1 otra parte esté dispuesta & aban=
donar su demanda.

Atendiendo & estas circunstancias, tengo el honor de someter 4 la con=
sideracién de Ud. si el arreglo de la controversia por alglin procedimiens
to anélogo, cuando menos en parte, 4 un arbitraje amistoso no serfa ex-
pedito y practicable. La situacion del vado de Isleta lo coloca dentro dé
la competencia de la Cornisién Internacional de Limites Fluviales que ac-
tualmente est4 en funciones en virtud de la Convencién celebrada entré
los Estados Unidos y México para la’ investigacitn y el ajuste de sus res

pectivos derechos territoriales en la mudable frontera del rio Grande, ¥,

después de una conferencia reciente con mi colega el Secretario del Tesos

| mejante informe de la Comisién, no sers ya diffcil

- 8 Comisionado,
& Bitvase usted ace
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me permito preguntar si el Gobierno de Ud. estars dispuesto 4 lle-
y por conducto de Ud. como su representante en los Estados Unidos,
jun acuerdo con el de este pafs en el sentido de pedir 4 la Comisién In-

grnacional de Limites Fluviales que investigue é informe respecto al lu-

§ gar preciso en que se verifico la captura del ganado en cuestién y la na-

tionalidad de ese punto, una vez que lo averiglie; aunque esto sin conce-
der & 1a Comisi6n autoridad para decidir lo relativo 4 indemnizacién: ni
én principio, ni respecto al importe de los dafies. Una vez obtenido se-

” A -
4 los dos Gobiernos

volver 4 discutir el asunto desde el punto de vista que resulte de lo re-

~ suelto por ella.

Sirvase Ud. aceptar, efc., etc., etc.,
Richard Olney.

3.—México acepta la proposicidn que precede,.

Legacién Mexicana.

Nueva York, Septiembre 17 de 1896.
Sefior Secretario:

-Téngo la honra de manifestar 4 usted, refiriéndome 4 su nota ntmero
101, de 15 de Abril Gltimo, respecto del ganado perteneciente 4 J, N
duceno Ornelas y otros ciudadanos meXicanos decomisad
s fiscales de los Estados Unidos,
e consultar 4 los interesados,
®ilede que se recomiende 4 1
vidles que, previo examen de
nado,

epo-
0 por emplea-
que el Gobierno de México, después
acepta la propuesta que se sirvi6 usted ha-
a Comisién Internacional de” Limites Flu-
1 lugar en que se efectud Ja captura del ga-
) decida si estf en territorio de México 6 en el de los Estados Unidos.
mMII Gobierno desea ponerse de acuerdo con el de los Estados U

bierr nidos so-
98 términos de las instru

celones idénticas que cada Gobierno dé 4

. . Il)’tar, sefior Secretario, las seguridades de mi més dis-
iuida consideracion.

Hon, Richard Olney, st

ete., ete., etc.

7
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4,—F1 Departamento propone las instrucciones que deben darse & 4

los Comisionados.
Departamento de Estado.

No. 168 Wishington, Octubre 10 de 1896,
0. 168, |

Sefior Don M. Romero,
ete., etc., ete
Sefior: | §
Tengo el honor de acusar & Ud. recibo de su nota del altimo diad17 80~
ados aduana-
fectuada en 1891 por los emplea
bre el asunto de la captura e : e
Jes del Paso, Texas, de 72 cabezas de ganado pertenemen;es al sefior .
: , i i 1a acerca de
g i icanos, y en la que me inforn
nelas y 4 otros ciudadanos mex 5, yenla . e
10 i de la iniciativa contenida en ;
la aceptacién por su Gobierno il : o
Abril I1‘3 {ltimo, sobre que se pida 4 la Comisién Internacional de Lim
] ; 8

é i ] xacta don-
tes Fluviales que investigue é informe acerca de la localidad e

de se efectudla captura, asi como sobre la nacionalidad de ese punto, un
determinado. ‘ 4
vei&q;ri gsetiue cada Gobierno pueda dar idéntica,s instruc?éonijiénsl;selm;;
pectivos Comisionados, someto con la presente a.la conmcerﬁsmna(iOde
México un proyecto de instrucciones al .Coronel Mills, [a] 10111) e
los Estados Unidos. Este proyacto ha sido aprobado por 2 pbargo :
to del Tesoro, el cual no aducird més pruebas en el caso. Sin emwi.on. ;: .
administrador de la aduana dl Paso recibird Ordenes c}e proplo ¥
la Comisién los informes ulteriores y la ayuda que por ésta 5; : f;fo o'
Al recibir aviso de la aceptacién del proyecto por 'su Gobierno,
firmar4 y remitiré al Coronel Mills con los anexos designados.

Acepte Ud. ete., etc. Richard Olney.

i “Procee:
S s clones in dadas por Gobiernos, vease
4| deom . rar :

issi 8, También se omite corresp
dings,—International Boundary Commission,” pp. 117, 118, También
ulterior sobre detalles inconducentes (Nota de Mr. Dennis.)

~ Hon. Richard Olney,
g ete., etc., ete.

Qu&g@nhz

~ 5.—El Ministro Romero dice que ya consulta 4 México sobre
esas instrueciones.

Legacién Mexicana,.

Wishington, Octubre 10 de 1596,
Sefior Secretario:

- Tengo la honra de acusar recibo de la nots de usted némero 168,
de esta fecha, con la que me manda usted copia de unproyecto de ins-
tracciones al Coronel Anson Mills, del Ejército de los Estados Uni-

~ dos, Comisionado de este pats en la Comisién Internacional de Limites

Fluviales, para que la Comision examine € informe respecto del lugar
PIeciso en que se verificd la captura por empleados de la aduana del
Pago, Texas, de 72 cabezas de ganado de la propiedad de J. Nepomu-
%00 Ornelas y otros ciudadanos mexicanos, y sobre si ese lugar est4
#iterritorio de los Estados Unidos ¢ México, y me recomienda usted
(ue someta. ose proyecto al Gobierno de México para que, si lo encuen-
tra aceptable, pueda el de los Estados Unidos dirigirlo formalmente

al Coronel Mills para su cumplimiento, sabiendo que el Gobierno me-

zicano dard instrucciones idénticas 4 su Comisionado,

Tengo la honra de informar 4 usted en respuesta que hoy transmito
& Gobierno la nota de usted y el proyecto expresado, con los fines
indicados, Y que tan luego como reciba sus instrucciones sobre el asun-
%128 comunicaré 4 ese Departamento,

Sitvase usted aceptar, sefior Secretario, las seguridades de mi mgs

 distinguida consideracion.

M. Romero,

—_—_——




6.—México aprueba las instruceiones y dice transmitirlas 4 su

(Comisionado. ' .
Lecacién Mexicana,

Washington, Marzo 3 de 189%

Sefior Secretario: : :
i J cibi struceiones
Tengo la honra de informar d usted que he recibido Ll?atlc'lucca %
del Gobierno de México para manifestar 4 usted que, gn 11encu:) fmn .
1 i 4 los Comisionados de la Comision
' » instrucciones 4 los Comisio sy
bado el proyecto de inst: .  dols OHEE
i i Muvis roanizada por la Con
Internacional de Limites P]uvmles_ol;,a (-[“) Mo
1° de Marzo de 1889, para que examinen y averiguen el lgd dereeml )

- londe se efectud la captura de un ganado de la propieda Y
dads. 3 v otros é informen enqu
dadano mexicano J. Nepomuceno Ornelas y otros ¢ mf.ut)_, ustedgm

- y y itié
o L3Sl ntra ese lugar, cuyo proyecto me rem .
territorio se encue B e b dndoinai
Jota ndmero 168, de 10 de Octubre de 1896, se oI
su I 4 ) b - o 2 . Javier

sones en ese sentido al Comisionado de México, sefior (‘i:;u o

o I i lo ofrecido en g
: sonformidad con lo o nota

Osorno, y que se espera que, -d.e con lad gon b0 o

citada. envie usted al Comisionado de los Estados "
; . . W

Anson Mills, las mismas instruceiones. ‘

‘ i o
Sirvase usted aceptar, sefior Secretario, las segu

distinguida consideracion. M. Romero.

Hon. Richard Olney,
ete., ete., ete.

( Fiaw
consulta que se le hizo.

La Comision Mixta se reunié en la oficina del Cm.]_lmmnaci:i ::;:;
Estados Unidos 4 las 4 p. m. para resolver la 01.:e:~‘."l.¥0élnzogl;de i
fallo, 4 saber:—examinar y averiguar el lugar preciso ‘
tu6 la captura del ganado ¢ b
ese lugar. Teniendo en cuenta las nuevas declara

informar en cuil territorio se enc P
ciones de los @ep*

idades de mi més =

A inhdbi ver la
» —Aeta de la Comisién declardndose inhdbil para resol ‘

El Paso, Texas, Mayo 8 de 1897.

uents | Sitablecer 1, propiedad territorial
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ates por ambas partes, asf como el informe y mapa presentados por
Ingenieros Consultores, que se acompafia Y en el que estdin marca-
0§ puntos relacionados con las declaraciones de los testigos, cree de
8u deber manifestar; para conocimiento de la superioridad, las circuns-

Ffancias extraordinarias en que corre el rfo Bravo, dificiles de apreciar

por las autoridades no familiarizadas con aquéllas. El rio Grande co-
e al través de sus valles de aluvién dentro de un cauce cuya anchu-
1 es de cuatrocientas 4 mil yardas y cuyo fondo, formado de arena fina
¥ fuelta, se halla constantemente removido por la fuerza de las co-
mientes, de tal snerte que aun un ingeniero, sin instrumentos para me-
dir la profundidad de las aguas cuando el cauce del rio estd lleno §
para indicar el nivel de su superficie cuando ests seco, no podria de-
terminar endonde est4 la linea divisoria sing con una aproximacién de
tentenares de yardas. Al cabo de cierto ndmero de afios, cuando, lleno
#lto, las crecientes anuales han cambiado materialmente su cauece
POt Ia arena removida merced 4 la fuerza de la corriente y cuando, es-
#ando seco después, los vientos remueven los arenales de su cauce, es
éiteramente imposible determivar de un modo cientifico ¥ sin la apro-
Simacién de varios centenares de yardas endonde estaba la ltnea divi-
0ria en la épocade la confiscacién del ganado y del arresto de los hom-
bres, el 15 de Septiembre de 1891. Y aun cuando concertar esto de una
fisuera aproximada fuera posible para los testigos en cuanto 4 “Ja loca-
lidad exacta de la aprehension,” tal cosa no sucedis en el presente caso,
$gun consta de las declaraciones tomadas, pues entanto que los pas-
t0res Valencia y A lvarez afirman que fue en la extremidad mexicana
del cauce, Blanchard por su parte afirma con igual certidumbre que
s sucesos pasaron en el lado americano. Las declaraciones unfnimes
$Sablecen, sin embargo, el hecho de que habfa dos charcos de agua
grea de la ribera mexicana, y tambi¢n que existia un lodazal junto 4
la tibera americana opuesta. De esto se desprende que cuando el rfo
%8 de correr, la linea divisoria pudo haber quedado en uno de estos
dog PHntos, supuesto que el canal que contuvo la #ltima corriente ha-
h'i& indudablemente sido declarado como el canal limitrofe; pero fue
posible obtener testimonio alguno para determinar por cusl de los
o8 canales pasé el dltimo hilo de agua.

La Comisién Mixta, por lo tanto, muy 4 su pesar, esti de acuerdo
sleonvenir que materialmente le fue imposible, 4 tan distante focha,
_ del punto de la aprehension, y aun
:G”!ga.r exacto de ésta, con absoluta certidumbre.
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Las probabilidades son de que una parte del ganado estaba (lle,
do de’los Estados Unidos cuando fue confiscado y la otra en e

mexicano de la linea divisoria, y esto también pudiera decirse respes=s

to del punto en que se verificaron las aprehensiones de uno ¢ de ams=
ores.
bo:@]lp?}i;);iesionado mexicano manifesto en seguida que crefa ql;e la pm;
ponderancia del testimonio y las presunciones aI‘N)yaban que a (Eﬁ:_
parte del ganado fue recogido més cerca de la rlber.a n%le,\‘:calna "
cho cauce seco del rio que de la de los ERtMlOS'UI-Hd-OH,dLII : ql 3
tuvo conforme el Comisionado americ.uno, pero Ill:.%lst!e...ﬂ r?tés,l f,cs;rn;;n
mo tiempo, en que no habia testimom.os 1?E:sta;1tele.4 1:13;1 ;::h&::;;m -
algin grado de certidlu;lbre”la localizacién de la line .
cacto de la aprehensién, '
l'ui{:taile;ltg:r 4 estaspconc]usiones, los (}ounisionfxcloﬁ tmlel:on [;:se;;
tes no solamente las deulara.(’:iones tomadas por ellos, 4 bd ex .mmbién
los dos pastores Valencia y Alvarez y la de anTCh-Md, Gn‘);:ie -
las tomadas por el comisionado de los Estados.{ mdos,: ¢ fu,e =l
de Septiembre de 1891, incluidas en el expediente que ‘nos e
tido. Llamamos la atencién acerca de las dec]:mmcmue:& en é ¥
nidas de Salomén Téllez y Juan Pedraza (Pedras), tv{stllgos ptt)r t};aos.
de México. Nos fue imposible examinar 4 ést‘os dos -ultnuros d::og ;
4 Pedraza por haber fallecido y 4 Té]lez_ por ignorar qu .l?ttrét‘ n n;wm
La Comisién Mixta se aplazo, en seguida, para reunirse e
el miércoles 11 de Mayo, é las 11 A. \1.., para terminar l.as c "
lativas al caso de la isla de San Elizario, No. 10, y el ndmero
bre la confiscacién del ganado.

ier ( Anson Mills.
¢, Javier Osorno. !
: l:“;;aillefert. John A. Happer.

ey El Paso, Texas, Mayo 3de 1897.
Sefiores Comisionados:

lomisid i del
De conformidad con lo acordado por la Comision en Abril 26

centar 4 ustedes el adjunto di*
corriente afio, tenemos la honra de presentar 4 ustedes )

]
gefio (sketch) topogrifico del vado del rio Bravo e_];t.m lo;te ;;uel;l::l ;6_,
Isleta y Zaragoza, y detalles {Ld_Y&GEI.lteS, con el o J:]etol g }ﬂ:n g
formar criterio fundado para la decisién 4 que hubiese lngar
so de la aprehensién del ganado, No. 11.
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& Las lineas marcadas en nuestro plano, que corresponden 4 nuestro
evantamiento ejecutado en 27 ¥y 28 de Abril dltimo, ensefian la to-
Spografia actual del rfo y puntos relacionados al referido caso, Los
Ingares que bajo protesta fueron mostrado
Xicanos como puntos en que fueron apreher
cuadros negros seguidos de notas e

8 por los dos testigos me-
ndidos van marcados con
xplicatorias.
Desde luego podrin ustedes notar que la dist
gion del vado entre el bordo del terreno
* ¥ el igual del lado mexicano e
¢ia 8e conserva mds ¢ menos e
tro levantamiento.

Solamente hemos puesto en ol plano los bordes que fijamos topo-
grificamente al seguir nuestras lineas con el instrumento, y por lo
tanto omitimos la continuacién de sus contornos 4 lo largo del rio, ya
que no la seguimos paso 4 paso para poderlos demarcar con precisién
e el dibujo. Estos bordes altos de la cuenca del cauce tienen como
68 metros de altura sobre la playa.

Las lineas 4 tinta azul fueron tomadas de
bre de 1892 hizo el ingeniero mexicano Felipe Zavalza (ya difunto),
el cual plano, con otros documentos, fue puesto en manos de la Comi-
§ibn para servir en el presente estudio.

Comparando nuestro levantamiento con el plano de
Vierten algunas variaciones

ancia sobre la direc-
antiguo del lado americano
§ como de 800 metros, y que tal distan-
n la extensién del rio que abarca nues-

un plano que en Diciem-

Zavalza, se ad-
que se nota son bien pequefias respecto
de lo que pudieran ser y debiera esperarse que fuese
Wt variable de la corriente del rfo Bravo,
Las lineas verdes representan la topografia del caunce segdn la hoja
Uimero 29 de Emory-Salazar, afio de1852, 4 laescala de 1:60000, am-
plificada por nosotros 4 doce veces. Para esto el tnico punto comtn
488 pudimos determinar de Ia referida hoja para comparar con nues-
8 topografia fue el cruzamiento ¢ interseccin de la
%8 el camino real del pueblo de Isleta.
tifn forresponde en el terreno al lugar do

n, dado el carfc-

acequia madre
Actualmente esta intersec-
nde la calle principal del re-
rido pueblo, prolongada, corta la acequia, y no donde existe tal de-
talle en 1, localidad, puesto que el puente se encuentra hoy como 4
L metros al Sur de aquel punto que hemos
8. El motivo que nos indujo 4
S0 referencia al puente mismo,
fﬂbl'e 8l terreno alto de suelo v

6tros de )ty

adoptado como referen-
tal adopcién es que si tom4ramos
el rio irfa 4 caer fuera de la cuenca,
iejo que, como ya dijimos, tiene tros

a sobre el fondo del cauce, lo cual no es aceptable,




puesto que dicho terreno no presenta vestizios de haber ssdo' Of.‘rll ,
. o i ynos, O quizas nulE
por el rio durante muchas generaciones, cuando menos, 6 q g
i h s ad pﬂ; :
¢a, hablando mis propmmente. Mas con el punto que hemos adopt
1

-
Q 4
do no incurrimos en ese inconveniente, puesto que en este caso el HoNS

de Salazar va 4 caer, de todos modos, en el terreno, dent.ro d‘e ladct;ggi ;
ca y sus enlaces con los bordos altos. Y ya que .la. locah:'aacmn' elrlo
de Salazar no nos resulta tan exacta como desedramos, fl:ﬂ:&, :u; n:‘nl;-
bargo, una aproximacién aceptable, y bastante, en nuestra opimén

. Ao bnd - $s -
puesto que sigue muy de cerca el canal actual, para demostrar desde
1 sig

luego que, en la extensién d-e IlU(;!St!‘ﬂ levautifftuelit-(?:leegl :;01(:10:1::;;
de que se trata, no ha ocurrido ninguna avulsion ¢ e} o oo O m.
4 la presente fecha, y por lo conmgm'el}te Podemo.\ und n({; i
gar 4 Ja conclusion de que la linea divisoria ha perrnan.t,ﬁ to ytpehhé.
nece atn en el centro del canal profundo del rfo, Y por 2 a;t(:ﬂo d
mos demarcado en nuestro plano sobre- el ri:) f}f.mo, con
“Canal principal del rio Bravo en Abril de ‘ngfi o o

Desde 1852 el rio ha podido ocupar, y probablemen e1 e
en diferentes ocasiones, sucesivamente todos los puntos c ¢ la tospem
cie entre los bordos mencionados; pero f:o_mo‘estos mo_tdlmilezales g
sido por corrosiéon y depésito, la linea dn-"morla ha seguido ig
vimientos, como contenida en el canal mismo.

Reiteramos 4 ustedes nuestra atenta consideracion.

W. W. Follett,

e Consnlting Engineer.

Ingeniero Consultor,

. . g at bl ’ 7 i lﬂ'
§.—Fn vista del Aeta anterior, México insiste por la via dip
mitica en su demanda de indemnizacion.

Legacion Mexicana.
Wishington, Julio 22 de 1897.
Sefior Secretario:

ibi 1 s¢
informar 4 usted que he recibido una nota dels
Tengo la honra de informar 4 usted que he rec

: i Uni-
fior Mariscal, Secretario de Relaciones Exteriores de los Estados

I o, Y, 8 ‘ente, @
dos Mexicanos, fechada en la ciudad de México el 8 del Sﬁrico 1; =

; i 16T 3 ] 3
Ja que me manifiesta que, aceptada por el Gobierno de 1 :id'ase i
dicacién hecha por ese Departamento para que se recome
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Oomision Internacional de Limites Fluviales el examen yav
del lugar preciso endoude se efectus la captura de un gan
meciente 4 J. Nepomuceno Ornelas y otros mexic
e ls aduana del Paso, Texas, y la aprehensién de dos hombres que 1o
gidaban, y que produjese un informe sobre si ese lugar se encuentra
en territorio de México 6 de los Estados Unidos, dio 4 su Comisiona-
do Jas instrucciones convenientes, y la Comision procedio al
de su cargo.

eriguacion
ado perte-
anos por empleados

desempetio

El Comisionado mexicano remitié 4 su Gobierno, con oficio de 13
de Mayo tltimo, copias de las Actas levantadas en los trabajos preli-
minares de la Comisién y de Ia que contiene su opinién en el asunto,
userita por la misma Comision el dfa 8 del expresado mes. En esa Acta,
e que acompario copiad ese Departamento, manifiesta la Comisign que,
después de tomar en cuenta Jas nuevas declaraciones de los deponen-
68 por ambas partes, el informe ¥ mapa presentados por lo
Consultores y las excepcionales condiciones topograficus
Y0, que no permiten determinar con precision la line
bo§ paises, conviene en que materialmente le fue imposible establecer
I8 propiedad territorial del punto en que se verifics la aprehension, y
#un ¢l lugar exacto de ésta, porque en tanto que los pastores
¥ &lvarez afirman que los hechos ocurrieron en la e
B del cauce del rio, Blanchard, uno de los aprehe
168 Bucesos pasaron en el lado de los Estados
pobabilidades son de que una parte del

s Ingenieros
del rio Bra-
a que divide am-

Valencia
xtremidad mexica-
nsores, sostiene que
Unidos. Agrega que las
ganado estaba del lado de los
Bstados Unidos cuando fue confiscado y la otra en el lado mexicano
46'1a Iinea divisoria, y que lo mismo puede

decirse respecto del lugar
onde se verifics la aprehension de |

08 pastores,—Concluye esa Acta
®iila opinion concurrente de los Comisionados de que la preponderan-
tia del testimonio Y las presunciones apoyaban la creencia de que la
Hayor parte del ganado fue recogida mds cerca de
el ancho cauce del rfo que de la de los Estad
I opinion del Comisionado Mills de que no
188 para establecer con algtin grado de ce
i linea divisoria 6 el punto exacto de la

la ribera mexicana
08 Unidos, no obstante
habia testimonios bastan-
rtidumbre la localizacién de
aprehension.

- Ha quedado, pues, sin averiguarse el |
$ptura del ganado, y |
Hismo estado que guard

unto preciso en que se hizo
or consiguiente se halla la cuestion en el
_ aba al suspenderse la discusion en virtud
M Nota de ege Departamento del 18 de Abril de 1896,

~Aun suponiendo que |

de

a preponderancia y presunciones expresadas
158




en el dictamen de la Comisién Mixta no fueran snhcu:‘ntes para

; Qe ]

ver el caso en favor de los reclamantes, s puede decirse que ese di
tamen destruye las alegaciones sobre jurisdiceion territorial presentss
{8 ol s

das antes por el Gobierno de los Estados Unidos, las cuales se hallabans
t E8

contrariadas por las que babia hecho el Gobierno mexicano, como o
b ¢ < A !
reconoci6 ese Departamento en su nota referida. : 3
Ahora bien, puesto que el ganado de Ornelas y sus compafieros fue
capturado pm.- supuesta violacién de las leyes fiscales de l;yleJ;f;::d;:.
y ] y - - )
i i6 'S8 Pro ite la existencia del delifo
Unidos, debi6 haberse probado plenamente l:

contrabando que motivo tal procedimiento, arbitrario 4 la Tuz del Des
s A : i I 7 j -
recho v calificado de ligero por el Departamento de Estado en su nota

* : g A' [ o 1 n
del 25 de Julio de 1894, antes de que se procediera 4 la Lnnﬁsct}c]lddsjl'
venta de los animales secuestrados. Ademds, el Agente especia

1’ vl o

McCoy, después del esamen que hisosS
Departamento del Tesoro, Mr. McCoy, despué

4 los propietarios del ganadode
del caso, opiné que debia reembolsarse 4 los propietarios del na.uab& :
50, ) : <ty ) :
su valor en Mézico al tiempo de la captura, porque no hay pr;ue i
o i i -abando los animales & té=
que se hubiera intentado introducir de contrabando los anima v
o t 1 i mié r P ¢ r POQ i
rritorio de los Estados Unidos. En esta opmiony en la nlm} 1teapt?
“Sec ] 4 iresham, expuesta en la nota ¢l
del Secretario de Estado, W. Q. Gresh m, ex] der Veut&md&del
de que el procedimiento ligero del administrador al hacer 3
- : o los quejosos habfs -esentado sn dema
Spués que los quejosos habian prese
oanado, después de que j ; b ued:dl're,
;rivﬁ 4 los duefios de la oportunidad de recobrar su ;an.ulp). q oy
J < 5 . . s : . , Ornelas
conocida implicitamente la justicia de la reclamacién dtl tbl- a:ci(m
: (e sl *) "— 1; l
compafieros y los dos pastores presos, y de ella se deriv  la 0 g
7 ti 1 Gobierno de los Estados Unidos de indemnizarlos, pagil
que tiene el 0 } 108 : t e
[ ixico al tiempo de su ap
s el valor que el ganado tenia en México a
doles el valor que el ga empo de *% SEEN
sion v los dafios y perjuicios que los reclamantes han sufrido p
yrocedimientos ilegales. . o
I En esta virtud, el Gobierno de México me ha d.u}n instroc N ::&
ra que esta Legacion insista ev la reclamacion de Ornelas y otTos;
¢ ) CBL B ) -
considera enteramente justificada por las 1 AZones o
las demfis que se han presentado en comunicaciones an e;l ¢ d; L
5 D ITHEL: ) BC i
i aTisce imero 150, de ¢ P
i an a del sefior Mariscal ndmero ;
secialmente en la nota ¢ \ et e
tielnhrt-" de 1895, de que remitf copia i ese Departaments
8 del mismo mes. ' . R
: Sirvase usted aceptar, sefior Secretario, las seguridades de mi
Sirvase usted aceptar, senor

distinguida consideracion. M. Romero.

Hon. John Sherman,
ete., ete., ete.

xpuestas ahora F =

y _Tengo la honra de trans
-. 837 del 20 de M

#.—El Departamento dice que ya consulta al Secretario del
Tesoro sobre la nueva nota de Méxieco.

Departamento de Estado.

Washington, Septiembre 10 de 1897,
Seflor Don Matias Romero,
' etc., ete, etc,
Befior:
Tengo el honor de acusar & Ud. recibo de sy nota del 22 de J ulio
ilfimo, relacionada con la captura, efectuada en 1891, del ganado del

Biior J. Nepomuceno Ornelas y de otros cindadanos mexicanos por em-

pleados de aduanas de los Estados Unidos cerca del Paso, Texas, y en
lique manifiesta que, en vista de la imposibilidad de la Comisién In-
jue, I

ternacional de Limites Fluviales para localizar el punto endonde tuvo

ligar la captura, y de las demds razones dadas en su nota, ha recibido
Ud Grdenes de su Gobierno para insistir en que se haga el pago de la

P elamacion del sefior Ornelas y los demds ciudadanos mexicanos.

En respuesta me permito informarle que se ha enviado una copia de
inota de Ud. y de sus anexos al Secretario del Tesoro, para su

~ fomsideracidn

Acepte Ud. eto,, efc.
John Sherman,

W0=Néxico renueva su demanda y pide que en wiltimo caso se so-
meta la cuestion 4 arbitraje.

Legacién Mexicana.

Nimero 5. Atlantic City, N. J., Julio 23 de 1808,

Sefior Secretario:

mitir 4 usted, como respuesta 4 su nota nd-
ayo fltimo, relativa 4 la reclamacién presentada
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ante el Gobierno de los Estados Unidos por J. Nepomuceno Orne
otros, duefios del ganado capturado y vendido en subasta piblica
empleados fiscales del Paso, Texas, en 1891 que ha motivado la la
correspondencia que se ha cruzado entre ese Departamento y estal
gacion sobre el particular, la nota nimero 28 que con fecha 9 de este
mes me dirige sobre este asunto el Ministro de Relaciones Exteriores

de mi pafs.
Nuevamente reitero & usted, sefior Secretario, las seguridades de

mi mis alta consideracion.
M. Romero,

Hon. William R. Day,
ete., ete., ete.

ANEXO:—
Secretaria de Estado y del Despacho de Relaciones Exteriores.
México.
Seccién de América, Asia y Oceania.
Namero 28.—Reclamacién de Ornelas y otros.
Meéxico, Julio 9 de 1898

Me he impuesto con especial atencién del contenido de Ja nota que

ol sefior Secretario del Tesoro dirigié al de Estado de ese pais conde:
cha 17 de Mavo tltimo sobre la reclamacién presentada por J. Nepos
] otros, duefios del ganado capturado y vendidoten
es del Paso, Texas, en 1891 dela
Day con nota del 20 del

d namero 1185 de ls

muceno Ornelas y
subasta priblica por empleados fiscal
cual remiti6 & usted copia el Honorable Mr.
mismo mes, transmitida con el despacho de uste
propia fecha.

En dicha nota el Secretario Ge
que han servido de fundamento & cada uno de los

we, después de apuntar las razones
dos Gobiernos pard

sostener sus opiniones opuestas, manifiest
. ; S by
raci6n los argumentos de una y otra par te, no puede recomendar I:_
: i S ko ek soridal
admita esta reclamacion sino de la manera resuelta con anterioridad,

esto es, renovando el ofrecimiento de reembolsar 4 los duefios del ge

nado la cantidad de $391.
En los documentos anexos f la nota que con fech
bre de 1895 dirigi6 usted al Honorable Mr. Olney, se eXpresas

a 18 de Septiem-
Jas 10

zones por las cuales el Gobierno de Mexico no ace

sto por el Departamento de Estado; se prueba gaﬁigr

el arreglo propue

a que, tomando en conside:

ptd, ni puede aceptar,
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riamente, hasta con la propia declaraciénde un agente especial del
arifamento del Tesoro enviado al Ingar de los hecgos para su ave-
uacion, que los reclamantes no tuvieron la intencién de cometer
.-i‘-r?pntrabando en los Estados Unidos; y se demuestra que no es en ma-
- nera sf]guns, exagerado el monto de la demanda. En esa misma nota se
};]'a;l’g;is'tlé en afirmar que el despojo del ganado se ejecuts en territorio
mexicano. Kl sefior Secretario Olney contesté con fecha 15 de Abril

e 1896 ' ~ i
7 que, hecho un nuevo examen del expediente formado en aquel

&

1

Departamento, aparecia la existencia de un conflicto radical entre las
» pruebas recogidas por cada Gobierno respecto al lugar del comiso del
ganado en cuestion, efectuado, segin lo sostenfan uno y ofro, dentro

& desu propio territorio, § hizo la proposicién, que fue aceptada por el

@b\ierno mexicano, de que la Comision Internacional de Limites Flu-
males examinara ¢ informase acerca de la localidad precisa endonde
feefectud el comiro del ganado, y la propiedad territorial de ese pun-
t:?, una vez determinado éste; pero sin la facultad de decidir la cues-
#ion de indemnizaci6n, ya sea en principio 6 en cuanto 4 sn monto,
| La -Comisidn Mixta decidid en su sesion del 8 de Mayo de 1897 que
materialmente le fue imposible establecer la propiedad territorial del
pun‘f.n de la aprehensién, y aun el Iugar exacto de ésta, con ab_solut;t
Efﬁ?:hdmnbre, porque corriendo el rio Bravo dentro de un cauce cuya
fbﬂch}lrn es de cuatrocientas 4 mil yardas y cuyo fondo, formado de
f_ﬁl‘éna fina y suelta, se halla constantemente removido por la fuerza
ﬂe Ia.s corrientes, no podria determinar endonde estd la linea diviso-
HA SN0 con una aproximacién de centenares de yardas y, por lo mis-
10, que es enteramente imposible determinar de un modo cientifico y
1}_1.1?.!& n.proximaci(}n de varios centenares de yardas endonde estaba la
lfnga divisoria en la época de la confiscacion del ganado y del arresto
f'l.e.i.los pastores; pero que, sin embargo, las declaraciones unduimes re-
Ql}@h-tfias establecen el hecho de que habfa dos charcas de agua cerca de
Il’l_b_em mexicana y un lodazal junto 4 la riberg americana opuesta;
\ que t}e esto se desprende que cuando el rio cess de correr, la linea di-
ff__r_ﬂnm pudo haber quedado en uno de esos dos puntos, supuesto que
dp:anal gue contuvo la viltima corriente habria indudablemente sido
}m}:‘:‘:ﬁ;r]:(;lfo c] li]111F;;1'5-1f(a, y.fue imposible determinar‘ ];mr cudl de
‘&'&jque- um; :\ TN{: tiltimo hilo de agna; que las |)I‘O}).‘l!.b]]lll‘ru]c.lﬁ eran
. f],]'L; c de szﬁma-do ostaha‘del Eemlrlr.) (16—]03 Estados Unidos y
s 'n el lado mexicano de la linea divisoria; y que la preponde-

- Tangig, i .
S licia del testimonio y las presunciones apoyaban que la mayor parte
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del ganado fue recogido mis cerca de la riber_a mexicana' del an
cauce seco del rio quede la de los Estados Unidos. ?]ste dlctamfn
fue extractado con fidelidad en la nota de Mr. Gage i que me rehem.;____
Como consecuencia de dicho dictamen, quedd sin averlgua.rs; q}
punto preciso en que se hizo la captura Lyel .gatnztdo ¥ ql}e?aron se»
truidas también las alegaciones sobre jurlsdlc.cuf)n tel‘l'].t()l‘l‘i}. presan a
das antes por el Gobierno de los Estados Unldf)s. El Golblleim? n;:f;
cano no presenté mds queja por una dudosa vielacion c-? ‘elne Sun‘.
nacional; pero hizo una indicacién .sobre la prepondermm(;vi y 111"6 .
ciones expresadas en el repetido dictamen, que parecen suficien i
ra resolver el caso en favor de los reclamantes. 4
Ese Gohierno, sin tomar en consideracién los argumentos presfng.l
dos por el de México para demostrar que Ornelas y sus comp.ane_i ;
no tuvieron la intencién de introducir de co‘utmba.ndo sus amu}la].;_
en los Estados Unidos, como lo reconocid el_s\gent% _e’specml de‘:1 bi_e-‘
partamento del Tesoro, Mr. McCoy, al emitir la opinidn de qu?—. e -1;
reembolsarse 4 los propietarios del ganado de su valor en M-ex:i(;o 1_;:1
tiempo de la captura, insiste de nuevo en afirmar la existencia de e
intencién, no aduciendo 4 este respecto méis pruebas. i 3
No habiéndose refutado las razones expuestas en las dwersa.a:} no a_
de esa Legacion sobre el particular, y especialmente las con?emgas;:
las notas de esta Secretaria numeros 1‘5(), del 9 de Septiem re.ein’.
1895, y 45, de 8 de Julio de 1897, se servird ustced lamar nuew‘s;%r;aﬂé
te la atencién del Departamento de Estado hacia este caso, su‘pi g!;'ﬂ
do al Honorable Mr. Day tome en consideracion cuanto }mlal_plz:!ay
sobre el particular el Gobierno mexicancf 4 fin dfe congeguir la Jumaﬁ;
debida reparacién de los dafios y perjuicios 0}:&31011&(103 d unolib iane@
canos 4 quienes se privo ilegalmente de su libertad y de sus )
eniendo;
SDSlto.n—f:),ue el ganado de Ornelas y sus compaﬁeroi‘. fue apreh;n:};:;:
en su mayor parte cuando menos, en el ]echo. de} rio BraV.o mbﬁll me.ﬁ.:-
de la orilla mexicana, y por lo tanto en territorio incuestionabie
xicano; |
te ";lzfx—(;lue’ en el mismo lugar fueron aprehendidos los dos pastores
> cuidaban dicho ganado; a
qugo.u—Que el ganar;o y los’ pastores fueron conducidos al Paso, zt;;
de se rematé el primero en subasta prblica y se mantuvo presos st
segundos; ‘
40—Que no hubo intencién de cometer contrabando; y

- Gibn de J

feria,

. Eﬂ Ia citada nota No, 28 se
 Huvierg;
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50.—Que, con motivo de la venta ile
de la prision injustificada de los
zacion pedida.

gal del ganado de que se trata
pastores, debe acordarse la indem-

Sidesgraciadamente no estuviere conforme ese
o demanda, propondré usted el medio del arbitraje,
L imparcial pronuncie su fallo en Justicia, en vista de ¢
M08 han agotado la discusién en este aso
~ Renuevo 4 usted las protestas de mi

Gobierno con esta
para que un juez
jue ambos Gobier-
sin llegar 4 un acuerdo,
atenta consideracion,

{ M. Azpiroz.
Sefior Ministro de México,

Wishington.

I.—Los Estados Unidos rechazan 1a demanda y el

arbitraje.

Departamento de Estado,
Wishington, Octubre 9 de 1899,
Seilor Don Manue de Azpiroz,

ete. ete. ete.,
Embajada mexicana,

3 Wishington, D. ¢,
~ Sefior—

“Por medio de su nota de 24 de Junio ltimo, relativa 4 Ia reclama-
- N. Ornelas y otros ciudadanos mexicanos que eran duefios
e gierto ganado confiscado y vendido en subasta ptiblica por los em-
S leados de 1a aduana del Paso, Texas, en el afio de 1891, llama Ud.
Ratencion 4 1a No. 28 dirigida por el Ministro de
Hores de su Gobierno con fecha 9 de Julio de 1898
“pia de la cual se remitis 4 este Departamento el

5 pregunta 4 qué resolucion ha llegado este

Relaciones Exte-
al sefior Romero,
dia 23 del mismo
Gobierno en Ia ma-

le ordenaba al sefior Romero que sos-

0: “Que el ganado de Ornelas Y sus compadieros fue aprehen-

Primey
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- ho del rio Gra
dido, en su mayor parte cuando menos, en el 18(;1 0 il
1 1 'l : '
mAas ’cerca. de la orilla mexicana, y por lo tanto en ter 0
. 1"
nablemente mexicano;

Eﬂe“l ].d(} ( 3 £ e 1811 lll“d.I fl. eron ap[(.u eﬂdld 8 1‘\}8 dOS ae
] 1 . :),U.L, n 1 m 0 ) |

¥
tores que euidaban dicho ganado;

T iidos al Pase, =
ercero: “Que el ganado y los pastores fueron conduci 0,
' o

ibli e Mt 70 presos i
imerc subasta publica y se mantuvo p
at6 el primero en subasta pi
donde se remato el pr
L) :
los segundos . _ % o,
Cu;rto" “(:),ue no hubo intencién de cometer contrab R

i venta ilegal del ganado de que 8¢
Quinto: “Que, con motivo de Ja venta ilegal del g

»be acordarse lains
trata y de la prision injustificada de los pastores, debe ac ‘
T
: N L
demnizacién pedida. : s
Las instrucciones al sefior Romero 4 que se ha hecho
ian, ademdis, que: ' -, _—
“ a“éi desrrrajcia.damente no estuviere conforme el Go:lerdel o
1 A bge ie
tados Uniaos con esta demanda, propondra Ud. el medio
aaos )

i justicia, en vista de
ara que un juez imparcial pronuncie su fallo en justicia,
P'&l" ;

i a8 i 1 g :a :
q 1scus nen ‘tO C 0 Bl v
3 i ¢ ¢ ato la dlSLHbIO :
u a.l’llbOS (IU 1 0’()‘ ‘ =Y

1 : i
4 un acuerdo. . -
‘ 4 5. inclusive, de la nota del Gobierno ¢ c% t
s : te Departamento de 20 6
ron perfectamente cubiertos por la de este Dej e
398 v por las dirigidas por el mismo con an .
- ol 1 nsiguiente, por resolv
; r Romero sobre el particular. Queda, por consig e; o
;] proposicién ulterior de su Gobierno de que el caso se:
a
e ici +4 Ud. que su Gobierno, ensi
En lo tocante 4 esta proposicién, notara Ud. q e 4ol e
nota No. 28 antes citada, dice expresal‘neute que, (.atn T ona
de la Comisién Internacional de Limites sobre este : ;ro e
ba mds quejas por la violacion dudosa de su terrftono& epLm e
LAl i C : ; ; : .
n;-w,ba la atencin 4 la importancia del testimonio ? s
1 t;s consignadas en el precitado informe, que parec ai 1 .{i e
iLoh R ' : ; v
decidir el caso en favor de los reclamantes. I’I]«J.Cl‘elflt 01 e
; : ] ida violacion de ?
igniente, I ' e la pretendida viola
consigniente, la cuestion d I s
xicano por empleados aduanales de los Est ks b o
areceria descansar enteramente en la propusu.:mn i
Fa. del Gobierno de Ud., 4 saber: que no hubo mte;c U'1e(,a]
] gans y ilegal.
1'1 abando y que la captura y la venta del ganado fue 1leg
T

A . ] TE E B i
] i 101 B : i ta[‘lO de T
J B

Jamacifn

er col-

de los
e loge ados aduanales 88 405
manifiesta que no se puede esperar que los empleado

Lo s .

. 5m_cuesti6n de administracion interior,
 Wedios en las Cortes de log Estados U
| lgina en someterla al arbitraje. No p

it gon [a proposicion del Gobierno me
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tados Unidos, al estar desem

an entrar en dilatadas inv

idos contrabandistas. Ellos deben Juzgar los

1encias y obrar necesariamente al instante ¥ 80

tonsecuencia, sin entrar 4 hacer un examen de 1

| versos testigos en el caso en lo relativo al acto 6 4 la intencién de ha-

@t el contrabando, el Secretario do] Tesoro sostiene que los hechos

» Puestos en claro fueron bastantes para autorizar la captura y retencidn
el ganado por el administrador de la aduana, Por consiguiente, no
* puede reconocer la reclamacign presentada por el Gobierno mexicano,
" deque la captura fue ilegal, segiin las leyes en vigor en los Estados
 Unidos, Agrega Mr. Gage: “Si, por consiguiente, la cuestién respecto
la pretendida violacién de territorio mexicano eg eliminada, reputo
¢l caso simplemente como uno que afecta la administracion de las Je-
Jés aduanales dentro del Distrito del Paso, y como ésa es simplemente

para la cual hay amplios re-
nidos, no encuéntro prudencia
uedo, por consiguiente, conve-
Xicano que tiende 4 ese fin.”

on esta opinién del Secretario

pefiando sus obligaciones en la fronteta,
estigaciones sobre los motivos de log pre-

hechos por las apa-
bre el terreno. En
as pruebas de los di-

Bl Departamento estd de acuerds c
del Tesoro,

m}_)te etc,, etc., ete,

David J. Hill,
Secretario interino,




