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mum in se, vocat pulchrum, in quantum delectat nos comedendes:
scientiae et virtutes artesque, quamvis pulcherrimae in se, non tamen
pulchrae, sed bonae vocantur, in quantum afficiunt et perficiunt facul-
tates nostras; immo magnas nonnunquam acquirenti difficultates creant
et molestias.

Sunt, qui pulchritudinem formaliter ad cognitionem spectare censeant
(e.g. Stockl, Gietmann etc.). Sane, cognitio rei pulehrae eaque clarissima
intel’ectualis simulque sensitiva, ut infra dicemus, est condifio necessaria ad
pulchrum percipiendwm atque sentiendwm, non tamen est eius ratio formalis
et specifica. Facultas enim cognoscendi ex se indifferens est ad res tum
pulchras tum non pulchras percipiendas multaeque res a nobis perfecte cog-
noscuntur, quin tamen propterea pulchrae sint vel vocentur, e. g. 242 = 4;
vultus hominis vulneribus vel ulcere deformatus. Requiritur igitur ratio ali-
qua boni in re pulchra, qua voluntas nostra alliciatur, quod auctores plurimi,
ut infra patebit, nobiscum sentinnt.

2. Pulchrun igitur bonwm vocatur, in quantum modo intentionali
possidetur, i. e in quantum eius habemus claram intuitionem sive
perfectam cognitionem, quod ipsum nomen germanicum (schin, schauen)
indicat. Neque enim ideo rosam appellamus pulchram, quia illam
forte possidemus et manu tenemus, neque ideo, quia bene olet, sed
quia aspectus eius nos delectat, sicut coeli stellati vel ortus solis
intuitus solus gaudio nos afficit. Unde S.Thomas: ,Pulechrum et

bonum in subiecto quidem sunt idem, quia super eandem rem fun-
dantur, scilicet super formam, et propter hoc bonum laudatur ut
pulchrum; sed ratione differunt. Nam bonum proprie respicit appe-
titum . . . pulchrum autem respieit vim cognoscifivam ; pulchra enin
dicuntur, guae visy placent.t) Et alio loco?): ,Pulchrum est idem
bono, sola ratione differens . . . de ratione boni est, quod in eo
quietetur appetitus; sed ad rationem pulchri pertinet, quod in eius
aspectu sew cognitione quietetur appefitus. Et sic patet, quod
* pulehram addit supra bowwm quendam ordinem ad vim cognoscitivam,
ita quod bonum dicatur id, quod simpliciter complacet appetitui,
pulchram autem dicatur id, cuius apprehensio placet.“ Si pulchrum
refertur ad vim cognoscendi, cognitio tum intellectnalis tum sensi-
tiva intelligenda est, quia per utramque res pulchrae aliquo modo
apprehendi debent.

3. Pulchrum igitur, ut ex dictis patet, est bonum intuenten
delectans. Sed haec definitio est potius a posteriori, neque naturam
ipsam pulchri satis manifestat. Pulchrum enim, sicut verum et bo-
num, potest considerari fundamentaliter, formaliter, effective. Iam
vero definitio modo proposita significat pulchrum potius effective

1) 8. Theol. I, qu. 5, art. 4 ad 1. % l.¢ I IL qu. 27, art. 1ad 3.
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spectatum, i. e. effectum, quem res pulehra in intuente producit se,
sensum pulchri. Quaeritur igitur, quid sid pulehrum fundamentaliter
sive obicetive spectatum.  Vidimus, pulchrum supponere rationem boni,
unde prima ratio fundamentalis, saltem inadaequata, est rei bonitas,
quae consistit in aliqua perfectione eius. Sed haec bonitatis ratio
i genere nondum sufficit ad rationem ‘pulchri fundamentalem con-
..stituenda,m. Nam a) omnis res habet aliquam bonitatem, quae tamen
intuentem non semper delectat. Omnis enim defectus in re aliqua
perceptus nobis displicet, ita ut, si plares vel grafes in ea appre-
hen.da,ntur defectus, res nobis minime placere possit; b) constat ex-
per.]e.ntiz’t, res pulchras eo ipso amittere suam pulchfitn&inem, quod
deihcmnt a statu perfecto naturae, e. g. rosa, quae amisit folia, vel
ewius folia sunt putrida,

Requiritur igitar ad rationem pulchri: 19 ez parte obiecti ipsius
non quaelibet rei perfectio, sed status naturae perfectus ), ita ut
respondeat ideae suae exemplari in mente artificis existenti, 1. e
individuo nataram suae speciei perfecte habenti; supponit igitur
veritutem ontologicam. Iam vero rei perfectio potest esse essenfialis
(integralis in rebus quantis), accidentalis, finalis. Res igitur habet
plenam bonitatem, si triplicem illam possidet perfectionem, quae ex-
cludit defectus intuenti displicentes. Sic rosa perfecta erit, si habeat
adhuc omnia folia (perfectio essentialis — integralis), si- habet colo-
rem vividum (perfectio accidentalis), si omnia folia bene inter se
disposita sunt (perfectio finalis: totius vel ordinis). Quo magis quae-
que res accedit ad statum perfectum, eo maior erit eius pulchritudo
ac proinde delectatio, quam intuenti affert; unde una rosa pulchrior
est alia. ( lam vero facile patet, res potissimum ex fine suo diiudi-
cari; nam omnes res ad finem ordinantur et ad eum obtinendum
natura earum et vires modo debito disponuntur. Unde sequitur,
res eo esse perfectiores ac proinde pulchriores, quo melius est totum
et quo perfectius partes ad totum ordinentur; quo altior est finis,
ad quem res ordinantur, et quo perfectius finem attingunt. Nequé
igitur mirum, tot esse res pulchritudine inter se differentes, res or-
ganicas pulchritadine antecellere anorganicis, pulchritudinem autem
hominis praestare aliis rebus visibilibus, eumque quo maiore virtute
sit praeditus, eo magis antecellere pulchritudine propter perfectionem
finalem.

- 20 Ex modo manifestationis vei pulchrae requiritur, ut eius per-
fectio clare et perfecte intuenti proponatur?); nam a) cognitio rei im-
& ') Cfr. ,Kunstlehre von Gietmann u. Strensen, 8. J., I. Th., pag. 97,
{:toqkl, 'l_.eh_rb. d. ‘f&sthetik, 18893, pag. 42 sq; Kirstein, Asthetik, pag. 10 sq.‘,
b‘ci_nffin-l, princ. philos., p. 515 sq.; Kuhn, Allgem. Kunstgeschichte, 1892, 11, p. X1 1
Grimmich, Lehrb. d. theor. Philos, 1893, p. 216 sq. %) Hoc additur praesertim

Willems, Institutiones philosophicae; 1. vol, 5h
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perfecta aequivalet rei ipsius imperfectioni, ac proinde homo intuens
in ea non quiescit; b) pulchrum est bonum modo intentionali pos-
sessum, Afqui si cognitio est imperfecta, etiam possessio erit
imperfecta, neque delectationem, sed potius desiderium vel tristitiam
excitat contemplantis; c¢) experientia docet, obiecta etiam perfec-
tissima, e. 2. Deus, nisi modo proportionato menti intuenti proponun-
tur, non excitare sensum delectationis, quae est signum et effectus
rei pulchrae. Quare pulchrum dicitur, quod visum placet, quia visio
oculorum est cognitionum omnium clarissima et facillima. Patet
autem, elaram hanc rei pulchrae cognitionem non constituere ipsam
rei pulchritudinem, sed eam manifesture, quemadmodum lux solis
regionis alicuius pulchritudinem non efficit, sed manifestat, ac pro-
inde esse conditionem, sine qua delectatio pulchri haberi non possit.

Atque haec pulchri explicatio videtur esse fere communis. Ita 8.Thomas
omnia complectens dicit: ,Pulechrom in debita proportione consistit“!) (per-
fectio finalis totius et ordinis); et alio loco®): ,Ad pulchritudinem tria requi-
runtur: primo quidem infegritas sive perfectio; quae enim diminuta sunt, hoe
ipso turpia sunt; et debita proportio, sive consonantia, et iterum claritas.
Unde quae habent colorem nitidum, pulchra esse dicuntur.* Alio loco (opusc.
de pulehro): ,Ratio pulchri in universali consistit in resplendentia formae super
partes materiae proportionatas vel super vires vel actiones”. Neque multum
discrepat sententia S. Augustini definiens pulchrum ,splendorem ordinis®?),
vel ,omnis pulchritudinis forma unitas est“®): vel eorum, qui pulchritu-
dinem rerum repetunt ex ,unitate in multiplicitate*3), vel vocant »Splendorem
veri%, siquidem perfectio rei est eius veritas ontologica, i. e. cum idea exem-
plari divina conformitas. Recte etiam Cicero describit pulehritudinem tum
in rebus materialibus, tum spiritualibus: ,Ut corporis est quaedam apta figura
membrorum cum coloris quadam snavitate ea quae dicitur pulchritudo: sie
in animo opinionum iudiciorumque aequabilitas et constantia cum firmitate
quadam et stabilitate virtutem sequens (Charakter) aut virtutis vim ipsam
continens pulchritudo vocatur.“%) Propterea Graeci mundum vocant x43pov,
ut eius pulchritudinem ex ordine universali relucentem designarent, et Plato
saepe bonum, 1. e. rei perfectionem et pulchrum quasi idem exhibet: <& 5 ayoda
wahe. ™) Hoc idem sentiunt et plurimi recentes auctores, ut Carriere, Lotze,
Th. Lipps, Volkelt et alii.%) — Ergo ex dictis demonstratur, pulchrum fundamen-
taliter (seu ontologice) consistere in rei perfectione clare perfecteque nobis appa-

propter pulchrum artis. Potest enim ars rem in se perfectam. e.g. facta,
miracula, mortem Domini, virtutes sanctorum etc. repraesentare, sed modo
‘nconvenienti et indecenti; pulchrum autem nafurae per se etiam perfecte
semper intuenti apparet et modo debito proponitur ab artifice divino ipso.
1) 8, Theol. I, qu. 5, art. 4. 2 1. c..qu. 39, art. 8; in lib. sent. 1, dist. 31, qu. 2.
a. 1. Albertus M. opusc. De pulchro. #) De vera religione c. 41 n. 77. 1) Epist.
ad Coelest, n. 2. 5) Cfr. Opus egregium Jungmanni, Asthetik 1554 g p. 317
6) Tuseul. IV, 13; cfr. de officiis I, 28. 7 Cfr. Sympos. n, 20L. 8) Volkelt,
System d. Asthetik, 1905, p.467 sq.
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Ft.fﬂt{’, quae 'perfectio eius verifafem ontologicam et bonitafem intrinsec 55
tialem, accidentalem, finalem compreheu-dit.‘l e
(‘hmel:\i-\:.dliif:lllﬁie‘T:e.lr[is“el‘;erf(”.ume. ‘quae camen. nullo modo habentur pul-
ab hominibus Il(l;.l rlil{)BIIUL;: ?)Tli:;;‘::: llj'“r‘rte 'periecm. o sEopgrdl
: a, licet in se sint fecta, ex triplici
ratione: a)‘ quig non perfecte cognoscuntur, praesertim rpl‘:f:e:;:i;?mz“ﬁh'b}
rt‘rm'u sapientissimus earumque natura intima nos lateat. Quit'jl;m'm l"”"“
mi.tmr;l\t‘ur araneam instinetn naturali telum subtilissimum et‘,k'ntiS“imlU“
'.llll‘.a.h]h arte efficientem ? Cognitio autem rei imperfecta ratione ;llzl sb ),
chri aequivalet ipsius rei imperfectioni; b) quia res multae Vlinetl ‘L-u‘ﬁ lf-m-
pulchrae, si tamen cum aliis comparantur, non videntur mh.:h ) ol
comparatus cum equo arabico est relative deformis. : i

sic asinus

b Hoe vero no x

31 FO8 N ] . a n probat

nisi res 8¢ aeque formos : probat
non esse aegue formosas; c) quia ex associatione idearum (aversio

rmt-l.z-ralis. ideae praeconceptae, dispositio subiectiva, recordatio doloris, infor
tunii, defectus moralis ete.) res aliqua in se perfecta Jloi)i.s: rlolu-*(-tat(i):)::- el
.-a_f‘fert._ e.2. -'s:1‘pc='ns coloribus nitens, Unde notum illud: De '"l;.*-:til-tlk' :i: “:'“
disputandum. Neque vero inde deduci potest, nil l)hil'&‘.ti\’(-‘.billl!{ll'll"lllll ;‘-' ?t
‘c.-(j,us ex erroribus multis et dissensionibus hominum quEa.l-n vl~;~'e \'erit“tﬂ‘
obiectivam e.odmu mre probaretur. Saepe igitur alii affectus lm 'Jt‘lli.l. ? ﬁ"::
e..\'peilunt affectum pulchri vel cum eo confunduntur pr-\u-;errinlli 'I”.I “t
tione sensitiva.®) W e
o 4, qulchajum vem 8i '/ur‘mu_v'ifr—r spectatur, quaeritur ratio psycho-
gica, cur rei perfectio, 1. e. eius veritas et bonitas intrinseca (rati

i'»ntolog:ca pulchritudinis) delectationem in nobis excitet sive f.:‘((.‘ifall":
possit. Neque enim oportet pulchrum semper actu st;nﬁatll-l‘ ‘:i
sufficit, ut possit animi nostri affectus movere. Patet h:‘an'c 1'ati:) hf'

non esse: 1° aliquam rei utilitatem; nam res puluhrae‘dic-uutur "‘-"“
per se nullam habent pro nobis rationem medii adJﬁnem vrelql*mle
tem non sub hac ratione tanquam pulchrae a nobis ap Jl'leh.endun:a"
e. g. flos, anrora, arcus in coelo. Deinde 2° constat. r'[(\s nc;n Vo :3”:'
decoras neque delectationem pulchri afferre, in quantutﬁ el-ﬁc'ml;
vel corpus vel animam nostram sive potentias nostras ;hu‘}?r-;“ -

delectamur de rebus minime possessis, sed snlum- intufti(;ll;i n. I:a'“
praf,!s(.‘ntibus: sic etiam homo libidinosus potest delnvtari‘ de )l;)lil'll‘ag
tm!mv' virtutis, quam non habet, ut saepe fit in theatris.3) }NP .
quisquam dicit, carnem pulchram esse, quia manducand«: .oa del ‘qtue
mur. Delectatio igitar pulchri non oritur ex amore cmwu' isce ‘1‘3 a*-
sed .hr':m»ruimfirn‘ : gaudemus enim de rei ipsius perfectione ii;rintc::; :
est lgitur amor proprie dictus, qui desinit sibique complacet inl- 1 ‘s‘
re eiusque Rerf'ectiom-! clare perspecta. Rem pulchram amamus E)tia
in se amabilis apparet; ea delectamur, quia in s n"a-'n"e'r'frlﬁin"f.\" ‘esq[ cj:

1y Frick, Ontol. n. 341; Boedder i
b . , ( . n. 341; Boedder, theol. naturalis? p. 250. Villafrane
(,ulr‘u]n:n-fl. philos. I, 90 sq. %) Cfr. Stickl, L e. p. 178, 9 ?‘,ﬁ' ll‘lll 5“4“311“/3-
p. 304 citans Rousseau et Schiller, G
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ut talis clare cognoscitar, Unde Aristoteles pulchrum definit, ,quod
cum bonum sit, incundum est twnquam bonum* (785 Gr ayadiv)h),
i. e, quia intrinsecus bonum est, nos delectat propter suam propriam
perfectionem ; quare et graeci et latini bonum saepe pulchrum (nohGy,
Hoc modo ille affectus habetur, quem recen-

honestum) vocant.?)
Relations-, Stoff-,

tiores vocant artis , libertatem® (Freiheit der Kunst
Tendenzlosigkeit) ).

Sed voluntas nostra amando vel delectando non potest unquam per-
fecte a bono nostro abstrahere, quia essentialiter tendit idque necessitate naturae
in felicitatem nostram. Quaeritur igitur, cur delectetur perfectione rei nohis
A) Ratio proxima est convenientia quaedam rei pulchrae cum

extraneae.
Nam necessitate naturae amamus nos ipsos amore

natura nostra rationali.
benevolentiae et delectamur bonis nostris; per consequens etiam illa amore
eodem amplectimur, quae naturam nostram. eius qualitates modumgue nostrum
agendi quasi in signo sive in imagine exhibent. sicut homo delectatur sua
imagine percepta. Est enim axioma notissimum: Simile simili gaudet.
Atqui res perfectae in multis imitantur: a) naturam nostram¥) ; natura enim
nostra est substantialis et anima nostra immortalis; quidquid igitur aliquid
soliditatis, stabilitatis prae se fert, nobis placet, e.g. montes, rupes altissimae :
porro anima simplex cum corpore multis partibus constante format unam
naturam; unde delectamur, quandocunque unitas in multiplicitate clare appa-
ret: b) qualitates nostras; sumus praediti sensu et intellectu, gui tanquam

Jux spiritualis omnia perscrutatur arcana naturae; quare delectamur luce solis
gaudemus voluntatz

et coloribus diversis, qui non sunt nisi lux modificata;
libera, ac proinde admiramur opera instinetus brutorum eorumque motus
spontaneos, qui quodammodo hominis voluntatem liberam imitantur; ¢) mo-

dum nostrum agendi ; nam vivimus et operamur, ac proinde placet nobis motus

tam multiplex in rebus anorganicis, e.g. mutatio temporam, motus coeli,

aqua fontis, undae rivuli, luminis, fluctus maris®); porro vita tam mirabilis
in plantis crescentibus, florentibus; in brutis, si impulsn naturae operantur.
Deinde operatione intellectus individua ad unitatem conceptus, in iudicio sub-
jectum et praedicatum ad identitatem reducimus et rationabiliter operantes
ordinem semper et finem intendimus, unde adeo delectamur unitate ordinis
tam totius, tum finalis, quam in rerum natura ubique deprehendimus, quasi

harmoniam mirabilem et concentum universalem, quem veteres praeeuntibus
Pythagoraeis (Sphirengesang) praedicabant. Propterea harmonia musicae
tantopere hominibus placet. praesertim quum ipsa magis directe et immediate
nervos excitet et appetitum inferiorem, quam aliae artes.

Quo maior vero est ordo et quo altior finis, eo maiorem in nobis ex-
citant affectum amoris; unde non mirum, virtutem, quae est ordinatio homi-
nis ad finem ultimum, maxime nobis placere. Denique nitimur, res guam
perfectissime cognoscere et si sunt spirituales, imaginatione nobis vivide re-
praesentare; quare opera artis adeo nos delectant, quae pulehritudinem per
se inyisibilem modo sensibili nobis exhibent.

1, Rhetor. I, 9. % Jungmann, L. . p. 159. 3) Volkelt, System d. Asthe-
tik, 1905, I, 520 sq. 4) Cfr. Volkelt, 1. c. I, p. 46, %) Cfr. psalm, 92,
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4 Iu.re igitur meritoque S, Thomas: ,Sensus delectatur in rebus debite
pmpl(_arm(.nmt;s. sicut in sibi similibus; nam et sensus ratio quaedalln est et
omnis virtus cognoscitiva.“!) Neque minus recte Cicero: .Decorum id ..-ef»’w
‘N?{I r'mf.‘s‘r.‘?il'flm‘lt))t sit hominis excellentiae in eo, in quo ll;ll'l,:l"'l-eill‘i : l'
animantibus differt,“ 2) ‘ it

B. Ra_ho vero remota sive wltima delectationis in re perfecta clare per-
cepta _Eﬁf Hm'\“”-’}’?ﬁu ad auctorem naturae. Res enim omnes destina'tae *IH
n:'Dvl perfectiones manifestent, hominesque in fine suo nlti;.n(- «'u--;’el:‘,lmlr.
aah‘f‘rem.. Quo igitur perfectiores sunt ac proinde pulchriores in se [e;- le-w'l‘)
L'-‘l{tf)l‘]'llt'.‘\ sunt ideis divinis perfectis magisque participes sunt fllljxl"inf.w :]:ﬁ:h
tatis. Pru.pt.erea magin- et perfectius in eis relucet tanquam in s-'wc,;nlrJ ‘l.
splendor divinae sapientiae et thesaurus divinae bonitatis, Avwf{it liu;u'r
::,llij;li;?:fl;:::t”)l;‘l”:(:!;'l(l::;ﬂ:;illfﬂttd sunt ad “fm_"l cognoscendum et aall;a111.1111111

. CON ereatis e visibilibus, unde finis noster et felicitas quodam-
u:udf.' in rebus visibilibus nobis manifestatur, sicut coelum stellatum Jreﬁ:' i
tur 1]]'m})ecnlu vel aqua fluminis. Patet igitur, res quo perf'e;timw -um:)l}:!
;\'i!chrmres nobis apparere, quia Dei perfectiones nostr'rnnqur--iu en ?{ltll;‘a;;:
};-hl;:;::]tl-ls:)l\ill(;f;\(;:zla:n.x— lguo.«_l 'QIrlif,len'l praeclare iam Plato ex ore Socratis in
e e E\;. I,,i\u:\:gu t.{.lllblpﬂlllr? sequebantur Neo-Platonici: Plotinus et
i “H_H“M.ll Ht_(‘ill:..t,ht.‘ [t intellectum 1??. v.olnnt‘at,em hominis debera
ek .. ]t'.‘-.'jll'll.“lrlllll veram‘ ]n(?rle:'tlouem percipere et amare;
| ero err ".1 nn.? est irretitus vel passionibus obcaecatus, neque ver
semper pulchritudinem cognoscet neque amabit.¥)) | *

& Pulchrum igitar fundamentaliter (outologice, obiective) spec-
tatum est perfectio rei elare apparens, et in hoc consistit 1';4i l=
tas ontologica. Formaliter sive psychologice est pe.rf;a(‘:tio rei ;I::.
apparens propler se ipsam delectabilis ;| non igitur addit ad ;u[chr'e-
Ludmgm obiectivam quidquam realitatis,”sed respectum ad l'u".'i’flllfhff!’.llh
et quidem in quantum res propter suam perfectionem in se ef
ter se est amabilis (non propter suam utilitatem). l"/]‘i'r'{:rr'r' w{;r?}]-
tualiter subiective est perfectio rei clare apparens le'optpr ‘(; ; 'dc-
intuentem r!wlw‘r-huas:‘ addit igitur ad pulchritudinem flr;‘lll;]etlfﬁ?‘:?
P}erfectau ru‘fm‘r/r‘m eius intuitionem et delectationem inde ortam. ]"ulJ-
chrum convenit cum vero in eo, quod debet esse ontologice \'e“ﬁ
I. e. conforme ideae suae exemplari: differt a vero, qli-‘ia - 1'51128:"1'1@.
spectat ad voluntatem; convenit cum bono, quia pertinet illan rimis
ad v.u!untamm et est species boni; differt a bono in ge'nerel (uiL
requint perfectionem rei, i. e. eius statum perfectum et ﬁuia’?in}mza

e ;:i;.” Iql::t;lj.t ldnll::“)l,'mt L .'3] De ufh’l:. l.“!{. %) Cfr. Jungmann, 1. ¢, p. 144,

8 dpal San am K. v. Hartmann (efr. Drews, pag. 655 sq.), licet de :

entis absoluti, quod tanquam voluntatem inconsciam et alog]icam numu.lll;a::::

explicantem habet, valde a nobis dissenti & o
Naturphilos., 18942 p. 112, ns dissentiat. 4) Cfr. Hallier apud Gutberlet,
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tionali modo delectat.!) Pulchrum igitar non est notio transcenden-
talis ), sicut verum et bonum, quia non omnes res perfectae sunt.

Coroll. Fx definitionibus modo propositis apparet, nonnullas alias pul-
chri definitiones deficere, quia pulchram vel in sola veritate vel in sola boni-
tate collocant, quum ratio pulchri et veritatem et bonitatem rei complectatur.
Alii enim pulchrum dicunt esse id, quod ideae suae exemplari est conforme.
Sane. omne pulchrum ideae suae exemplari debet esse conforme, non tamea
in hac conformitate adaequate consistit; secus omne verum et bonum esset
pulchrum; sed pulchrum superaddit rei perfectionem, quae refertur ad volun-
tatem ita tamen, ut propter se ipsam intuentem delectet. Alii — et sunt
plurimi — post Baumgarten (Aesthetica, 1760) definiunt pulchrum, ut sit
idea in forma sensibili proportionata apparens. Sed a) haec definitio per se
conveniret omni verifati, praesertim mathemathicae; sic propositio: 242-—4,
exhibet ideam eamque forma sensibili proportionata exprimit; b) si forma
sensibilis non solum ex parte cognoscentis hominis, sed a parte rei pulchrae
ipsius requiritur, non possent res spirituales esse pulchrae, ut scientia, virtus,
anima, Deus; sed ad summum homo esset pulcher%); c¢) pulchram formaliter
constituitur per relationem ad voluntatem.

Alii tandem cum schola stoica veteri pulchrum definiunt ,unitatem in
multitudine®, quae definitio exhibet certe rationem aliquam vel potius legem
fundamentalem pulchri, sed non sufficere videtur: a) quia per se non adhi-
benda esset, nisi ad res quaé constant partibus, i. e. res materiales; b) etiam
res imperfectae ac proinde non pulchrae possunt habere saltem unitatem
essentialem partium, e. g. homo deformis, habens tamen omnia membra; c) quia
non exhibet formalem rationem pulehri, i.e. relationem ad voluntatis delec-
tationem per rei intuitionem. — Neque probanda est definitio, praesertim
a Batteux (+ 1780) post veteres proposita: pulchrum esse imitationem naturae,
quia licet artifices exemplaria sua ex rerum visibilium perfectionibus effor-
ment, abstrahunt tamen a defectibus, qui in rebus saepe inveniuntur. Secus
photographia esset ars omnium praecipua. Multo magis reicienda est defi-
nitio Schellingii a multis laudata, pulchritudinem esse identitatem infiniti
et finiti, idealitatis et realitatis, necessitatis et libertatis sensibili modo ap-
prehensam, supponit enim Pantheismum in se absurdum.!) Neque definitio
Kantii a multis probata est admittenda?): pulchrum esse, quod phantasiam modo
connaturali (,zu naturgemissem 3piel®) excitet; nam licet phantasia magnas

1) Deficit igitur definitio pulehri clarissimi Jungmann (1.c. p. 45 et 161 sq.),
quia notionem pulchri a bono non satis distinguit, eam habet transcendentalem
¢t ex convenientia cum natura nostra rationali primarie deducit.(cfr. Stoekl.
le.p.285q.). *) Quod Stickl, L. c. p.54, immerito affirmat non constans suae
pulchri definitioni: esse splendorem perfectionis intrinsecae (Abglanz der Voll-
kommenheit.) 3)Ita Schiller putat: ,Gleichgewicht zwischen Form u. Stoff; das
wahrhaft Menschliche ist das Schine*; Ueberiisthet. Erziehung des Menschen,

Brief 15, 16, 17. ,Doch Schon'res find’ ich nicht, so lang ich wiihle, als in der

schonen Form die schine Seele® (Huldigung der Kiinste). Confer tamen ,Die
Kinstler.® ) Cfr, Jungmann, I. e. 813 ete. %) ,Form d. Zweckmiissigkeit eines
Gegenstandes ohne Vorstellung eines Zweckes®, Uberweg-Heinze, Grundr. der
Gesch. d. Philoes. (1901) 111, p. 363.

§ 4+ De pulehro. Ahl

Ilﬂht‘.—ﬂt.]}!\l‘tﬁ:‘h in pulehro nobis repraesentando, ipsa tamen pulchri ratio nc

consistit in lusu quodam connaturali phantasiae: secus vni-m‘ a) u](-ln'uJn
non se haberet ex parte rei, sed esset mera affectio suhiecti-vi‘ b) 11211 s
res pulchrae nisi sensibiles; ¢) omnis lusus phantasiae t-c;11;1~1tl]l'aliﬂ(ébm']:
est?) sensam pulchritudinis excitaret, quod et 1'atiuni-et e.v;perilentiae kr:]s“
nat. Alii, sequentes Theodorum atheistam“ ex schola Cyrenaica, ut ]{grng(h-
Hl.]'l‘kt,.‘. Addison, Lemke, Berg (Darwinistae), K, Lange, Nietzschp, Guyan a
alu. th.cun.t, pulchrum esse, quod voluptatem sensibilem excitet etﬂ imlt-i‘l ‘th'
-iocm]l“‘ sive amori sexuali hominum respondeat *), quae sententia n;n Lin ;L “:
refutatione, quia homines bestiales supponit; hoc enim modo eti "
haberent sensum pulchri. . 5

am canes

II. Divisio pulchri.
£ s [}’l-ffmm' sui sive perfectionis dividitur in pulchrum simpli-
r'tfr‘f‘: .<rl'f1fmw. gratiosum. a) Pulchram simpliciter est quod 411!. ra
PxpllCaVl'[nllr?: perfectio rei clare apparens propter srl dplncu‘zbiﬁis
.b‘) Subli e vocatur gradus eminens pulchritudinis, i. e, perfectio réi
cognitionem intuentis ita superans, ut delectationi affectus quidam
aflr.nn'urm_ms, stuporis, vel reverentiae admisceatur: et potest inve-
mrl'lz 1% in f:{lctis divinis supernaturalibus, e, g. per.:sona, Qit;g, mira-
cula, mors Christi; 2 in factis humanis, e. g rdralis  ecclesi
s. Petri Romae, Coloniae; statuae praegrandis ;Caff)i:':ii::]l: l;ﬁ(;il‘ir:la
mors pro !)atrin, pugna acerrima contra vitia in magna tentatioml’
e. g. sancti, m:.wt}'ris: 3% in factis historiae, e. g. ingentes e.\:ercitus‘
pugnae, imperium vastum, expeditio cruciata; providentia divinz;
ecclesia Christi militans contra potestates terrenas; 4% in rebus na’
turae magnitudine vel vi immensa praestantibus: mare, montes alpi 1
tonitrua et fulgura, coelum stellatum, cursus siderum ete, — Qu[:)t(;:;
}!mno agnis virtutibus, licet et defectibus quibusdam, praeditus fo;~
titer pugnandn sorti praepotenti succumbit, habetur ;"}'rn;irwm )
¢) ({mf.m.wm:. est pulchrum, quod simul cum dele;ztatioi;e sen-
sum suavitatis et teneritudinis excitat propter rei pulchrae tf*rlﬁitat'em
frag:htat.el.n:’] vel indigentiam aliquam, tum in rebus r;rwar;icis tun;
anorganicis, e. g. gutta roris, aurora, flores, infantes: ;doleséentv%
vel ad?lescentlll;xe castae, modestae, prompte obedientes, pie orante;
P.u!c.hmt.udn gra.tinsa. magis sexui muliebri, sublimis magis sexﬁi
virili propter virium et corporis et animae praestantiam convenit
l’: Ratione  obiectorum pulchram dividi potest in idenle, real
artificiale. a) Ideale est, quod non existit, nisi in mente di\;inaa v:l
humana, et quidem multo perfectius, quam quod in se existat vu-*l

existere possit; nam ,nil perfecti sub sole“,4)

k ‘|.J|1ng1?1a_nln. I e. p. 283 8q. Cfr. Gutberlet, Kampf um die Seele 2, p. 44
,‘ lt*}a alias definitiones falsas vel saltem insufficientes Phil. Jhrb.. 1901 , pS-l—
4-‘» }x‘uhnl. 1 ¢ 1T p. XXXTIT sq. %) Cfr. Jungmann, p- 252, Stijck.l‘ Pl e

) Cfr. Schiller: Das Ideal u. das Leben: die Ideale: Cicero de orat. IT, 8—9

-1 ¢ p. 98 5q.
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b) Reule, quod in rerum natura existit, et subdividitur in sen-
sibile, quod sensibus percipitur, e. g. arbores florentes, cantus avium;
intellectuale, quod est scientia, in quantum eius contemplatio delec-
tat 1); morale, i e. virtus, cuius clara cognitio maxime nos delectat.
Patet, delectationem per se esse eo maiorem, quo perfectius est
bonum, quod contemplamur.

¢) Artificiale, quod, quasi intermedium inter pulchrum ideale ot
reale, mediis sensibilibus rem pulchram mente et phantasia artificis
conceptam operibus artis exprimit. Ratione mediorum, quibus pul-
.chrum artificiale exprimitur, distinguitur: 10 ars poesiae, ars scenica,
. ars rhetorica, 2° ars cantus et musicae, 3° ars plastica, ars picturae,
ars architecturae.)

Thesis XXXIX: Pulchritudo obiectiva in se ipsa non est pro-
prietas rerum sensibilis, sed intelligibalis. )

St. qu. 1° Non negamus, immo in sequentibus affirmamus, ad
pulchritudinem actu sentiendam requiri eius apparentiam in forma
sensibili pro nobis, sed ut condilionem pulchritndinem  obiectivam
manifestantem, non autem in se constituentem; neque affirmamus
res materiales non esse pulchras, sed earum pulchritudinem esse
qualitatem saltem praecisive immaterialem.

20 Adversantur nobis Sensistae et Formalistae, qui rationem
pulehri in forma sensibili reponunt.

Prob. 1. Er natura pulchritudinis : Pulchritudo consistit ob-
iective in rei perfectione et essentiali et accidentali et finali. Afqui
de rei alicuius perfectione sensus non possunt iudicare, sed solus
intellectus rei essentiam ac conformitatem cum idea exemplari eius-
que relationem ad finem perspicit. FErgo pulchritudo per se non est
proprietas sensibilis.

2. Er consideratione obiectorum: Obiecta pulchra sunt vel sen-
sibilia vel insensibilia. Atqui patet: a) pulchritudinem in rebus in-
sensibilibus non posse esse proprietatem sensibilem; b) res vero
sensibiles si quaeritar, cur sint pulchrae, e. g. gutta roris, flos, imago
aliqua, non respondetur, quia sensus nostros vel corpus nostrum
perficiunt, ut panis, vinum; neque quia habent colorem vel exten-
sionem quandam; nam in hoc conveniunt cum multis rebus non
pulchris; sed quia ab aliis rebus eiusdem speciei distinguuntur prop-
ter suam perfectionem, i. e. propter resplendentiam quandam coloris,
soni, propter ceftam symmetriam (aurea sectio®), vel rhythmum vel

1) Cicero de finib. V, 18—19. %) Ctr. Stickl, Lehrb. der Asthetik, 18893,
p- 17sq. Kuhn, Allgemeine Kunstgeschichte, 1892, II, p. X : ,, Die Schinheit ist
etwas (eistiges, das bloss von der Vernunft erfasst wird.“ %) Cfr. Gutberlet,
Naturphilos., p. 188; Gietmnann, Grundriss der Stilistik, Poetik u. Aesthetik,
Freiburg, Herder, 1897, p. 277.
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.harm oﬁi‘am. Unde Aristoteles pulchritudinem rerum sensibilium ponit
in .nrdme, symmetria et figura ), quam sententiam S. Thomas suam
facit, ut supra vidimus. Afqui distinctio haec rerum secundum per-
fectionem pertinet ad intellectum, cuius est comparatio. Ergo pul-
chritudo etiam in rebus sensibilibus est qualitas intelligibilis.l
3. Er absurdis: Si pulehritido esset qualitas sensibilis: a) res
immateriales et spirituales non possent esse pulchrae; b) deberet esse
sensus quidam corporalis percipiens pulchritudinem; c) etiam bruta
debeve:}t pulchritudinem qua talem apprehendere. Atqui omnes
consentiunt, etiam res spirituales esse pulchras; immo pulchritudine
sua multo superare res sensibiles ?); unde notum illud S, Augustini
Deum allf)quentis: »0 pulchritudo tam nova et antiqua! quam sero
te cognovl, quam sero te amavi.“ (Confess. X, 27.) — Deinde nullus
sensus assignari potest, cuius obiectum formale sit pulchritudo; nam
licet oculus et auris percipiant obiceta pulchra, non tamen percipiunt
pulchritudinem obiecti ; oculus enim pereipit omnes colores, non solum
pulchros; auris omnes sonos, non solum pulchros, sensus au;em pulehri
non posset nisi res pulchras apprehendere. Unde bene S, Thomas
notat, ,illos sensus praecipue respicere pulchrum, qui maxime r:n(;;
noscitivi sunt scl. visus et auditus rationi deservientes® %) Deuiqﬁe
constat, bruta non habere ullam pulchri sensum, neque allici nisi rei
sensibilis utilitate vel delectatione ad individuum vel speciem con-
servandam apta. - Sic simia imagines scarabaeorum ex libro comedit:
vacca flores devorat vel pede conculcat Et si quando bestiae non-
11pﬂae sonis musicae videntur excitari, est nervorum excitatio phy-
siologica, non psychologica. ;
4. Er historia artivm ingenwarum : Si pulehritudo esset quali-
tas ‘sensibilis, artes praesertim in origine sua et in statu maximae
perfectionis res sensibiles qua tales earumque qualitates imitatae
essent, Alguwi constat, artes omnes (poesiam, musicam, architectn-
ram, plasticam) ortum duxisse ex cultu deorum, i. e. ex religione,
quae non est nisi de rebus insensibilibus; deinde constat, artes flo-
rentes praesertim obiecta, quae ad religionem et mores spectant
ee!ebrasseﬂ (Phidias, Raphael etc.), et signum causamque artiun:
ruinae semper in co fuisse, quod pulchritudinem intelligibilem sper-
nentes rebus mere sensibilibus, immo sensualibus repraesentandis

_ 1 Metaph 13 (12 ed. Berol. 1851), 8; Poet.7. 8. August,, de vera reli-
gione edit. Paris, 1836, 54 (801 sq. %) Xenoph., Memorab. 111, 10; ,cfr. testimonia
veterum apud Jungmann, L c.p. 87 sq. et 103 sq. %) 8. Theol. I, 11, qu. 27, art.
1 a_d _:). .4) (f:fr. Jungmann, L ¢. p. 338 ete. Ars igitur per se honesta est a'tque
religioni amica, quare falsum est, eam in se esse immoralem; ut nuper Paulhau
tofr. Revue Néo-Scolastique, 1905, p. 239 sq.) affirmat, licet periculo sensua-
lismi possit esse obnoxia propter formam sensibilem pulchri, .
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operam dabant, libidini et voluptati carnali blandientes. Frgo pul-
chritudo per se est qualitas intelligibilis.

Coroll. lIure igitur 8. Augustinus?): ,Quamquam sint multa pulchra
visibilia, quae minus proprie honests appellantur, ipsa tamen pulchritudo,
ex qua pulehra sunt quaecunque pulchra sunt, nullo modo est visibilis*
Neque aliter sensit Cicero: ,Eorum ipsorum quae aspectu sentiuntur, nullum
aliud animal pulchritudinem, venustatem, convenientiam partium sentit*?2).
et alio loco: ,Decorum . .. menfe el cogilatione distinguitur.“® Unde ille
yrealismus®, qui hodie in artibus exercendis tam late patet, est reiciendus
estque ruina artium.?) Schiller igitur reprehendendus, qui iudicium de pul-
chritudine non rationi, sed sensibus tribuit et solam docet pulchritudinem
architectonicam hominis, non eius dignitatem esse respiciendam; exemplar
antem pulchritudinis humanae esse venerem Cnidensem (a Praxitele seulp-
tam, nudam et a Cois repudiatam).)

Obi. 1. 8i pulchritudo esset qualitas rerum intelligibilis, res materiales
non possent esse pulchrae; dist.: si esset qualitas positive spiritualis — cone:;
quum sit qualitas positive vel saltem praecisive immaterialis — nego.

2. Atqui est qualitas nullo modo immaterialis, sed sensitiva. quia nulla
res pulchra apparet, nisi per formam sensibilem nobis manifestatur: dist.:
quia forma sensibilis pro nobis est conditio necessaria — cone.; quia in ipsa
est essentia pulchritudinis sive totalis sive partialis, subd.: si ut forma con-
gideratur sc. eius aptitudo et proportio ad rem perfectam etiam perfecte
manifestandam — conc.; sed tunc nego suppositum se. hanc proportionem
sensibus percipi; si forma ut sensibilis consideratur — nego.

3. Atqui forma ut sensibilis constituit saltem ex parte pulchritudinem
rerum ; secus non posset dici: pulcher color, pulcher sonus, pulcher gustus
(vini) etc.; dist.: 'si sonus, color ete. in se consideratur, nulla comparatione
instituta vel cum aliis sonis vel cum re sono, colore repraesentata — cone.:
alias — nego. — Ceterum obiecta gustus, odoratus ete. non proprie, sed ana-
logice vocantur palchra.

4. Atqui qualitates illae in se sant pulchrae, quia etiam bruta rebus
pulchris delectantur e. g. aves cantu aliarum avium; equi sonis musicae ete.;
dist.: excitantur physiologice et per consequens etiam psychologice — conc.:
habent sensum pulchri, i. e. delectantur de rei alicuius perfectione amore bene-
placentiae — nego. L

5. Atqui si pulchritudo esset qualitas per se intelligibilis, gentes feroces
non delectarentur de rebus sensibilibus minime pulchris, e.g. de ornamentis
aures, nasum, corpus (Tiattowieren) deturpantibus: dist.: nisi ideas falsas de
certis rebus pulchris ex maiorum institutione vel ex errore mentis haberent —
cone.; quum quoad certas res habeant ideas erroneas, subd.: et hoec probat,

) De divers. qu.83. %) Deoffic. I, 4. %) Le. 1,27, Cfr. Schiller, ,, Worte
des Wahnes": ,Was kein Ohr vernahm, was die Augen nicht sahen, Es ist
dennoch das Schone, das Wahre®. #) Cfr. Zeitschr, fiir christl, Kunst, 1897,
9.—11. Heft, ,Gedanken iiber moderne Malerei“ von Keppler, Bischof wvon
Rottenburg. %) Anmut und Wiirde, cfr. Jungmann, l.c. 619.
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sensum pulchritudinis supponere rectum usum mentis — conc.; probat, quali-
tates sensibiles constituere obiectivam pulchritudinem — nego.

6. Atqui ex exemplo illo necnon ex iudiciis infantium de rebus pulchris
et ex bdisseusu hominum videtur elucere, pulchritudinem non esse qualitatem
Oble(tt-lVﬂ!l] rerum, sed subiectivam affectionem dependentem a dispositione
organica hominum; dist.: ad sensum pulchritudinis requiritur rectus usus
mentis et debita dispositio organorum, ut conditio — cone.: ipsa pulchriu;'iﬂ
v:‘st mere subiectiva — nego. — Ita etiam ad verum cognoscendum iegitima
dispositio facultatum earumque rectus usus requiritur, Lne erremus ; 3(*1‘111n
autem ipsum obiectivum est et independens & nostra cognitione.

Thesis XXXX: Pulchritudo subiective spectata, 1. e. sensus
pulchritudinis requirit in statu nostro praesenti, ut modo sensibili
nobis proportionato clare proponatur. |

Mt gu. 1° Ostendimus pulchritudinem rerum obiective specta-
tam esse proprietatem per se intelligibilem; sed constat, eam saepe
a nobis non percipi, quia deficit clara eins intuitio, Qﬁaeritur igi-
tur, f_luid requiratur, ut adsit illa clara intuitio. Affirmamus, eam
esse in forma sensibili proportionata, qua pulchram nobis per sen-
sus externos vel internos (phantasiam) repraesentatur.

“2“ l’at.et, non agi nisi de cognitione nostra pulehri, non puri
spiritus, qui modo suae naturae proportionato per intuitionem mere
.\'[?'H'.!fu«'l-"{’ﬂ.a pulchrum, i. e. rei perfectionem perfecto modo percipit.
N_eque.agmn' nisi de modo cognitionis nostrae praesentis, non vero
vitae futurae vel supernaturalis.

3% Adversantur nobis ex una parte tum veteres Platonici et
L ] . - - - - - . "
Cynici, formam sensibilem despicientes; ex altera parte Sensualistae
et veteres et recentes totam rationem pulchri in forma sensibil;
collocantes.

. Prob. 1. Er natura pulchritudinis: Pulehritudo rerum consistit
in earam perfectione (veritate et bonitate), Atqui haec perfectio
non potest a nobis modo debito cognosci, nisi modo proportionato
et p‘erfectn nobis apparet; modus autem cognoscendi in statu prae-
senti nobis proportionatus est intelligibile in sensibili, immateriale
in materiali, et quo perfectius intelligibile in sensibili a.pparef. eo
perfectior erit cognitio intellectualis. Ergo pulchritudo rei, ut per-
cipiatur, debet modo sensibili nobis proponi.

2. Er effectu pulchritudinis: Effectus pulchritudinis in nobis
est delectatio; delectatio autem supponit rei possessionem, et delecta-
tio pl.llchl‘i supponit rei possessionem intentionalem per intuitionem.
Atqui res modo intentionali a nobis non perfecte possidetur, nisi a
facultate nostra cognoscendi aduequata percipitur, i.e. ab intellectu
simul et sensibus (saltem phantasia), Ergo delectatio pulchri requirit
ut modo sensibili exhibeatur, i




