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2. A.tqui etiam sensus naturae communis testimouium reiciendum 
cum toties fallat e. g. de cursn solis; nego suppositum; nam· hoc iudicio11. 
non pertini,t ad sensum communem. 

3. A.tqui etiam multa testimonia, quae certe pertinet ad sensum co111-

1nunem, sunt falsa e. g. opiniones gentium de multis diis (Polytheismus~ 
de elysio, de tartaro, styge etc.; dist .. : haec indicia sunt falsa quoad sub
stantiam (e. g. existentiaµi numinis, vitae futurae vel felicis vel infelicis) -
nego; quoad accidentia; subd. : et hi errores sunt orti ex sensu naturae com
muni - nego; ex defectu hominum perverse iudicantium vel illud testimonium 
male interpretantium - conc. Bene de hac re Cícero 1): ,,Multi de diis prava 
sentiunt; id enim vitioso more effici solet, omnes tamen esse vim et naturam 

divinam arbitrantur." 
4. A.tqui homines etiam de substantia huius testimonii dissentiunt, si 

quidem sunt, qui negent Dei e~istentiam, animae immortalitatem etc.; dist.: 
sunt pauci per exceptionem - con c.; exceptio autem firmat regul~m: tot 
sunt, ut testimonium sensus naturae communis non iam sit moraliter uni

versale - nego. 
5. A.tqui si sensus naturae communis idem est quod ratio et si natura 

disposita est ad illas veritates facilius et certius quam alias cognoscendas, 
non posset esse dissensus in his veritatibus, si quidem natura est eadem in 
omnibus et intellectus est facultas necessaria. 

Resp. 1º Retorqueo: Natura rationalis est eadem in omnibus et intellec
tus est facultas necessaria; ergo nullus posset esse error neque ullus in ho
minibus dissensus ! ? 

2º Dist.: non posset esse dissensus, guamdiu vocem naturae, i.- e. testi
monium sensus naturae communis audimus et recte interpretamur - conc.; 
quando illud ex mala voluntate non audimus vel ex errore, opinionibus p~ 
conceptis, perversa institutione male interpretamur - nego. A.ss~nsus en~ 
in testimonium sensus naturae commun.is, quum sit líber, suppomt determ1• 

nationem voluntatis. 
6. A.tqui non potest probari, orones gentes omni tempore sic iudi-

casse (Bayle); dist.: per inductionem completam - conc.; per inductionem 

incompletam legitimam - nego. . . 
7 . .A.tqui neque inductio iucompleta legitima fieri potest, si quidem 1~la 

indicia ex causis per accidens: ignorantia causarum, fraude sacerdotum, legti
latorum, educatione, timore etc., orta sunt (Bayle); dist. hoc modo orta sunt-

nego; confirmata sunt - conc. . 
8 . .A.tqui tot sunt athei et philosophi et populi (Bayle); dist.: populi

nego; philosophi, subd.; ex errore reflexionis vel perversitate - conc.; 81 

naturae rationalis testimonio - nego.) 

lich naives Verfahren, wenn der erstere (Sokrates) einen ethischen B~ 
dadurch festzustellen sucht, dass er zunachst ermittelt, wie alle daruber 
denken. Und doch wird es für uns niemals eine hohere Instanz der Wah: 
heit geben als eben die der A.llgemeinheit. Was jedes normale BewusstselD 

' ·tteJbar unter Voraussetzung der zureichenden Erk~nntnis_be~,ingung~n unm1 . · ► 
als einleuchtend anerkennt, das nennen wrr gew1ss. (Eth1k 1886, P· 426. 

1) Tuscul. I, 13. 

~ l. Natura, existentia, conditiones criterii. 

Liber tertius: Criterium veritatis. 

Caput I: De crltsrio _in gsnere. 

§ 1. Natura, existentia, corditiones criterii. 

l. Hotio et existen~a: Non sufficit vorum cognoscere, sed debe
mus etiam scire, nos certo veritatem inveniss~; quare oportet existat 
criterium aliquod, quo verum a falso certo distingtiere possimus. 
Uriteri~m ig~tur vocatur norma illa, qua verum a falso distin,quimus 
et certi reddimur r1e veritate cognita. Existere autem eiusmodi nor
mam, evidens est: 

a) Ex natura cognitionis nostrae: nam cognoscere et certo cog
noscere non idem . est; requiritur igitur c1·iterium, quo certa veritas 
a dubio vel ab opinione distinguí possit. 

b) Ex experientia: Constat, nos semper rationes quaerere, qui
bus de re aliqua certi reddamur; porro nos etiam ab aliis quaerere 
rationes, si quid affirmant, eosque stultos haberi vel leves, qui sine 
·ratione quidquam affirmant vel credunt. Atqui hae rationes nil 
aliud sunt nisi criterium veritatis certae. Ergo requiritur criterium. 

( e) Ex absurrlis: Quodsi non esset criterium_. quo verum a falso 
distinguí posset idque modo certo, Vl}l non esset certa veritas neque 
~n~um scientia, vel saltem verum a dubio distinguí non posset; esset 
1g1tur scepticismus universalis admittendus. Atqui haec omnia repug
uan_t e_t conscientiae nostrae et persuasioni hominum. Er_qo criterimn 
,er1tatis est statuendum. 

2. Ncttura criterii: Hoc autem c1·iterium non est nova varitas 
' realiter distincta a veritate, de qua nos certos reddit; quodsi sta-

tneretur, novae illius veritatis, quae continet criterium, aut iterum 
requireretur criterium aliud, ut possimus esse certi, aut in se ipsa 
haberet criterium. Si primum, eundum esset in infinitum, quod 
repugnat et destrueret omnem certitudioem. Sin alterum, nulla e~t 
ratio, cur non etiam prima veritas, de cuius criterio agitur, illud 
r_ealiter in se continere possit. Ergo criterium non est varitas rea
liter distincta ab illa, quam afficit, sive norma extrinseca, sicut me
trnm extensioni adhibetur, sed solum virtualiter, i. e. sola mentis 
di~tioctione differt ipsique veritati cognitae est intrinsecum; ac proinde 
cn~riuni nil est aliud nii:;i conditjo quaedam vel mo.dus ipsius veri
latis, quo se ipsam nobis ut certam manifestat; et est ipsum motivum 
oertitudinis. · 

3. Relatio criterii ad fontes veritatis: Quum criterium sit norma 
distinguendi inter vertlm et falsum simulque motivum cArtitudinis, 
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patet fontes veritatis omnes esse simul etiam criteria eaque parti. 
cularia inter se distincta illarum cognitionum, quae nobis per sin
gulos foutes manifestantur; et boc patet ex consciPntia; si enim ex 
nobis quaeritur, cur arborem fl.orere certo iudicemus, respondemus: 
quia oculis video; cur 2 + 2 -= 4, quia intelligo etc. Tot igitur 
a<lmittenda sunt criteria particularia, quot sunt fontes cognitionis, 
quae quidem criteria ab ipsis fontibus, subiecthe et obiectire spec
tatis, non realiter <lifferunt, sed virtualiter. 

4. Criteriurn ultimmn: Licet tot sint criteria particularia, quot 
sunt fontes, potest tamen quaeri, num existat forte criterium aliquod 
cÓmmune veritatis ultimum, in quo tandem criteria patticularia con
veniant et fundentur; et quale sit. Non existit quidem unus fons 
omni cognitioni communis, nisi curo · ontologistis sentías. Existere 
autem eiusmodi criterium commune ultimum, constat: 

a) Iam a priori. Omnia enim media (fontes) cognitionis et cri
teria particularia in omnibus eundem effectum communem pro<lucunt: 
certum assensum in veritatem perceptam et exclusionem formidiois 
de opposito. Atqui effectus aliquis communis supponit etiam cau
sam communem. Ergo requiritur criterium aliquod commune ultimum. 
in quo cetera conveniunt, et ex quo tai:idem firmitatem suam et vim 
hauriunt. 

b) Idem etiam a postrriori constat. Nam potest semper quaeri, 
cur testimonio conscientiae, sensuum, intellcctus, rationis, auctoritatis 
fidamus, et ulterior ratio exhiberi; unde elucet, illa criteria parti
cularia non esse ultima, sed aliud supponere. Atqui non potest 
procedí in infioitum. Ergo etiam experientia probatur; existere cri• 
terium aliquod ultimum; omnibus particularibus commune. 

De hoc autem criterio ultimo idem dicendum est, quod de particularibus, 
non esse realiter distinctum tum a veritate, quam certam reddit, tum a crite
riis particularibus. In omni igitur certa cognitione adest criterium ultimu11 
simul cum particulari, si quod adest, tanquam eius fundamentum, neque re 
ipsa est aliud nisi vis vel pondus motivorum, q_uae certitudinem gignunt. 
Neque solum in cognitione refl.exa, philosophica habetur criterium ultimum. 
sed etiam in directa et naturali, si est certa ; in illa. in venitur explicite et 

distincte, in bac confusa et implicite cognoscitur.1) 

5. Conilitiones triterii ultimi: Criterium ultimum, quod existere 
debere ostendimus, debet quibusdam praeditum esse conditionibus, 

1) lis, quae num. 1- 4 incl. exposita sunt, difficultates removentur, qu88 
Isenkrahe (Philos. J ahrb. 1883, p. 377; ,1891, p. 415; 1897, p. 33, et 44-1. sq) 

necnon Lorenzelli a.liique faciunt negantes tum criterium esse necessariu_m. 
tum evidentiam esse ultimum et infallibile veritatis criterit1m ; videntur ewm 
supponere, agi de criterio aliquo realiter distincto .ª ve~itate certo c?~ni~ 
eiusque motivis vel fontibus, quod tanquam nova v~r1tas s1t norma cogmtion19 

philosophicae, non vero naturalis sive directae. 
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at r_ssit _esse ultima ratio assensus certi. Debet igitur: a) es e ¡11 • 

fallibtle, 1. e. _nunquam curo falso coniungi: alioquin non meretur 
fidem; b) unnersale. ita ut in omni cognitiooe adsit, ipsum autem 
neque P?ssit probari, q~in supponatur, neq~e indigeat probatione; 
eecus emm non esset ultima ratio assensus; e) debet esse obiel'firmn. 
~t poss!t obiectum ips~m nobis manifestare et idem esse semper et 
m ommbus cognoscent1bus; d) debet simul no bis esse internum. ne 
nova cognitio ad ipsum percipiendum requiratur ac proinde novum 
et ulterius critorium. 

Quaeritur igitur, quale sit criterium illud ultimum his qualitati
bus praeditum; ad quam quaestiooem solvendam alii aliud statuernnt. 
vel solum ex f Pmum, vel solum intenwm : nos vero statuimus r.rt1•r-
1111m sim11l et intenwm. 

§ 2. Refutantur falsa criteria. 

l. Oriteria mere externa. 

Th&1i~ XXI: Criwrium ultimum veritatis non est mere e.rternnn,: 
,irP e:rprrientia sive aucforitas humana 1:el divina. 

St. qu. 1 ° Empiristae. duce Locke (t 1704), experientiam ex
teroam et intemam unicum footem ac proinde unicum criterium 
mitatis statuebaot; :;en.~ualistae. duce Condillac, et positiri.~tae, duce 
Comte (t 1857), solam oxperieotiam exteroam sensuum.1) 

2° Traditionalistae v~ro revelation13m divioam testimonio cccle
siae (Huetius t 1721, Bautaio t 1867) vel hominum loquela (Bonald 
t 1840) nobis manifestatam footem uoicum et criterium ultimum 
verita_tis siv~ _omnis (Bautain, de Booald) sive rnltem metapbysicae, 
mor~lis, relig10sae (Bonnetty, Ventura, Babys, · oecnoo qui dicuntur 
~de1stae) esse docueruot. De Lammeoais (t 1854), rattonem indi
'1d~alem oil valere arbitratus, omnia ex auctoritate generis huma11i 
oob1s per cousensum exhibita et Dei revelatione innixa dcrivanda 
et diiudicanda esse statuit. 2) ' 

I. ErpNientia externa non est ultimum criteriwn reritati:;. 

.. Prol1. 1. E'.C frtl~o fundamento: Supponunt, nos nil eogn<Jscere 
n1s1 per experientiam. Atqui praeter experientiam sunt alii footes 
,~ritatis: intellectus, ratio, auctoritas. Ergo experientia, quemad
modum non est unicus fons, sic neque est unicum et ultimum critc
rium veritatis. 

1) Cfr. Stock!, Lehrb. d. Philos. 189i 7, I, 340 sq. Gutberlet, Erkenntniss
theo~. 18f)Z 2, p. 248 sq. Cfr. infra Idealogiam lib. I, cap. I. 2) Cfr. Hagemam1. 
loetik, § 23; .Al Schmid, Erkenntuisslehre, II, 36.i sq. 
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2. Ex nattira criterii ultimi: nam debet esse inf'allibile. 
1·ersale, obiectivum, simulque s1,1,biectivum. Atqui experientia extern 
a) nonnunquam falsum refert, licet per accidens, e. g. cursum 80 • 

b) dei?de non est crit~rium universale., quia eius veracitas po 
probar1 et nonnunquam eget demonstratione, et plul'imae sunt v 
tates, quae nulla experientia attinguntur, ut conceptus unive 
principia1 scientia, leges etc.; ( e) no.o semper eodem modo om 
homines ab eodem obiecto sensibili afficiuntur, sed iuxta subiectiva11 

sensuum dispositionem, unde ulterius criterium requiritur. 

3. Per e:rclusionem: Experientiam externam esse criterium ulti
mum veritatis, aut ex se evidens est aut aliunde probandum. 
primum, e vid en tia erit ultimum criterium, non experientia; sin al 
rum, experientia non erit saltero ultimum veritatis criterium. 
Roe eodem argumento etiam alia criteria ultima praeter evidentiaa 
refutantur. 

4. Ex abi,urclis: Sententia, experientiam esse criterium ultimum 
veritatis, non potest per experientiaw probari, neque est obiectum 
experientiae, quae nonnisi facta refert, neque ex se nota est. E , 
adversarii vel coromittunt petitionem principii vel sibi ipsis contr 
<licunt; et destruunt omnem scientiam, quae principiis universalib 
fundatur. . 

ji 

II. Neque a1.Wtoritas humana vel clivina est ultimum criteriwn veritati 

A. Non humana. 

I'rob. 1. Ec faL~o fundamento: a) Supponunt traditionalistae, 
consensum hominum esse unicum certum fontem veritatis. A.tq,u 
hoc falsum est. Ergo . . . 

b) ·Affirmant rationem humanam esse intrinsece fallacem. J/í¡11 
tune etiam consensus hominum, i. e. collectio omniuro rntionuro ess 
fallax, sicut orones caeci siroul suropti non plus vident, quam unus. 
Ergo neque auctoritas humana potest esse criterium veritatis ultimulll 

2. Ex conscientia et experientia: naro si consensus hominu11 
esset criterium unicuro ac proinde ultimum, homines, si disseotiunt 
deberent semper confugere ad illum consensum. Atq1ú neque ia 
gimere confugiunt ad illum consensum, sed ad propriaro experien· 
tiam vel intelligentiam, neque est possibile nisi raro, consens1111 
hominum probare. El'go ille consensus non est criterium ultim1111 
veritatis. 

3. Ex ncdttra criterii ultimi: naro ille consensus: a) neque 
semper infallibilis, e. g. de cursu solis; videotur enim confundere sens1111 
naturae communem curo hominuro consensu ; b) neque est univer
salis, quia de multis veritatibus certis non est consensus homin 
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e.g. de obiectis propriae expArientiae internae et extemae; et con-
18DSUffi adesse et vera.cero esse debet probari; 

1
c) neque est internus 

nobis, unde debet prius alia cognitione percipi et diiudicari. FJrgo 
auctoritas humana non _est criteriuro ultimum veritatis. )ure igitur 
Gregor. PP. XVI. 1834 systeroa de Lammenais tanquam ,,fallax" 
conderonavi0 

B. Neque auctoritas divina. 

Prob. l. Argumenta priora sL1b 1 et 2 possuot hic quoque repetí. 
2. Ex natura criterii ultimi: nam auctvritas divina, licet sit 

iofallibilis, non tamen est: a) universalis1 quia solum veritates fidei 
exhibet; et Deum esse, sese revelavisse, i. e. motiva credibilitatis 
prius pro banda suot; b) neque est no bis interna, unde alía cogni
tione percipienda est ac proinde non est ultima ratio certitudinis. 

· 3. Ex absurclis: Haec sententia destruit ipsam fidero; nam ut 
fides sit rationalis et possibilis1 motiva debent praecedere credibili
tatis; est enim damnata ab Innoc. PP. XI. 1679 assortio haec: ,,Assen
sus fidei supernaturalis et utilis ad salutem stat cum notitia solum 
probabili revelationis." 1) Atqui motiva credibilitatis aliud supponunt 
criterium, nisi circulum vitiosuro comroittere velis. Ergo auctoritas 
Dei non est criterium ultimmn. Iure igitur sententia haec a Bau
taio propugnata ab ecclesia 1840 proscripta est. 

Obi. l. Criterium veritatis ultimum debet esse aliquid homini prorsus 
extrinsecum, quia homo ex natura sua est fallibilis; dist. per se - nego ; 
per accidens - conc. 

2. Atqui horno deberet f>sse per se infallibilis, quia criterium ultimum 
est prorsus infallibile; dist.: mens non potest falli, si illud criterium adest -
wnc.; si non adest - nego. 

3. Atqui mens non acquiescit, nisi adsit consensus hominum, quia ho
mines dubitantes vel disputan tes recurrunt ad iudicium aliorum; dist.: in 
omnibus et semper, sicut deberent in sententia adversariorum - nego; in 
aonnullis, subd.: tanquam ad criterium aliquod - conc.; ultimum - nego. 

4. Atqui recurrimus ad iudicium aliorum tanquam ultimum criterium; 
oam etiamsi nobis persuasum est de aliqua re, aliis tamen dissentientibus 
ipsi quoque dubii efficimur; dist.: si ev'.identia adest - nego et nego suppo
situm, i. e. homines tune dissentire posse; si non adest evidentia - conc.; 
,el subd.: ut· supra. 

5. A.tqui non potest constare, evidentiam adesse: nam hoc aut probare
lUr aut non; si primum, non adest eriterium ultimum; sin alterum, esset 
petitio pr;inci pii. Ergo . . . 
. Nego disiunctionem et addo tertium membrum: aut non eget proba

lione, quia evidentia ex se ipsa nota est neque est nova veritas superaddita 
priori, sed est haec ipsa, in quanturn mentí clare apparet. - Deinde idem 

1) Cfr. Frick, Critica, p. 279 sq. 
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argumentum pos!'iet contra auctoritatem retorqueri ac 

criterium. 
6. Atqui saltero divina revelatio est ultimum criterium, quin est ¡., 

fallibilis; dist.: in se seu obiective - conc.: quoad nos (rnbiective) subd.· 
quoad veritates :fidei -; conc.; quoad veritates naturales - nego. 

7. Atqui etiam quoad veritat~s naturales; nam Deus est fons nltimm 
ac proinde etiam criterium u:timum omnis verita.tis, dist.: ontologice conc.; 
logice. subd.: íuuda.mentaliter - conc.; formaliter - nego. 

71. Ref'11tantur criteria mere interna. 

T/U'i;i1,: XXII: Criteriwn ultiuwm reritafo non est mere infe,. 
111,m: neque cam1s instinctui-, neque fides naturalis, neq11e conscientia, 
11eq11e idea clara et ilistinda. 

St. qu. 1 ° Reid (t 1796) 1), prínceps scholae scoticae, ut scep
ticismum Humoi ref1;1taret, iostioctum aliquem statuit veritatis natu
ralem sive subiectivam necessitatcm, quam sensum naturae communr■ 
vocat, quo certi redderemur de rerum existentia et veritate obiectiva; 
cui seote!ltiae adhaerebant J. Battie, J. Oswald, Dngald-Stewart, 
IIamilton, Jouffroy, Cousio, Royer-Collard et recenter Balfour 2), nee
ooo aliquo modo Herwes, Balmes, Ulrici et alii, immo orones Idea
listae, eaque viam praeparavit iudiciis syothcticis a priori Kantianis. 

2° Iacobi (t 1819 Mooachii) 3), impugnaos Kaotii criticismum, 
fidem ·quaodam naturalem (Gefühlsglaub.-n) tanquam principium el 

criterium omnis certitudinis coostituit, quam senteotiam iam a Pascal 
lanseoista statutam etiam Schleiermacher, Günther et alii aliquo 
modo sequebantur.t) Immo etiam Kant et Fichte, quos Iacobi im· 
pugoat, eiusmodi fidem statuunt, ut moraliter possimus vivere el 
operari (Vernunftglauben - ratio practica), ad quam fidem intellee
tualem, mere subiectivam, a voluntate imperatam nunc multi philo
sophi, praesertim in Gallia (Renouvie::-, Secrétan, Lequier, Séaille.s, 
Payot etc. 6) provocant, ne omnis certitudo dc5trnatnr ad vitam socia-
lcm necessaria. 

~o Galuppi ¡\Capolitanus 6) et Beck Kantianus vident11r criteriOII 
ultimum veritatis in coosciontia collocasse. AccP-dunt, qui critcrin11 
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0. END/T A sea tu pureza 
O Y t/trnamenle lo seo, 

Put~ lodo un 'Dios se recrea 
En tan graciosa be/lua, 
A TI, celestial princesa, 
Virgen sagrada Maria, 
'Ce ofrezco desde es/e dta 
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Alma, oida .\1 coraz6n: § 
Mírame con compasión; ii 
¡ No me dejts, madre mial i 

(300 dio, de lndulsrncla. Plo X.) ; 
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quadam associatiooe 
experientia interna 

1ftmaasses) sive utili-
1g) sive delectatioois 
1idung) reponunt. 1) 

3 duxit in idea clara 
3retur. Et haec fuit 
ara et distiocta per-

u·tus ille rt Reidio 

1stinctus ille ex sub
: posset enitn esse 
e perceptione falsa, 

subiectiva e. g. in 
lis; est eoim assen
·oo cognita; deinde 
veracem esse debet 
) non est obiedirus: 
; obiectum; Reidius 
IO obiectum directe 

assentiri non prop-
rei evideatiam in 

ieotimur, possumus 
~ testimonium con
)lum refert actum, 

A tqui haec seo
mus in eo est, ut 
;o coguosci posse ; 
)goitio rerum per 
\ Reidii de critMio 

1) Cfr. Stock!, Gesch. d. Philos., 1888 3, JI, 143 sq.; .A.l. Schmid, Erkennt••-- • v•v•OUU<lo t:l:!L. 

nisslehre II, 3!8 sq. Cfr. infra Jdealogia.m lib. I, cap. II. 2
) Cfr. Ueberweg· 

Heinze, IV9, p. 417 sq. ªl Stock!, l. c. p. 2-18: ,,.A.lle Wirk\ichkeit, sowobl 
die korperliche, welche sich den Sirmen, als die geistige, welche sich dtr 
Vernun~ offenbart, wird dem ~lenschen a!leiu durch das Gefühl bewiibJt. 
F..s gibt keine Bewahrung ausser und über dieser. Die ober,,te Quelle alles 
Fürwa.hrhaltens ist ein unniittelbare,s Vertrauen zu den Aussprüchen unserei 
Bewusstseins. W enn dieses verloren ginge, wiirde auch jenes ganzlich w(f 
fallen." Sentimenta.le Schule: Sittlichkeits-, Wahrheits-, Sckonheits-Recht6-
gefühl. 4 ) Cfr. Hagemann, Noetik, § 20. •) Mercier, Critériologie, 1899, P. 
118 sq. 6) Hunc tamen Zigliara. Summa philosophica 18!l3 9, p. 27ti excip' 

II. J..Yeque fides naturalis Iacobii admi ttencla e.~t. 
Prob. 1. E..c natura criterii ultimi: nam fides illa proficiscens 

ex affectione mere subicctiva: a) non est infallibiliter cum veritate 

21 
1) Cfr. Gutber:let, De_r Kampf um die Seele, Ul0:3 2 , I, 51; Philos. Jhrb. HJOO, 

6 sq.: Erkenutu1stheor~e, 18922, p. 249 sq. 2) ,.Ideo iam videor pro regula 
&en~1 posse statuere: illud omne esse verum, quod valde ciare et distincte 
,erc1p10." Medit. III. 
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argumentum posset contra auctoritatem retorqneri ac 

criteriuro. 
ti. A.tqui saltem divina revelatio est ultimum criteriuro, quia est 

fallibilis; dist.: in se seu obiective - conc.: quoad nos (~ubiective) su 
quoad veritates fidei , conc.; quoad veritates naturales - nego. 

7. A.tqui etiam quoad veritates naturales; nam Deus est fons nltim 
ac proinde etiam criterium u'.timum omuis veritatis, dist.: outologice - conc. 
logice. subd.: fundamentaliter - conc.; formaliter - nego. 

fJ. Refiitantur criteria mere interna. 

The1ú.~ XXII: Criterium ultimum reritati:,; non ei;t mere inta--
11 um: neque cae<'us instinctui;, neque -¡ides naturalis, neq11e ronscie11tia, 
11eq11e idea clara et ilistincta. 

St. qu. 1 ° Reid (t 1796) 1), prioceps scholae scoticae, ut sccp, 
ticismum Humei reft,1taret, iostinctum aliquem statuit veritatis n&tl
ralem sive subiectivam necessitatcm, quam sensum naturae communf'■ 
vocat, quo certi reddere!I)ur de rerum existentia et veritate obiectiva· 
cui seote:itiae adhaerebant J. Battie, J. Oswald, Dugald - Stewart. 
Hamilton, Jouffroy, Cousin, Royer-Collard et recentar Balfour 

2
), neo,, 

oon aliquo modo Hermes, Balmes, Ulrici et alii, immo orones Idet-: 
listae, eaque viam praeparavit iudiciis synthcticis a priori Kantiao· 

20 Iacobi (t 1819 Mooachii) 3), impugnaos Kantii criticismu111i 
fidem ·quandam naturalem (Gefühlsglauben) tanquam principium el 
criterium omois certitudinis constituit, quam senteotia,m iam a Pascal 
lanseoista statutam etiam Schleiermacher, Günther et alii aliq• 
modo sequebantur.t) Immo etiam Kant et Fichte, quos Iacobi im
pugnat, eiusmodi fidem statuunt, ut moraliter possimus vivere a 
operari (Vernunftglauben - ratio p1·actica), ad quam fidem iotell 
tualem, mere subiectivam, a voluntate imperatam nunc multi pbilo
sophi, praesertim in Gallia (Renouvie: , Secrétan, Lcquier, Séaillea,: 
Payot etc. 1>) provocaot, ne omnis certitudo dc3truatur ad vitam socia-

lcm necessaria. 
ao Galuppi ~capolitanus 6) et Beck Kantianus videotnr criteri1111 

ultimum veritatis io cooscicntia collocasse. Accrdunt, qui criteri1111 

1) Cfr. Stóckl. Gesch. d. Philo;, 1888 ª• JI, 143 stt,: A.l. Schmid, Erkenot
nisslehre ll, 3i8 sq. Cfr. infra Idealogiaro lib. I, cap. II. 2

) Cfr. Ueberweg· 
Heinze, IV9, p. 417 sq. ªJ Stór.kl, l. c. p. 2-!8: ,,Alle Wirklichkeit, sowoW 
die korperliche, welche sich den Sinrren, als die geistige, welche sich der 
Vernunft offenbart, wird dem ~fenschen a!leiu durch das Gefühl bewiibrl. 
Es gibt keine Bewiihrung ausser und über dieser. Die oberste (.¿uelle ali• 
Fiirwahrhaltens ist ein unmittelbares V ertrauen zu den A.ussprüchen unseitl 
Bewusstseins. W enn dieses verloren ginge, würde auch jenes gauzlich wet 
fallen." Sentimentale Schule: Sittlichkeits-, Wahrheits-, Sckonheits-Rech 
gefühl. 4 ) Cfr. Hageroann, Noetik, § 20. :.) Mercier , Criteriologie, 1899, 
148 sq. 6) Hunc tamen Zigliara. Summa philosophica 18H39, p. 27fi exci · 

~ :J. Refutantur falsa criteria. 

curo Hume, St. Mili, Spencer i>tc. in quadam associatione 
id"~~u~ ex cons~etudin~ ~rta, vul in quadam experieotia interna 
fac1htat1s (Avenanus: Prmz1p des kleinsten Kraftmaasses) sive utili
tatis (Math , Kaftao, Boltz: Naturbeherrschung) sive delectationis 
(Scbubert- ~ nl,lnrn' f .nQtl'l'7.P110"lln17• Unlustvermeiduoi) repoouot. 1 
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21 
') Cfr. Gutber_let, De~· Kampf uro die Seele, 1903 2, 1, 51 ; Philos. Jhrb. HJOO, 

6 sq.: Erkenutu1stheor~e, 1892 2, p. 249 sq. 2) ,,Ideo iam videor pro regula 
PD~1 posse statuere: illnd omne esse verum, quod valde ciare et distiucte 
perc1p10." Medi t. lll. 



s :J. Refutantur falsa criteria. 

argumentum posset contra auctoritatem retorqueri ac 

criterium. 
ü. Atqui saltem divina revelatio est ultimum criterium, quia est · 

fallibilis; dist.: in se seu obiective - conc. : quoad nos (~ubiective) su 
quoad veritates :6.dei ---. conc.; quoad veritates naturales - nego. 

i. Atqui etiam quoad veritates naturales; nam Deus est fon:s ulti 
ac proinde etiam criterium u'.timum omnis veritatis, dist.: ontologice - cone. 
logice. subd.: fundamentaliter - conc. ; formaliter - nego. 

TI. Refitlantur criteria mere int.ernrt. 

TIU'liili XXII: Criteriwn ultimum reritafi::; non el:it mere infer. 
11am: neque caeeus in,.;tinl'fu¡;, neque fi.des naturoli-S, neque conscim1tis, 
neque idea clara et rlistincta. 

St. qu. 1 ° Reid (t 1796) 1) , priocops scholae scoticae, ut scop, 
ticismum Humoi ref?-taret, iostioctum aliquem statuit veritatis natu
ralem sive subiectivam necessitatem, quam sensum naturae commune■ 
vocat, quo certi redderemur de rerum existentia et voritate obiectiva· 
cui seote!ltiae adhaerehant J. Battie, J. Oswald, Dngald- Stew 
Hamiltoo, Jouffroy, Cousio, Royer-Collard et recen ter Balfour 2), 

non aliquo modo Hermes, Balmes, Ulrici et alii, immo omnes Id 
listae, eaque viam praeparavit iudiciis syothcticis a priori Kantiani. 

20 Iacobi (t 18 t 9 Mooachii) 3), impugnaos Kaotii criticismDJli 
fidem ·quaodam naturalem (Gefühlsglaubeo) taoquam priocipium 
criterium omnis certitudinis coostituit, quam sententiam iam a Pascal 
Ianseoista statutam etiam Schleiermacher, Günther et alii aliq111 
modo sequebantur.4) Immo etiam Kant et Fichte, quos Iacobi im
pugoat, eiusmodi fidem statuuot, ut moraliter possimus vivere 
operari (Vernuoftglauben - ratio practica), ad quam fidem iotell 
tualem, mere subiectivam, a voluntate imperatam nunc multi ph3 
sophi, praesertim in Gallia (Reoouvie::, Secrétan, Lequier, Séai 
Payot etc.~) provocaot, ne omnis certitudo dc3trnatur ad vitam soe' 

1cm necessaria. 
ao Galuppi ~capolitanus 6) et Beck Kantianus videntur criteri 

ultimum veritatis in cooscicotia collocasse. AccP.dunt, qui critcrinra 

1) Cfr. Stock l. Gesch. d. Philos., 1888 3, lI, 143 sq.: Al. Schmid, Erkeno 
nisslehre II, 3!8 sq. Oír. infra Jdealogia.m lib. I , cap. II. 2

) Cfr. Ueberweg
Heinze, IV 9, p. 417 sq. ª) Stor.kl, l. c. p. 248: ,,AUe Wirklichkeit, gow 
die korperliche, welche sich den Si1men, als die geistige, welche sich d« 
"\"'ernunft offenbart, wird dem Menschen a1leiu durch das Gefühl bewiiblt. 
Es gibt keine Bewahnrng ausser und über dieser. Die oberste Quelle ali 
Fürwahrhaltens ist ein unmittelbares Vertrauen zu den .Aussprüchen un!!8111l 
Bewusstseins. W enn dieses verloren ginge, würde auch jenes gauzlich w 
fallen." Sentimentale Schule: Sittlichkeits-, Wahrheits•, Sckonheits-Rech 
gefühl. 4 ) Cfr. Hagemann, Noetik, § 20. ;;) :Mercier, Critériologie, 1899, 
148 sq. 6) Hunc tamen Zigliara, Snmma philosophica 18!13 9, p. 276 excip 

~ :J. Refutantnr falsa Cl'iteria. 

cum Hume, St. Mili, Spencer P-tc. in quadam associatiooe 
idt1arum ex consuetudine orta, vel in quadam experieotia interna 
facilitatis (Avenarius: Priozip des kleinsten Kraftmaasses) sive utili
talis (~lath , Kaftao, Boltz: Xaturbeherrschuog) s1ve delectatioois 
(SehubertJ -- · . , ~ 
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1 ORACION ; 

A NUESTRA SEÑORA DEL ROBLE 
San~ís!ma Virgen del Roble! Vos, sin 

merec1m1ento nuestro, queréis que os ten
g~mos ~r nuestra Reina y Madre. Reci
bid, Senora!. los homenajes de vuestros 
vasallos e h11os que se consagran solemne-
mente a vuestro amor Y servicio. 0.3 ofre- :=.;_: 

cernos nuestro corazón, Y con él cuanto 
valemos Y somos. Nuestra honra será el 
perteneceros enteramente; nuestra felici-
<la<l el ~maro~ como el hijo amante ama a 
Ru quenda Madre. iOh Virgen Santísima 
del Roble) Rogad por la nación mexicana, 
tan _n_ecesitada, ahora más que nunca, <lel 
auxilio_ del cielo. Velad, Sefiora, sobre 
esta,. Ciudad de Monterrey, que tanto 
am,a1s; velad sobre el Estado de Nuevo 
Leon, Y sobre todos los que os son devotos 
en vuestra advocación del Roble. A todos 
acogednos bajo el. manto hermosísimo de i 
vuestra poderosa intercesión. Libradno~ 
d~ los males temporales, si así nos con
viene para nuestra Pal vación; sed nuestra 
fortaleza con~ra las seducciones del mun-
<lo, las a~t~c1as del demonio, y los hala-
gos del v1mo; para que victoriosos en la!. 
lucha~ de la vida, lleguemos a la patri~ 

. celestial' en do~de deseamos ama.ros Y II la-
1 baros por los siglos de los siglos. Amén. 

li llll t ll lttllll fllt. lU• HIIIIIIH .......... ,111•U1tfltlUPIIM .. tu ª ' """º" .............................. , 

·a 
it 
r-

b-
se 
a, 
m 
o-
le 
et 

us 
:te 

p
in 
us 
,u
m, 

)O

ut 
10 j 

)01" 

rio 

21 
') Cfr. Gutber_let, De~· Kampf um die Seele, 19032, I, 51; Philos. Jhrb. HJOO, 

6 84-: Erkenutmstheor~e, 189:22, p. 249 sq. 2) ,,Ideo iam videor pro regula. 
PD~t posse statuere: 11lud omne esse verum, quod valde ciare et distincte 
,-C1pio." Medit. III. 



§ :J. Refutantur falsa criteria. 

argumentum posset contra auctoritatem retorqueri a.e proinde nulluru 

criterium. 
6. Atqui saltero divina revelatio est ultimum criterium, quia est il, 

fallibilis: dist.: in se seu obiective - conc.: quoad nos (~ubiective) subl 
quoad veritates fidei ~ conc.; quoad veritates naturales - nego. 

i. Atqui etiam quoad veritates naturales; nam Deus est fon:s ultim111 

ac proinde etiam criterium u:timum omnis veritatis, dist.: ontologice 
logice. su bd.: r undamentaliter - con c.; formaliter - nego. 

1 J. Refirtantur criteria mere interna. 

Thesis XXlI: Criterium ultimum i-eritatii:; non ei,;t mere infer. 
1111 m: neque caecus instinctui:;, neque fieles naturalis, neque consc·ientia, 
11eq11e idea clara et rlistincta. 

St. <JU. 1 o Reid et 1796) 1), princeps scholac scnticae, ut sccp-
ticismum Humei ref1_1taret, instinctum aliquem statuit veritatis natu
ralem sive subiectivam necessitatcm, quam sensum naturae commun~• 
vocat, quo certi reddere!JIUl' de rerum existentia et veritate obiectiva; 
cui sente!ltiae adhaerebant J. Battie, J. Oswald, Dugald-8tewart, 
Hamilton, Jouffroy, Cousin, Royer-Collard et recentar Balfour 2), nee
non aliquo modo Hermes, Balmes, Ulrici et alii, iromo omnes Idea
listae, eaque viam praeparavit iudiciis synthoticis a priori Kantianis. 

20 Iacobi (t 1819 Monachii)ª), impugnans Kantii criticismum, 
fidem ·quandam naturalem (Gefühlsglaub;,n) tanquam principium et 
criterium omnis certitudinis constituit, quam sententiam iam a Pascal 
Iansenista statutam etiam Schleiermacher, Günther et alii alique 
modo sequebantur.t) Immo etiam Kant et Fichte, quos Iacobi im
pugnat, eiusmodi fidem statuunt, ut moraliter possimus vi vere et 
operari (Vernunftglau ben - ratio practica), ad qua.ro fidem intellec
tualem, mere subiectivam, a voluntate iroperatam nunc multi phill)o 
sophi, praesertim in Gallia (Renouvie:.-, Secrétan, Lcquit-r, Séaillee, 
Payot etc. 5) provocant, ne omnis certitudo de5trnatur ad vitam socia· 
lcu1 necessaria. 

~o Galuppi ~capolitanus 6) et Beck Kantianus videntur criteriua 
ultimum veritatis in consciontia collocasse. AccPdunt, qui critcrinm 

1) Cfr. Stock!. Gesch. d. Philo.s, 1888ª, JI, 143 sq.; Al. Schmid, Erkenot
nisslehre Il, 3!8 sq. Cfr. infra Jdealogiam lib. I, cap. II. 2

) Cfr. Ueberweg· 
Heinze, IV9, p. 417 sq. ª> Stock!, l. c. p. 248: ,,Alle Wirklichkeit, sowobl 
die korperliche, welche sich den Sinn·en, als die geistige, welche sich der 
Vernunft offenbart, wird dem )[enschen al!ein durcb das Gefühl bewiibll 
Es gibt keine Bewabrung ausser und über dieser. Die oberste Quelle alll'J 
Fürwa.hrhaltens ist ein unmittelbare.<J V ertrauen zu den ~.\.ussprüchen unser!i 
Bewusstseins. W enn dieses verloren ginge, würde auch jenes giinzlich weg
fa.llen." Sentimentale Scbule: Sittlichkeits-, Wahrheits·, Sckonheits-Rechtt
gefübl. 4 ) Cfr. Hagemann, Noetik, § 20. •) Mercier, Critériologie, 1899, P. 
148 sq. º) Hunc tamen Zigliara, Summa philosophica 18H3 9

, p. 27fi exciptL 

~ :2. Refutantur falsa criteria. 

curo Hume, St. l\iill, Spencer etc. in qua<lam associatione 
id"~~u~ ex cons_uetudin~ ~rta, vel in quadaro experientia interna 
fac!htat1s (Avenarms: Prrnz1p des kleinsten Kraftmaasses) sive utili
tat1s plath, Kaftan, Boltz: Xaturbcherrschung) sive delectationis 
(Schu~ert-S~l<lern : Lusterzcugung, U nlustvermeidung) reponunt.1) 

4 Demque Cartesius illud collocandum esse duxit in idea clara 
et disti~cta/) quae tamen Dei veracitate inniteretur. Et haec fuit 
iam sententia Stoicorum criterium veritatis in clara et distincta per
ceptione (-x.!1.tá),:r¡1y1i;) ponentium. 

l. 0riterimn 11/timmn reritatis non e.-;t instinetw; illf rt &idio 
constitutus. 

. . Prol1. l. Ex natura criterii ultimi: nam instinctus ille ex sub-
1ect1va_ ortns necessitate a) non est infallihilis: posset enim esse 
necess1tas roer~ subiectiva assentiendi errori ex perceptione falsa, 
e. g._ cursus s~!ts app~rens, ve! ex dispositione subiectiva e. g. in 
homme hallucmante, rnsano; b) non est unü-ersalis; est enim assen
~-nonnun~uam liber, e. g. varitas solum in signo cognita; deinde 
msttnctum 1llum ve! sensum natul'aP existere et veracem esse debet 
probari_ ac proinde non est criteriuro ultimum; c) non est obieefil'lls: 
oam ontur ex solo subiecto, ac pl'Oinde non afficit obiectum · Reidius 
enim curo ldealistis censet, uos ideas nostras, non obiectu~ directe 
percipere. 

2 _Ex_ c:ons<·ientia ·: Conscientia testatur, nos assentiri non prop
ler sub1ect1vam necess1tatem solam, sed propter rei evidentiam in 
se percept~UJ. Quutiescunque enim prudenter assentimur, possumus. 
se~p~r rat1onem reddere obiectivaro. Atqni hoc testimoniuro con
sc1ent1ae fallare nequit; nam conscientia non solum refert actum 
sed modum quoqu~, quo existit in nobis. Er_go . . . ' 

. 3. Ex_ ahsurtl1s: Scepticismus absurdus est. Atqui haec sen
tent1a duc1t: aJ ad scepticismum; nam scepticismus in eo est ut 
oeget vei:itatem obie~tiv~ existere v~l in se ce;to cognosci p;sse; 
b) destru_1t :eram sc1ent~am_; nam sc1entia est cognitio rerum per
tau.'ilt.\ olnectiras, non sub1ect1vas. Ergo et sententia Reidii de critf'rio 
llltimo reicienda est. 

~ 

II. .Neque fides naturalis Iacobii admittenclfl e.~t. 
Prob. l. EJ· natura criterii ultimi: nam fides illa proficiscens 

ex alfectione mere subiecti va: a) non est infallibiliter curo veritate 

216 
1
) _Cfr. Gutber_let, De_r Kampf um die Seele, HlQ32, I, ól; Philos. Jhrb. UJW, 

sq._. Erkenutmstheor~e, lb'92 2, p. 249 sq. 2) ,,Ideo iam videor pro regula 
19D~1 posse statuere: 11lud omne esse verum, quod valde ciare et distiucte 
,ere1p10." Med1t. III. 
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coniuncta; affectio enim subiectiva est prorsus variabilis, ita ut ali 
Deum ut bonum patrem, alii ut tyrannum fingerent; alii hoc bon11111, 
alii idem malum haberent, prout hic et nunc afticerentur; et pra ... 
sertim in religiooe subiectivismus, mysticismus, immo fanatisruus 
facile oreretur; b) neque esset crite"ium universale; quia affeetin 
ex se libera est et potest deponi vel vinci; sunt autem veritatca 
mentem prorsus necessitantes; deinde quia deberct aliunde. probari 
illam afff'ctionem existere et veracem esse; unde non. esset ultimu111 

criterium ;Je) 11eque esset obiectivum, quia ex solo subiecto oritur, 
quaro ooó' esset eadem pro omnibus norma obiectiva assootiendi. 
Argum. 2 et 3 ut supra. 

4. Ex falsa suppositione: Tum Reid tum Iacobi eorumque dis
cipuli supponunt nos non directa obiectum ipsum, sed ideas nosq 
percipere, unde critPrium obiectivum invenire nequeunt. Immo Iacobi 
docet, intellccturn (Verstand) ex se ad atheismum ducere, quia ob
iectum cognitionis nobis esset intrinsecum et principium causalitatia 
non valere nisi in rebus finitis; quin etiam ad nihilismwn ducere, 
quia intelligendo obiectum in nobis gignentes illud quasi absorbe
mus et destruimus; unde Jiscordiam implacabilem in ter fi<lem statuit 
et scientiam; veritates insensibiles de Deo, libertate, anima rationis 
intuitu percipi et fide quadain naturali retineri. Atqui ostendimus, 
nos primo et directo obiectum percipere. Ergo suppositio ac proiode 
sententia ipsa est falsa. 

Qui autem cum neocriticistiscensent voluntatemsemperassensumcer
tum imperare: a) confundunt actum intellectus curo voluntate; b) suppo
nunt voluotatem aut ratio ne adduci ad impcrandum assensum, autnoo; ai 
primum, illa ratio potius esset criterium veritatis; sin alterum, esset assen
susirrationalis et caccus, qui repugnat naturae nostrae rationali. Ergo ... 

/ 

III. Neque conscientia est ultimum vei:itatis criterium. 

Prob. 1. E,,; natiira criierii ultimi: nam conscientia, licet sit conditio 
omnis cognitionis, a) non est criterium universale, quum non referat 
nisi facta eaque interna se. actus nostros; deinde supponit iam actum, 
quem refert, ac proiude ulterius requiritur criterium eiusdem veri
tatis;) b) neque est criterium obiectivum, quia non refert per so oisi 
actus, non vero obiectum actus qua tale afficit; unde refert cogni• 
tiones tum veras tum falsas, i. e. errores, nil de eis diiudicans. 

' 2. E--c absnrdis: Si conscientia esset criterium ultimum verit> 
tis, omnia deberent esse vera, quorum habemus conscientiam ac 
proinde omnis horno cognoscendo fieret mensura et norma veritati11. 
Atqui hoc repuguat tum factis, quia saepe erramus, tum ipsi con· 
11cientiae, quae cognitionem nostram ab obiectis dependero et mensu· 
rari testatur. Ergo conscientia non est criterium ultimum veritati 

§ :¿_ Refutantur falsa criteria. 

( 3. E1· testimonio conscientiac: Consciontia testatur, veritateru 
· tivam non a no bis dependere, sed nos a veritate; naque ideo 

4aidquam verum esse, vel verum haberi, quia sic esse arbitramur 
,el quia facil_itatem vel delect~tionem ve! utilitatem aliquam cogno~ 
acendo ~xpenmur - saepe emm contrarium accidit - sed quia res 
· se ev1dens est. Ergo neque conscientia neque experientia interna 
eet criterium veritatis;) 

IV • .Yeque idea clara et distincta est eriteriwn ultimmn veritatiis. 

Prob. 1 Ex falso- supposito: Cartesius veritatem ideae clarae 
et distinctae deducit ex Dei veracitate ¡ Dei autem veracitatem ex 
idea Dei ?Jara et distin?t~. Ergo statuit revera criterium ulterius 1), 
quam ~st idea clara et ~•s~mcta, efincurrit petitionem principii, veri
tatem 1deae clarae et d1stmctae ex Dei veracitate et hanc iterum ex 
Yeritate ideae clarae et distinctae Dei deducens. 

2. E: n_atur~ crit~r~i 11lti1:7i: Idea clara el distincta a) non est 
eemper critenum mfallibile, quia possum claram et distinctam habere 
ideam r11i falsae vel non existentis, e. g. centauri, cursus solis etc. ; 
b) n~que est m!h•ffsctle, quia idea el-ara et· distincta per se est fac
lom 1~teroum sm~lare I et ex ideis per se nonnisi iudicia analytica 
ded~c•. possunt; demde proban<lum est, ideam aliquaru claram esse 
el _d,~trnctam et propter hoc veram esse ¡ e) neque est obiedirum, 
quia 1?ºª clara et distinct~ per se neque vera neque falsa est, nisi 
ad ob,ectum referatur. S1 vero ad obiectum referenda est eius 
~rita~ dependet a conformitate curo obiecto. E1·go ulterius 'critc
n~ 1dque obiectivum requiritur. 

13. Ex absurdis: Si idea clara et distincta esset criterium ulti-
11~ veritatis, subiectivismus et scepticismus inducerentur ; omnrs 
lllm possunt affirmare, se habere claram et distinctam ideam ali
euius rei. Sic ipse Cartesius putat, se ciare et distincte non videre 
lerram, coelum, sidera existere, se pedibus ambulare, 2 X 4 = 8 : 
putat, si Deus voluerit, circulum posse esse quadratum, 2 X 4 = 9 

E _contra ciare et distincte se putat videre, se esse substanti~m, 
~ms tota natura et essentia sit cogitare, Deum existere etc. .ltqu ¡ 
etas~o~i subi~ctivismus et scepticismus repugoat. Ergo idea clai a 
81 d,_s~rncta, hcet adsit et requiratur in omni cognitione certa ut 
mnd1t10, non tamen est criterium ultimum veritatis. 

Obi. l • Criterium ultimum veritatis debet esse, ubi est formalis ratio 
nsus: Atqui haec formalis ratio est mentí intrinseca. Ergo etiam crite

ult1mum erit intrinsecum. 

11 Meditatio 5 : ,Plane video, omois scientiae certitudinem et veritatem 
una vera _Dei cogni~ione pendere, adeo ut priusquam illum nossem, nihil 
ulla re scire potuenm." Cfr. etiam resp. ad ohiect. V. 



241) § 2. Refutantur falsa criteria. 

Dist. maior.: .A.ssensus tanquam actus (subiective) - conc.; a~e~\18. 
obiectum (obiective) subd.: ratio formalis adaequata - conc.: ratio madae; 

quata - nego. • b. · 
· · A t actus - conc · ut repraesentat10 o 1ect1, subd. Dist. mm. : · ssemms u · , . . . 

ratio adaequata - nego; ratio inadaequata - conc. Ratw emm _forro 
. ·t· IS. est obiectum cui mens tanquam suo exemplar1 conf<r, e.rtrinseca cogm ion ' · · ¡ 

do per speciem expressam; et haec potest vocan ratio or, matur cognoscen · tr' d · 
malis nobis intrinseca. Utraque autem et extrínseca et rn rnseca a cogn¡. 
tionem nostram requiritur. . . . 

,, .A.t · . t· daequata assensus in obiectum debet esse nob1s mtrinseia ~- qui ra 10 a . .· . 
· · ;t · . nam criterium habet nexum necessanum et 111-ac promde etiam en ermm, . . K .. . ~=-=-

. · ·t te .A.tqui obiecta sunt contrngent1a ( antn LUWG11 fallibilem curo ven a . . . 
h . . ') Ergo criterium non potest esse m ob1ect.o. synt ei1ca a prwn . t' 

Respondeo 1 o Etiam subiectum cognoscens eiusque actus est con LllgenL 

Ergo?! . · · 
· · s 1·11e criterii curo ver1tate est necessarrns et 11-2 o D1st maior: nexu 

· · d t 1 ltem hypothetice et consequen-fallibilis vel absoluta s1ve antece en er, ve sa 
ter - con c.; semper absolute et antecedenter - ~ego.. . . 

D. t i·n . Obiecta cognita sunt contingentia, d1st.: omma - nego 
IS lil .. . 'te dist. 

multa - .subd.: ,quoad essentiaro - nego; quoad existent1am, i rnm . 
non sunt absolute et anteceden ter necessaria - conc.; neque saltero hypo, 
thetice et consequenter - nego. . 

3. Atqui nexus ille necessa~ius ~t i~fallibilis cr_iterii cum ver1tate ~e~ 
esse absolutus- et antecedens, quia cnterrnm ut rn?tivu_m et_ ca~sa certitudi-

. d b edere· dist. : ratione obiecti (ev1dent1a ob1ect1va) - conc. ms e et eam praec , . . . . • • eSllll 
t'one subiecti cognoscentis (evidentia sub1ect.iva), subd .. s1 critermm 

:::itas realiter distincta ab ea, quam certam reddit - conc.; cum non rea; 

liter differat - nego. . . . . • . a 
--l At . ·na necessitas assensus non est obiect1va, sed sub1~ctr~a' ua 

aese~te ;:~i~ate sentimus necessitatem assentiendi; dist.: obiect1vam_ 
~:iul subiectivaro - cono.; solum subiectivam - nego. . . ~ 
~ - A.tqui est mere subiectivá; nam saepe firmiter assentm~m, q~m . 0

· . • a· t · d ·t necess1tas ob1ec1na sit vel cognoscatur necessitas obiect1va, is . : qmn a s1 . ·111¡ 
'. t . seca - conc .. quin adsit ulla,. i. e. ne extrínseca q_U1dem necess1_ 
m rlll ' l ·t· nego · est ~ 

d tune assensus firmus est prudens et eg1 imus - . sub . : et 

prudens - conc. . 
11 

biectivam: 
6 A.tqui assensus non praestatur propter necess1tatem u am o . 

uam r~cte Cartesms affirmare videtur nos non cer~o~ es~e _de u~ll~ re; 
adsit clara et distincta perceptio, quae non pe~det ms1 ab ide1s no~tns, 

~ubiective spectatis - nego; obiecti v_e spect~tis ~ c~nc. . _ . ro COI' 

7. Atqui non pendet nisi ab ide1s nostr1s sub1ect1ve sp~cta~1s. ~~a 
scientia non refert nisi ideas subiective spectatas, et consc1_ent1a e~ ten, 

. a·t· e • est ems causa e mentum certitudinis, dist.: ést ems con L io - con . ' 
terium veritatis - nego) 

§ l. Natura et :,pecies evideutiae. 

Caput 11: De evidentia, criterio ultimo, in specie. 

§ 1. Natura et speeies evidentiae. 

2-11 

1. Notio et natura evidentiae 1): Evidentia (zv&.praw:) primarie 
sigoificat rei sensibilis claram visibilitatem, unde transfertur ad veri
tates immateriales et significat veritatis intelligibilitatem nobis mani
festam, quasi eius splendorem. · Evidentia igitur per se et primarie 
obiPctum afficit. Certitudo autam, quae ast affactus avidentiaa, 
primaria subioctum cognoscens afficit. ( Quod atialll usu loquandi 
manifestatur; neque enim diri potast: ego sum evidens, vel mens 
vel conceptus vel iudicium ut actus ast evidens, sed varitas ipsa 
eognita est evidans. Addit autem evidentia ad varitatem obiectivam 
elaram eius manifestationem, et per hoc distinguitur a certitudine 
mere obiectiva rei, quae non significat nisi necessitatem rei in se. 
Haec igitur evideotia vocatur obiectiva. Quando autem veritas menti 
manifeste apparet, gignitur in nobis clara rei perceptio, et haec voca
tur per analogiam evidentia subiectiva. Evidentia autem subiectiYa 
exdudit omnem erroris formidinem et gignit certitudinem subiec
tivam.2) 

2. Species evidentiae: a) ratione motivi: Cum rationes seu mo
tiva, quihus veritas nobis manifestatur, possint esse metaphysica, 
physica ve] moralia, etiam evidentia potest distingui sicut certitudo, 
quae est eius effectus seu manifestatio: metaphysica, physica, moralí8. 
b) Ratione riredii evidentia dividitur in irnmediatam, si veritas menti 
J}l'r se ipsam apparet, et mediatam, si termino medio manifestatur; 
e) ratione naturae in intrinsecam, si avidentia ex comparatione ipsa 
idearum subiecti et praedicati oritur, ut in iudiciis analyticis imme
diatis vel mediatis; et extrinsecam, si oritur ex expcrientia sive 
auctoritate, uti fit in iudiciis syntheticis immediatis vel mediatis; 
d1 ratione status in necessariam, quando veritas ipsa apparens meo
lem physice determinat ad asscnsum, sicut fit in iudiciis aualyticis 
et syntheticis immediatis experientiae; et liberam, quando veritas 
non in se, sed in signo positivo vel negat.ivo apparet, quod locum 
habct, quando adest evidentia extrínseca, e. g. in auctoritata. Liber
tas igitur assensus si adest, evidentia vel certitudo libera non solum 
in causa i. e. in libera reflexione 3), sed in ipso actu qnoque inveni
lur, qui a voluntate imperatur ac proinde meritum habet vel deme
rituru. (Cfr. supra pag. 126 sq.) \ 

I 

1
J Cfr. Wundt, Logik, 1893, I, 81 sq. 2) Cfr. supra p. 122. 

3
) Frick, Logica, nu. 435 et 438 (ed. rn, l(l'l:3), non admittit liberam seu 

nlatam i.mprudentis dubitationis" evidentiam nisi in cansa se. in quantum 

Willems, Institutiones philosophieae. J. vol. 16 


