
Lib~r secundus: De fontibm, veritatis. 

9. atqui aliae veritates sunt fundamentales: a) sensatio: di~t.: e~t caua 
ultima materia.lis - conc.; fundamenta.lis - nego; b) abstract10; d1st.: el& 
~usa ultima efficiens - conc.; fundamenta.lis - nego; c) determinatio obiecti¡ 
dist.: est causa ultima coefficiens vel material is - conc,; fundamentalis -
nego: d) conscientia; dist.: est conditio necessana - con c.; fundamen-

tali:s - nego. 
10. Atqui saltem Dei existen tia est causa fundamenta.fo;; dist.: in or-

diue es,-endi - conc.; in ordine intelligendi pro no bis - nego. 
11. A.tqui etiam in ordine intelligendi (logico); nam Dei intellectua 

et essentia sunt cansa et mensura rerum; dist.: divinus intellectus est causa 
exemplaris rerum obiectiva - conc.; subiectiva pro no~is ~ nego; it.em 
divina. essentia est fundamentum obiectivum - conc.; subiect1vum - nego. 

12. Atqui debent esse et causa exemplaris et fundamenturu subiectivum 
cognitionis; nam Deo negato ruit ornnis veritas: dist.; con~e~uenter et me­
dia.te - conc. · directe et immediate - nego. Nam D01 mtellectus vel ' .. ' . 
essentia non est immediatnm obiectum et criterium nostrae cognitioms, ini 

Ontologistae somniantnr. 

Liber secundus: De fontibus veritatis. 

1. Notio fontis reritatis: Natura veritatis et certitud in is eiusque 
existentia explorata quaeritur, quomodo acquiratur, quae sint media 
cognitionis Duplex autero medium distinguí potest: mcdium quod et 
medium quo. Mediuro quod seu obiectirnm est illud, quod prina 
cogoitum nobis manifestat nlias veritates, et hoc praecipue vocatur 
fons veritatis. Quamvis omois fons cognitiooi., simul sit etiam ali­
quod criterium et motivum veritatis, ab eis tameo ratiooe distingui­
tur; existit quidem unum supremum criterium et motivum veritati~ 
noo vero unus fons omois cogoitionis. Distinguitur etiam a cond1-
tione, qµae non est causa cognoscendi, e. g. sanitas oculi~ et a fuoda­
meoto, quod non explicite cognoscitur, sed in quo 11lt_1mo asseosna 
nititur ¡ fons vero explicite cogooscitur, ei est ratio vroxima assensUL 

2. Di¡;Íb-ÍO: Triplex vero foos cognitionis distinguitur: ~) Et: 
perientia, . quae subdividitur in externaro et interna~; b) mrelh· 
gn1tia, quae comprebendit ideas et ratiocinia: e) auctonta,~, quae aut 

humana est aut divina. . 
Mediis illis obiectivis cogooscendi respondent totidem media 

subiectiva. quae etiam fontes vocautur, ,¡uibu.~ ver1tates imm_ediate 
attinguntur, quin ipsa prius cognoscantur. Haec vero . medw. que 
seu subiectiva iterum dividuntur in primaria et secundaria. Prnna­
ria sunt ipsae facultates cognoscendi, pro experientia interna: C-On­

scientiá : pro experientia externa: sensus: pro ideis : intellectus, P~ 
ratiociniis: ratio; pro auctoritate: fides vel naturalis vel supernaturahs, 
Media quo .~ecundaria sunti psi actus harum facultatum, quibus ob-
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iec": vera ipsa_ exhibentur, et. om~ia. quae ad illos actus tanquam 
media necessar1a sunt, e. g. v1bratione~ lucís ad videndum • acris 
ad audiendum. - Iam singulos fontes consideremus. ' 

Caput I: Fans sxpsrisntia,. 

§ 1. Experientia internl.l si ve conscientia .. 

1. Nofio et e.tistentia conscientiae 1): a) Per eJperientiam inter­
tiam constat, nos no~ solnm ~idere, ~~ntire obiecta, intelligere verum, 
velle bonum, sed et1a.m nob1s consc11 sumus nos videre sentire io-

11· 11 • d ' ' ' . te 1gere, ve e, _1 qu~ eodem actu, quo obiecta ddemus, intelligimus1 

volu~us .. Om01s em1? a_ctus. cogooscendi et appetmdi duplici modo 
c~ns1d.erar1 potest: ob1ecflre, mquantum obiectum exhibet, et subiec­
tm:, m quantum. nos ipsos . ~ffi~it et quodam modo immutat.~) 
U_trmnque est ob1ectum cog01tioms nostrae: primum est obiectum 
J,recfum et P:rpresswm, alterum vero est indirectum et implicitum (in 
actu exercito ). Cognitio antem, qua hoc modo subiectivo et indi­
recto a~tus nostri. interoi no bis innotescunt, vocatur ronscientin (i. e. 
eon = s1mul - sc1re). 
. b) E:· natura et fine illorum actuum patet einsmodi conscien­

tíam nob1s necessariam esse. Neque enim sufficit, ut illi actus 
~uoeunque modo adsiut, sed requiritur, ut scia.mus, nos ad 1108 pm. 
tmerr tanquam n~stram affectionem vel perfectionem, nostrum bonum 
~el malum,. ut ~ita nostra et sensitiva et iotellectualis et moralis 
mde perfic1 ~o~s1t. Neque . en~ ex se ipsis finem attingunt sicut 
act~s vegetat1V1, quos consc1enha non refert, sed in quaotum obiecta 
nob!s repraesentant ve! appetenda vel fugienda e. g. famem ut nostram. 
penculum ut nost,wn. actionem bonam ut nobi.-:, non aliis exercen­
dam. Atqui actus directus per se et directe non exhibet nisi obiectum 
1 nobis distinctum. Ergo opus est cognitione, quae actum ipsum 
tanquam noslrum nobis manifestat. 

1) _Cfr .. A~isto~. met_aphys. _XIl, 9, ubi tamen conscientia directa a refiexa 
non satis d1stmguitur: !dero dicendum esse videtnr de s. Thoma S Theol I 
qn.87, a. 3: etqu .. 79, a.13. Philos. Jhrb. 190-1; Heft 1-3; 1905,Heftl...:_3 Dyr~ff; 
~ lch u. d. Wille; Das lcb u. Empfindung, Yorstellung, Bewusstseinslage· 
con lc?g~dank~"· 2( Moderni hanc distinctionem saepe negligunt, unde magu~ 
h bfu~io 1:i-e.~s1t. Sic Kant: ,,Erscheinung, Gegenstand der Erfahrung'' idem 

8 et: ,,Die ausseren Gegenstiinde sind nichts anders als blosse \'orstellnngen 
ansere s· li hk • U W ' T I . . r ~n c e1t . undt: ,,Die , orstellung des gesehenen Gegenstandes 
~ 

0
e•~s m1t dem Gegeustand selbstl. Logik ll, I, 424; cfr. E. Fischer, Theorie 
es1chtswahrnehmung, 1891, p. 197 sq. 
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2. Natura conscientiae: 1) Conscientia potest considerari tanquaa 

{rt<'1tltas et tanquam actu8. . f l 
I. Si ut faculta.~ consideratur, d1cendum est, non esse acn ta-

tem propriam, distiactam a ceteris ; quod patet: . . . . 
a) Ex identit,ate actuum: Idem enim actus cogmt1oms s1ve ap-

. . . l t immanens non potest ad duas facultatee petitus m se s1mp ex e 
1 realiter distinctas pertinere; actus enim div~rsarum fa_cu. tat~m e. g: 

intollectus, volnntatis, sensuum ínter .se reaht~r sunt d1st1~cti. Atqu1 
. .d d' intelligemdt et log1ce et phys1ce tum ad 1dem actus e. g vi en 1• . 

tam facultatcm tanquam ad suam causam efficientem spectat, 
cer . t' . ~ tur Erno conscientia referens eundelll actn11 tum a consc1en 1a reier • .1 r· fa ¡ • 
ut suum non potest esse facultas realiter distincta ab a us cu tati-

bus, quarum rofert actus. . . . . 
. b) Ex obi1•l'to coqnitionis: Omnis actus cogmt10ms hab~t et1a11 
obiect~ immediatu~, iu quod directo fertur . tanqua~. m snum 
terminum obiectivum sive logicum; mediata emm. co~mt1~ .sem~ 
su onit immecliatam, indirecta directam. ~onsc1e~t1a 1g1tur! • 
esf! facultas propria, deberet habere º?ie~tum i~med1a.tum et :;ree~ 
tum. .1tq11i constat per ipsam conscient1am, m. om?1 actu gn 
tionis sivP volitionis obiectum directum et prnuarm~ non eeee 
nostram affectionem, sed rem a nobis distin.ctam, affe.ction~m au• 
illam esse obiectum secundarium atque ind1rectu~, hcet s1mul per­
ceptum. Eryo conscientia non est facultas propria. . . o aberel 

c) Ex ab~11 rdis: Si conscientia esset facultas ~ropr1a .. 1 ) h .. 
actu10 ab actu, quem refert, distinctum, unde m omm cogmt1~ 
d' t etiam in simplici apprehensione, adesset duplex act111, 
2~;8;u~1 obiectum cognitionis, tum imm~nentia actus d:beret 0911 

obiectum immediatum, primarium et d1rectum. A.tqui utrumq~ 
re u nat ipsi conscientiae, quod testatur, eundem actnm e.ss", q■ 
et p o:ie~ium repraesentat et ut noster sentitur! obie~t~m d,i_recte e& 

P
rimario nostram autem affectionem secundario perc1p•: J,~1 yo ... 

' Ad ·· ta t consc1ent1am • d) El· falso ~upposito: versaru _PU n ' . . d ae-
ro ria.ro facultatem quia alind esset obH"Ctum perc1pere, ahu. furJ ut nostrum scn,tire. .Jtqui conscientiae actus aut. pe1: se ipso■ 

sese ut nostrum manifestat, aut iterum per alium; s1 1!1'111111111, n: 
est ratio cur perceptio directa saltem impljcite et s.,m~ sese 
nostram 'no bis non revelet, si quidem est actus no~•s im~anelllt 
. t 1·11e alius· sin altermn alius iterum actus ac promde a a r 

SlCU , ' • • • • d itaqll 
sum facultas requireretur ad actum consc1ent1ae perc1p1en uro, 

i Haec uaestio per se psyr.hologica hoc loco. tractat_ur, ~uia _maxi 
mome~ti es,;e ;idetur scire, quid sit conscientia, ad cmus testunomum in argu, 
mentis conficiendis saepissime provocamus. 

~ l Experientia interna si,·e couscie11tia. 

in inlioitum esset eundum, quo<l repugnat. Rr,110 conscientia non 
eet propria facultas. n 

II. Si conscientia ut wtus consideratur, a) non est quidam sen-
8118 perpetuus, ve! fundamentalis, neque visio continua, ut Rosmini 
et Toogiorgi volunt 2), sive proprii corporis, sive animae ipsius: nam 
tune primo et directe ípsam substantiam corporis et animae pe1·ci­
peremus, et facile corpus ab anima distinguel'emus, cui tamen l'e­
pngnat experientia nostra et aliomm hominum. Dein<le deberemus 
babere illum sensum intimum, etiamsi nullus actus cognitionis ve! 
appetitionis sern1itivae ve] intellectivae adesset, e g. si viribus desti­
tuti ~umus, ve] etiam in morte,

1 
quod iterum per experientiam refel­

litur. 'Tandem constat per conscientiam, nos primo et directe obiecta, 
sed iodirecte et secundario, licet immediate, ipsos actus, et in et 
cum actibus corpus et animam nostram pel'cipere tanquam causam 
aimulque subiectum actuum internorum, neque a<lesse ullum sensum 
vel corporis vel animae, nisi actus cognoscendi ve! appetendi adsit. 

b) Neque conscientia est actus realiter distinctus ab aliis actibus 
cognoscendi ve! appetendi. Si cnim realiter distinguerotur ab acti­
bus, quos refert ut nostros, 1 ° deberet etiam propria facultas con­
scientiae statui, si quidem anima per faculta tes cognoscit; sed tal is 
facultas, ut vidimus, est reicienda; 2° hic actus aut per se solum 
aut iterum p~· alium actum animao, i. e. principio cognoscenti vel 
appetenti innotesceret. Atq11i si per alium actum animae innote­
sceret, de hoc alío actu eadem quaestio instituenda esset et ita in 
infioitum, quod repugnat et omnem consrientiam reddit impossibilom. 
Si vero actus conscientiae per se solum, i. e. per suam realem prae­
sentiam et immanentiam animae innotescit, nulla est ratio cur non . ' 
etiam ille actus cognitionis ve! appetitus, quem refert, per sr ipsum 
oobis sese manifestet, quia eius praesentia et immanentia realis 
eadem est in anima cognoscente et appetente. Est autem axioma 
ab omnibus receptum, entia sine nt>cessitate non esse multiplicanda. 
3° Neque ulla est ratio, cur rea.lis distinetio statuatul'. Si enim 
dicunt, ídem non posse esse subiectum simul et obiectum cogni­
tioois, eadem ratio valeret etíam pro actu conscientiae ab aliis dis­
tincto, qui se ipsum deberet manifestare anima.e ac proinde simul 
eeaet subiectum et obiectum cognitionis. Repugnat quidem, ídem 
eeae subiectum et obiectum cognitionis s11b Podem respectu, sed non 
repugnat, actum vel potius animam primo et directe quidem obiec­
tum a se distinctum, a quo determinatur, apprehen<lere, indirecta 

1
) Cfr. Aristot. De anima III, 2; cfr. Rolfes, Des Aristoteles Schrift über 

d ~le, 1 \101, p.1H6 sq. E. Fischer, Erkenntnistheorie p. 2LO sq. 2) Cfr. Boedder. 
P~ychoJ.2 p. 8.i 

\\' :11 P m,, Jnstitutione, ¡1hilos1111hi,•n,·. l. vol. J(I 
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vero et secuodario seipsam, i. e. suuru actum simul sentire 
suum cognoscere. Quod nisi admittitur (Condiliac, Herbart, S 
et alii). nulla possibilis est conscientia. 

c) Unde statuendum est1 conscientiam tanquam actum non e1111 

rraliter distinctum ab actibus cognoscendi 1
); sed quemadmodum 

sidcrata ut facultas solum ratione vel virtualiter distiuguitur ab al" 
facultatibus, ita etiam ut actus sola rationis distinctione differt 
al'tibus, qum; refort ut nostros. Idem enim actus, in quantum logÍtl 
sin, obie<·lire terminatur, vocatur cognitio (.~i1:e volitio) sensitiva v 
intellectualis, in quantum autem JJhysice et subiettire in anima cogno­
scente (sive volante) terminatur, vocatur conscientia. Haec igitur 
modus quidam vel conditio necessaria, qua actus non solum eat ia 
oobis, sed etiam to.1¡nit11s a nobis. Consci.entia igitu1· directa 1.mbi 
tirf considerata est experientia interna, qua actus cognoscendi 
appetendi tum intellectuales tum :;ensitivos ut nostros percipim111 
ol>iettit·e considerata est ipsa praesentia et immanentia actuum 
noscendi et appetendi in principio cognoscente et appetente.S) 

Non enim omnis actus, qui e:.t in nobii;. eo ipso etiam to_qni 
est a nobis, e. g. actus vegetales, circulatio sanguinis, palpi 
cordis, contractio pulmonum etc. Ad conscientiam vero requiri 
ut actus sit praesens et immanens principio vitali roynoscenti 

. . 
rip peten 1,. 

3. Spetie.~ <·on.w;ientiae: Conscientia dividitur a) ratione sto 
in hahitualem et art11alem; illa consistit fitndmnentaliter in identit 
suhstantiali entis percipientis, pro.rime vero in nmnoria ll('tu11m p 
ú>ritormn Pi118tlem principii operantis. Act1wlis vero est, ut expli 
vimus, illa experienti.a inte.rna sive apprehensio actus cognosceodi 
appetendi nos afficientis ab ipso tamen actu realiter oon distincta; 
harc conscientia propri.e sic voratur estque fons 11ovae cognitionis, 
vero habitu.alis. · 

b) Hationr nr1tw·w· in 8mi;iticam et int.ellect11alem. 
tatur omnrs actus cogno:icendi et appetendi sensitivos tum in hom· 
bus, turn rtiam in brutis eosque refert principio operanti et pe 
citur organi&; vocatur etiam a noonullis, quamvis perperalll, sen 
internus vel sensus communis. Cooscientia vero inteller/uali,< 

1) Realem dh.tiuctionem statuunt e. g. J<'ortlage. rlrici, H. Fichte, 
rnaun (cfr. Gutberlet, Pscbol. ~ p. Hiv). Herbartiaui vero cum Locke. St. 11' 
porro Idealistae multi duce Kant ab;,olutam putant identitatem ínter consci 
tiam et actum cognoscendi adesse, siquidem repraesentatio ipsis non est 
subiectiva mentis affectio, non immediata obiecti c.ognitio 1cfr. supra p. lO'J 
Nos autem mediam iuter utramque opinionem tenentes viam non qui 
realem, sed virtualem statuimu,- clistinctionem. 2) Similiter Wuudt, Grundr. 
iler ph~·siol. P~ycholoe;ie, 1 ~O. l. :HG; porro Gutlierlet, 'l'. Pesch. aliique m 
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eet n_isi in entib_us in:ellectu et voluntate praeditis, actusque intelli­
geod1 et volend1 nob1s refert, a.b ipsis tamen non est realiter dis­
tiocta. - Nobis de utraque conscientia taoquam fonte cognitionis 
aermo est. 

c) Rat_ione perfectionis conscientia mtellectual·is distinguitur direda 
(Be~u~stsem) et. reffe.,-n (Selbstbewusstsein); atque haec distinctio est 
maxmu moment1. Conscientia directa, quae a multis etiam seosus 
intimu~ voc~tur, est illa, quae omnem actum tum intelligendi, tum 
volend1 com1tatur tanquaru conditio necessaria, ut nobis innotescat; 
re_fll>J'fl v~ro supponit directam in ipsamque redit. Quare conscientia 
directa differt a reflexa multis modis: 

1 ° directa pertinet ad actus cognoscendi et rolendi: retlexa est 
actus -~olius intellectus, non vero sensus oeque voluntatis: 20 directa 
non est actus di.,tinctus ab illis, quos manifestat · reflexa est novus 
artn_s ?istinct_us ab_ actu directo, quem supponit;' 30 directa est es­
seot1ahs omm actm et semper adest, immo debet et ipsum actum 
reflexum referre; reflexa non est essentialis, sed saepe abest · 40 directa 
est tum iu actibus primitivis ( directis), tum in reflexis · 'reflexa in 

l' tl · 50 d' ' so 1~. re ex1s; 1recta non iudicat, sed solum apprehendit, ex-
per1tur: reflexa tum apprehendit, tum iudicat: est enim ipsa mena 
cogitans; 6° directa est fons cogoitionis, i. e. novas res manifestat · 
reflexa vero non. sed supponit testi111onium conscientiae directae. ~ 
Ex confusione utriusque conscientiae errores tum in indicia tum in 
1ystemata philosophica irrepunt. 1) - Nobis hic non est tr;ctandum 
nisi de con~cientia clirecta aduali. quae sola est fons novae cogoitionis. 

4. Olnectmn conscientiae diretlrtf: Cooscientia directa actualis 
tnm se~sitiva, tum int?llectualis, quum realiter sit idem atque ipsi 
actus, 1llo~ refert non 10 quantum hoc ve] illud obiectum repraesen­
tant, _sed rn quantum hic et nunc animam afficiunt. !taque obiectum 
proprmm cooscientia~ direct_ae non est iudicare de obiectis, neque 
referre omnes actus 10 homme, sed solum illos, qui potentiam cog­
ooscendi ot appetendi afficiunt (non vegetales ve! effectus mero 
physicos vel physiologicos); naque refert distincte causam intimam 
vel ~aturam et co_nditio~es actuum per ae, sed obiectum propriu~ 
eet 111sa praesenft(t el 1rnmanentia actuum cognoi;cendi et volenrli. 
~ode conscientia ref~1t: a) f'actum aliquod, non iudicat, naque ratio­
c~n~tur; b) f¡i.ctum mtenwm, i. e. non obiectum aliquod a nobis 
distmctum, sed affectionem subiectivam: c) et quidem facturo in­
teroum proesens. non praeteritum, ut memoria; d) refert actus non 

8 
'! Etiam ~lari~si?1us Vill<:f1·anca, üompendium philos. J, -Ull et U, 26:J, 

on v1detur satis d1stmgnere mter conscientiam directam et reffexam actu-
alem et habitualem. ' 

rn• 
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abstracte, sed concrete, sicut oculus non colores 'abstracte, sed rea 
coloratas manifestat; unde vrimo quidem actum refert, sed .~c-11n­
dario, immediate tamen in et cum actu ipsum principium cogno­
scens vel appetens, cuí actus est immanens, realiter attingit, simulque 
modum, quo actus hic et nunc oritur ex suo principio. 

Coroll. I: Advertendum est, conscientiam tum directam, tum reflexam 
non confundendam esse curo conscientia morali, qu1te est dictamen rationia 
de honestate actionum nostrarum, quae quidem conscientia moralis supponu 

directam et reflexam, sed per se alia res est. 
Ooroll. II. Conscientia igitur directa non est ma1or quaedam intensita, 

actus cognoscendi, ut Herbart, Beneke aliique volunt; requiritur enim ad omnem 
actum cognoscendi et volencli, si quidem non realiter differt ab eo. Neque 
simpliciter confundenda est curo attentione vel apptrceptione, ut Leibnitz, Kant 
aliique faciunt :f attentio quidem directa est actus cognoscencli in fieri, con• 
scientia autem est actus in facto esse; attentio autem refiexa suppouit iam 
actum ac proinde eius concientiam. Neque collocanda esse videtur conscientia 
in quadam actione iudicativa (Tatigkeit des Unterscheidens 1), nisi conscientiam 
directam tum intellectualem tum sensitivam curo reflexa confundas. Pro, 

fecto enim, ut distinguas ve! iudices, debes iam esse conscius obiectorum 
clistinguendorum sive subiecti et praedicati iudicii. Accedit, quod ad.est 
etiam conscientia simplicis apprehensionis, in qua nondum potest esse distinc­
tio indicativa ; et bruta habent conscientiam, non autem se discernunt ab 
actibus suis. Neque potest y0nscientia reponi ·in unitate et relatione actuum 
internorum, reiecta anima substantiali, ut Taine,2) Wundt,8) Guido Villa4

) mul• 
tique recentes; tune enim confnnditur curo memoria, cuius fundamentum 
est anima• substantialis eiusque conscientia -actualis suae activitatis, neque 
posset esse conscientia plurium actuum, nisi singuli iam essent nobis conscii 

Coroll. III. Quum igitur nulla sit distinctio rea.lis ínter actum con­
scientiae et illum, quem refert, immo quum actus ronscientiae sit ipsa 
immanentia et praesentia actus cognoscendi ve\ appetendi, patet non posse 
esse actus cognoscendi vel appetendi nobis inconscios, quos ducibu.s Car­
tesio et Leibnitio praesertiin Herbartiani et E. v. Hartmann (saltero in ente 
suo absoluto) rum multis recentioribus statuunt (cfr. Wundt, Physiol. Psy• 
chologie, II, 195 sq., qui tarnen ipse actus nobis inconscios tanquam in se 
repugnantes reicit). Na.ro a) conscientia consistit in reali immanentia 8' 
praesentia actuum in principio cognoscente et appetente. Atqui orones actos 
cognoscendi et appetendi debent esse immanentes et praesentes animae cogno­
scenti ~t appetenti. F.,rgo omnes illi actus debent esse conscii. Unde illi actus 
aut sunt praesentes et immanentes animae, et tune necessario nobis sunl 
conscii, aut non sunt praesentes et immanentes, et tune nulli omnino sunt. 
Qui sententiam oppositam statuunt, non distinguunt satis V'e1 ínter speciem 
impressam et expressam,' i. e. inter pmerequisita ad actum (abstractionem 

1) Hagemann, Psychol. § 17; Braig, Abriss d. Noetik p. 152. 2
) Baumann. 

deutsche u. ausserdeutsche Philosophie p. 393 sq. 3) Grundziige der physioL 
Psychologie, 1880, I, 216; II, 463; cfr. Konig, W. Wundt, 1902, p. 114. 4

) Ein­
leitung in die Psychologie d. Gegenwart (i'tbersetzt von Pflaum, 1902) p. 316. 
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naturalem, ~etermin_ationem physicam, physiologicam nervorum immutationem) 
et actum 1psum vit~le_m perfectum, quem conscientia supponit; ve! ínter 
actus confusos et d1stmctos, vel debiles facile ex memoria excideutes et 
fo~, ve! actus directos et reflexos.1) - Neve obicias, actus vegetales nobis 
esse 1mm~nentes, n~n autem conscios; non enim adest paritas: illi ex se 
~ero a~tingunt, q= c?gnoscantur: immo melius, quam si cognoscerentur, 
ita ut mfluxu voluntatis vel appetitus facile turbarentnr e g •es · • t· . . . . . , . . r pua 10, 
digest10 etc. b) Actus 1g1tur COO'uoscendi et anpetendi finem non obt' t . . . .. o • 1nen , 
ms1 _nob1s conscn fiunt. Atqui si essent actus inconscii cognoscendi et appe-
tendi, no~ ~x hu1:11ano defectu, sed ex se et natura sua, fine privarentm, 
quod ad.m1~ti neqm:. , Erg~ ill! ac~us iuconscii v.ident1:11'. ~sse reiciendi) 

. . _T~sis X~II. ~onscientia dzt·ecta est f ons inf allibilis veritatis; proinde 
,11d1cw immediata znde formata necessario sunt vera• mediata autem 
per se quidem sunt vera, per accidens autem possunt 'esse falsa. 

. I._ Conscientia directa seu experientia interna est fons infallibilis 
tJeritatis. 

St. qu. Agitur in thesi de couscientia directa non reflexa ea• 
~ne actuali, non habituali, tum de intellectuali, 'tu~ etiam ;ensi­
tíva; a~·matur, f~ctum internum, i. e. actum cognoscendi vel volendi 
et sensit1vum et rntellectualem, quem conscientia refert, certe adesse 
.et eo modo ª.desse, quo ~onscientia illum refert et intrinsece repugnare, 
enm non ex1stere_vel aho modo ab eo quem refert conscientia adesse. 

Proú. 1. E,1: natura conscientiae: Si conscientia directa actualis 
falleret, deberet actus, quem refert, vel non existere vel saltem non 
eo. m~do ~uo refert, existere. Atqui hoc impossibile est; nam con­
s~1eot1a directa actualis realite~· nil est nisi actus ipse, in quantum 
hic ~: n~nc est pra_ese~s et 1mma_nens potentiae vel animae ope­
raoti, s1 ergo consc1ent1a falleret, 1pse actus deberet simul adesse 
et_ noi_1 ad_esse vel ade_ss~ h~c modo et sirnul alio modo. Ergo con­
scientia directa actuahs mtrmsece infallibilis est. 

. .2: Ex na~ura simplicis apprehensionis: Simplex apprehensio 
pr.1m1~1va _neqmt esse falsa (cfr. thesim III supra). Atqui con­
B<;1entia directa actualis est simplex apprehensio; immo a) est om­
~IU~ ~pprehen~ionum. max!me fu~damentalis, b) omnibusque actibus 
1mplwita, c) ab 1pso obiecto immediafR et necessario determinatur. Ergo 
nullo modo fallere potest; secus enim nulla iam posset esse certitudo. 

1) Bene de hac re scribit: Wolff ,,Bewusstsein und sein Object"; Frei­:~g (Schweiz) 1893; pag. 112 sq. Boetzkes, Natur u. Offenb. 1900, p. 396 sq. 
. f ~02, p. 44 sq. - Contra ~utberlet, Psy,chol. pag. 44 sq.; Hagemann, Psychol. 
§ .. et_ 22_; Kohlhofe~, P_hil~s, Jahrb. 1897, pag. 49 etc., quorum argumenta 
~mctt_ombus supra mdrnat1s solvuntur. Idem clicendum est de actibus con­:us qmd~m, s~d non _animadversis, quos J. Müller (System der Philosophie) 
um pauc1s philosoph1s post Cornelium statuit (vide Pastor bonus" 1898 

11.,12. Heft 1.). " ' 


