142 Liber secundus: De fontibus veritatis.
9, Atqui aline veritates sunt fundamentales: a) sensafio; d1‘s.t.: =
e i i - b) abstractio; disti:

\ltima materialis — cONC.; fundamentalis — nego; b) dbatt‘at,tllolt. sb. ?

U / 8 : o7 : .

ausa ultima efficiens — cone.; fundamentalis — nego; ¢) determinatio o ;-ec' i

caus : o8, ' i

dist.: est causa ultima coefficiens vel materialis — cone,; fundamentalis

SL. . i - 2

c oo, drok . ot conditio necessaria — CONC.; fundamen-
nego; d) conscientia; dist.: est condit

talis — nego. . ) e
10 &:qui saltem Dei existentia est causa fundamentalis; dist.: n or;.

dine essendi — conc.; in ordine intelligendi.]n‘o IthlS — neg[(;.' o

11. Atqui etiam in ordine intelligend.l (!ug}cg); .n_am“ ::u;n%b cauﬁ}
ot essentia sunt causa et mensura reruu; dﬁt. :. dwm‘uh 111?‘3_ i mm
exemplaris rerum obiectiva — : .sub1ect1va p‘l(? ?T-ht-mmg_’ negag
divina essentia est fundamentum obiectivum — conc. ; subiectl :

conc. ;

12. Atqui debent esse et causa exemplaris et fundamentum Hﬂbl(—}ct‘:m
* " i is veritas: dist.; 8 nter et mes
cognitionis; nam Deo negato ruit omnis veritas: dist.; conseque tor

o . . \ 8 . . ec s v
diate — conc.; directe eb immediate — nego. Nam Dei inte

i iteri strae cognitionis, ufi
wssentia mon est immediatum obiectum et criterinm nostrae cognitionis, UK
£33¢ t J b

Ontologistae somniantur.

Liber secundus: De fontibus veritatis.

1. Notio fontis veritatis: Natora veritatis et certitudinis e1ust¥
existentia explorata quaeritm‘, qumnodo acqulratur, qua,el sint m:;z tt
J Duplex autem medium distingui potest: medium gu ot

cognitionis
medium Guo. ; :
cognitam nobis manifestat nh'as 'ventates,” g
fons veritatis, (Quamvis omnis fons cogmtionis simul e
quod criterium et motivam veritatis, abl eis tamen rat_u?ne dis -li':f:;' ]
fur; existit quidem unum supremuim criterium L’:t n?on\.'um VE':lc Ond;;'
pon vero unus fons omnis cugnitinm.s. Dlstmg.ultm §tl|'¢i1nta;‘ fund‘l;.‘
tione, quae non est causa cognoseen(.h, e. g. sanitas oculi, @

mento, quod non explicite cognoseitur, quo. ulfine 2y
nititur; fons vero explicite cognoscitur, at. fast -I'ﬂ.tlf) Jf”’_"_ % 3
fons cognitionis distinguitur: a)

Medium quod seu obiectivum est illud, quod priug
et hoc praecipue vocatus
sit etiam alit

9. Divisio: Triplex vero
perientia, .quae subdividitur
gentia, i
humana est aut divina, g . 3

Mediis illis obiectivis cognoscendi respondent totidem e

subiectiva, ' e

attinguntur, quin ipsa prius cognoscantur. Haec vc(;u .nz(d}fﬂ b

: . . e . . e e A0 ) ;
seu subiectiva iteram dividuntur in primaria et secundari

ria sunt ipsae facultates cognoscendi, risiiin, Intorn

n R BC 0 ¢

scientid ; pro experientia externa: SCnsus, pro ideis : infellectus, P

- » 2 . l
ratiociniis: ratio; pro auctoritate: fides vel naturalis vel supernaturaiiss

i ' i psi 3 cultatum, quibus 08
Media quo secundaria sunti pst actus harum fa , q

sed in quo ultimo assensuss

.0 externam et internam; b) mtef;
quae comprehendit :deas et ratiocinia; ¢) aucloritas, quaeas

. e A figtel
quae etiam fontes vocantur, quibus veritates 1mme

pro experientia interna: CONS

Experientia interna sive conscientia,

| {ecta vera ipsa exhibentur, et omnia quae ad illos actus tanquam

L media necessaria sunt, e. g. vibrationes lucis ad videndum; aéris

Caput I: Fons experientiae.

§ 1

1. Notio et eristentia conscientiae®): a) Per experientiom inter-

" i constat, nos non solum videre, sentire obiecta, intelligere verum,
velle bonum, sed etiam nobis conscii sumus, nos videre, sentire, in-

telligere, velle, idque eodem actu, quo obiecta videmus, intelligimus,

“yolumus. | Omuis enim actus cognoscendi et appetendi duplici modo

Experientia interna sive conscientia..

" considerari potest: obiective, inquantum obiectum exhibet, et subice-

fize, in quantum nos ipsos afficit et quodam modo immutat.?)
* Utrnmque est obiectum cognitionis nostrae: primum est obiectum
* directum et expressum, alterum vero est indirectum et implicitum (in
actn exercito). Cognitio autem, qua hoc modo subiectivo et indi-

recto actus nostri interni nobis innotescunt, vocatur conscientia (i. e.

* ¢on = simul — scire).
b) Ex natura et fine illorum actuum patet einsmodi conscien-
‘fiam nobis necessariam esse. Neque enim sufficit, ut illi actus
quocunque modo adsint, sed requiritur, ut sciamus, cos ad nos per-
tinere tanquam nostram affectionem vel perfectionem, nostrum bonum
“vel malum, ut vita nostra et sensitiva et intellectualis et moralis
inde perfici possit. Neque enim ex se ipsis finem attingunt sicut
L actus vegetativi, quos conscientia non refert, sed in quantum obiecta
*fiobis repraesentant vel appetenda vel fugienda e. g. famem ut nostran.

} . . . L3
b periculum ut nostrum, actionem bonam ut nobis, non aliis exercen-

dam, Atqui actus directus per se et directe non exhibet nisi obiectum
~ & nobis distinctum. Ergo opus est cognitione, quae actum ipsum

b ftanquam nostrym nobis manifestat.

1) Cfr. Aristot. metaphys. XII, 9, ubi tamen conscientia directa a reflexa
non satis distinguitur; idem dicendum esse videtur de s. Thoma, 8. Theol. I,
qu.87,a. 3; et qu.-79, a.13. Philos. Jhrb. 1904 ; Heft 1—38; 1905, Heft 1—3 Dyrof:
oDas Tch u. d. Wille; Das Ich u. Empfindung, Vorstellung, Bewusstseinslage;
Der Ichgedanke“. %) Moderni hane distinctionem saepe negligunt, unde magna
enfusio irrepsit. Sic Kant: ,Erscheinung, Gegenstand der Erfahrung® idem

. habet: y»Die iinsseren Gegenstinde sind nichts anders, als blosse Vorstellungen

Lunserer Sinnlichkeit“. Wundt: ,Die Vorstellung des gesehenen Gegenstandes

| -_iﬂt eins mit dem Gegenstand selbst*. Logik? I, 424; cfr. E. Fischer, Theorie
qd, Gesichtswahrnehmung, 1891, p. 197 sq.
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9. Natura conscientiae: ) Conscientia potest considerari tanquanil® . . . .
faculias et tanquam actis. . i mﬁmtl.lm ‘esset egm[um. quod repugnat. Frgo conscientia non
I Si ut facultas consideratur, dicendum est, non esse facultaSs e pIopria fac“h_a‘:"lf :
tem propriam, distinetam a ceteris; quod patet: 3 IL. Si conscientia ut actus consideratur, a) non est quidam se
a) Ex identitate actuum: [dem enim actus cognitionis sive aps e _Perl_)et“_“: vel ‘tund‘amenta]is, neque visio continua, ut le;lri:i
petitus in se simplex et immanens non potest ad duas facultatsis ot Tongiorgi volunt?), sive_proprii corporis, sive animae, ip"‘.iuS'hnal‘“
realiter distinctas pertinere; actus enim diversarum facultatum. e gl fane. primo et d'n'eete ipsam_substantiam corporis et animae .J(Jr(-i-
intellectus, voluntatis, sensuum inter se realiter sunt distincti. Afguie peremus, et .faell'e corpus ab anima distingueremus, cui Eamf_‘li]’ 1-;,_
idem actus e. g videndi, intelligendi et logice et physice tum ad st experientia nosira et aliorum hominum. Deinde dohel‘.emuis
cortam facultatem tanquam ad suam causam efficientem spectal haher.e’ 1ll.u g intimum, etiamsi nullus actus cognitionis vel
R peiaonis sensitivae vel intellectivae adesset, e g. si viribus-d P
& tafi sumus,( vel etiam in morte,) quod iterum per experienti b ‘es'tl-
litar, (Tandem constat per conscientiam, nos ;-im(}h.lt di .“ o ‘lefe]-
sed indirecte et secundario, licet iunu‘edinhtf i)sn{'.‘l l.lec.te “bl.e ok,
gum actibus corpus et animam nostram ]1 s actus, et in et
. percipere tanquam ¢ _
gimalque subiectum actuum internorum, neque adesse 1” causam
vel corporis vel animae, nisi actus clm:nw-(l‘mli Lvtra(- l.] 5 gk o
b) Neque conscientia est actus r Fipys 4pperncsjadng
F 1 cientia est actus realiter distinctus ab aliis actibus
& cognoscendi vel appetendi, Si enim realiter disti ; 2
"SRR s . . R O bus, quos refert er distingueretur ab acti-
tionis sive volitionis obiectum directum et primarium TOR TSI el 9Id e noRtros, 10 deberet etiam propria facultas con-
nostram affectionem, sed rem a nobis distinctam, affectionem autpm stientiae statui, si quidem anima per facultates cognoscit; sed faiis
‘llam esse obiectum secundarium atque indirectum, licet simnl per ‘
ceptum. [irgo conscientia non est facultas propria. )
¢) B absurdis: Si conscientia esset facultas propria: 1°)
actum ab actn, quem refert, distinctum, unde in omni cognitions
divecta, etiam in simplici apprehensione, adesset duplex actus]
99) tum obiectum cognitionis, tum immanentia actus deberet es
obiectum immediatum, primarium et directum. Atqui utrumgu
repugnat ipsi conscientiae, quod testatur, eundem actum esse, qu
et obiectum repraesentat et ut noster sentitar, obiectum directe'j R o i ;
primario, nostram autem affectionem secundario percipi. FErgo - SSay B s roco ::a c‘)r’f““_”‘:"']t“ et appetente. st autem axioma
d) Er falso supposito: Adversarii putant, conscientiam eS80 Noqpo lllla "E'gtm?’ .ntia sine necessitate non esse multiplicanda.
propriam facultatem, quia alind esset obiectum percipere, alind 88 G tdem no; l‘ttl()’ Ltm' 1'ea!|s dnstm.ctin statuatur. Si enim
tum ut nostrum sentire. Afqui conscientiae actus aut per s6 ipsuit -.aﬁt'lliﬂ,’eadem ratiln p{fblse_ e subiectum simul et obiectum cogni-
sese ut nostrum manifestat, aut iterum per alium; si primum, DG B V:ldeilietlemun pro actu conscientiae ab aliis dis-
est ratio, cur perceptio directa saltem implicite et simul sese B et ,sub' i o el manifestare animae ac proinde simul
iectum et obiectum cognitionis. Repugnat quidem, idem

nostram nobis non revelet, si quidem est actus nobis immanelii s gy hiocty bi
- m et obiectum cognitionis sub eodem respectu, sed non

“ l (t”&’ WA aln]s jteram aCt 2 l o1 pu-g t ve p
{ us ac pr D(I 6 8 T, llat actum ‘I t}[lli“: animam pI‘II]lfl Gt dliE( te e
) o » (Il“delu Obl C=

sum facultas requireretur ad actum conscientiae percipiendum, 4SS isti
. a se distinctum, a 1 i
, & quo determinatur, apprehendere, indirecte

Ergo conscientia referens eundem actum
ncta ab aliis facults

tum a conscientia refertur.
ut suum non potest esse facultas realiter disti

bus, quarum refert actus.
b) Ez obiecto cognitionis:
obiectum immediatum, in quo

Omnis actas cognitionis habet efiang
d directe fertur tanquam in sSoum

terminum obiectivam sive logicum; mediata enim cognitio Sempes
supponit immediatam, indirecta directam, Conscientia igitar, &
esset facultas propria, deberet habere obiectum immediatum et dires
tum. Afqui constat per ipsam conscientiam, in omni actu COgNR

‘ -fncul-tas, ut vidimus, est reicienda; 2° hic actus aut per se sol
- aut _lterutm. p& alium actum animae, i. e. principio cnfuossj-: ;0 u“}
- appetenti 1nnotesceret.  Afgui si per alium actum a-t';im:;.; Sndile
g .scﬂ??t, de hoc alio actu eadem quaestio instituenda esset et “fll‘ﬂ‘if?'
&ﬁmtum, quod repugnat et omnem conseientiam 1'erldit.‘i.m )nés'il])'i" 3
vero act&ts conscientiae per se solum, i. e. per suam relalmln lfm.
,'::intlan.l]let unmauem.i_a.m animae innotescit, nulla est ratio, ’cm‘ptl?o(:
I._no:il: ;e:pa:;:.z?]iz;)i::tmnm. vnl' appetitus, quem refert, per se ipsum
_ 0 stet, quia emws praesentia et immanentia realis

e

1) Haec quaestio per se psychologica hoc loco tractatur, quia Y of ; :
momenti esse videtur seire, quid sit conscientia, ad cuius testimonium in argig Seole I.'il' ﬂ'*\l'lb?lﬂt- UE_amma II1, 2; cfr. Rolfes, Des Aristoteles Schrift il
mentis conficiendis saepissime provocamus. k. "\‘cho!rﬂll”;ap' 136 sq. E. Fischer, Erkenntnistheorie p. 210 sq gfl ﬁ B edu]:m

Al e P. 99, Moot b . boeadaer.

Wiliems, mstitati i
iliems, Institutiones philosaphicae. 1. val I
Tl }
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vero et secundario seipsam, i. e. suum actum simul sentire et
SUlm cognoscere. Quod nisi admittitar (Condillac, Herbart, 8

et alii), nulla possibilis est conscientia.

¢) Unde statuendum est, conscientiam tanquam actum non e
voaliter distinetum ab actibus cognoscendi !); sed quemadmodum @
siderata ut facultas solum ratione vel virtualiter distinguitur ab
facultatibus, ita etiam ut actus sola rationis distinetione diﬂ"ert_r_l
actibus, quos refert ut nostros. Idem enim actus, i.n.quantu'n? boupies
sive obiective terminatur, vocatur cognitio (sive volitio) sensitiva v
intellectualis, in quantum autem physice et subiective in anima COZENS
scente (sive volente) terminatur, vocatur conscientia. Haec igiturel
modus \quidam vel conditio necessaria, qua actus non 'solum ost
nobis, sed etiam cognitus a nobis. (Conscientia igitur directa stubie
tire considerata est experientia interna, qua actus cr)gnosc.er%d_n‘,;
appetendi tum intellectuales tum sonsitivos' ut nostros percipimusy
obiective considerata est ipsa praesentia et lmmanentia actuum Cis
noscendi et appetendi in principio cognoscente et appetente.)

Non enim omnis actus, qui est in nobis, eo ipso etiam r-ngmil'
est a nobis, e. g. actus vegetales, circulatio sanguinis, pal[fi;
cordis, contractio pulmonum etc. Ad conscientiam vero roquiritif
ut actus sit praesens et immanens principio vitali .rn_q-nr)s-('mi’l.»
appetenti. iy . v

3. Species conscientiae : (lonscientia dividitur a) rrr:‘rm.r(‘ ":ZT
sn habitualem et actualem ; lla consistit fundamentaliter in ideniili
substantiali entis percipientis, proxzime vero in memoria aetuum pris
{eritorum eiusdem principii operantis. e
vimus, illa experientia interna sive apprehensio actus cngn.os.cend_r
appetendi nos afficientis ab ipso tamen actu realiter non d‘iS.tlllf}tﬂ;w
hace conscientia proprie sic vocatur estque fons novae cognitions,
vero habitualis. !

b) Ratione maturae in sensitivam et intellectualem, 'l]la
tatur omnes actus cognoscendi et appetendi sensitivos tum in homisk
bus, tumn etiam in brutis eosque refert principio operanti et r'-'-."
citur organis; vocatur etiam a nonnullis, quamvis perperam, SemiS
(Conscientia vero intellectualis

internus vel sensus communis.

1 Realem distinctionem statuunt e, g. Fortlage, Ulrici, H. Fichte, =“.:‘;_
mann (cfr. Gutherlet, Pschol.® p. 165). Herl‘arti:mi. vero oum I',rn:ke. St o
porro Idealistae multi duce Kant absolutam putant identitatem Inter CONSEE
tiam et actum cognoscendi adesse, siquidem repraesentatio 1psis non eBt
subiectiva mentis affectio, non immediata obiecti cognitio (cfr. supra p.
Nos autem mediam inter utramque opinionen tenentes viam non g
realem, sed virtualem statuimns distinctionem. #) Simiiit-‘m' Wundt, &h‘ﬂn 7
der physiol. Psychologie, 1880, I, 216; porro Gutberlet, T. Pesch. aliique t#i

Actualis vero est, ut explitEis

& gendi et volendi nobis refert, ab ipsis tamen non est realiter dis-

L tinta. — Nobis de utraque conscientia tanquam fonte cognitionis
sermo est,

¢) Ratione perfectionis conscientia intellectualis distinguitur directa

- (Bewusstsein) et reflexa (Selbstbewusstsein); atque haec distinctio est

maximi momenti. Conscientia directa, quae a multis etiam sensus
intimus vocatur, est illa, quae omnem actum tum intelligendi, tum
yolendi comitatur tanquam conditio necessaria, ut nobis innotescat;

i

& peflera vero supponit directam in ipsamque redit. = Quare conscientia

directa differt a reflexa multis modis:
1" directa pertinet ad actus cognoscendi et volendi; reflexa est
aetns solius intellectus, non vero sensus neque voluntatis; 2° directa
mon est actus distinctus ab illis, quos manifestat; reflexa est novus
actns distinctus ab actu directo, quem supponit; 3° directa est es-
. sentialis omni actui et semper adest, immo debet et ipsum actum
] reflexum referre; reflexa non est essentialis, sed saepe abest; 4 directa

st tum in actibus primitivis (directis), tum in reflexis; reflexa in
Csolis refloxis; 5° directa non iudicat, sed solum apprehendit, ex-

i

* peritur; reflexa tum apprehendit, tum indicat; est enim ipsa mens

eogitans: 6° directa est fons cognitionis, i. e. novas res manifestat;
teflexa vero non, sed supponit testimonium conscientiae directae. —

& Ex confusione utriusque conscientiae errores tum in iudicia, tum in
b gystemata philosophica irrepunt.!) -
* nisi de conscientia directa actuali, quae sola est fons novae cognitionis.

Nobis hic non est tractandum

4, Obiectum conscientine directue: Conscientia directa actualis
tum sensitiva, tum intellectualis, quum realiter sit idem atque ipsi
actus, illos refert non in quantum hoe vel illud obiectum repraesen-
tant, sed in quantum hic et nunc animam afficiunt. [taque obiectum
proprium conscientiae directae non est iudicare de obiectis, neque

b

& referre omnes actus in howine, sed solum illos, qui potentiam cog-

noseendi ot appetendi afficiunt (non vegetales vel effectus mere

& physicos vel physiologicos); neque refert distincte causam intimam,

vél naturam et conditiones actuum per se, sed obiectum proprium
o8t ipsa praesentic el immanentia actuum cognoscendi et volendi.
Unde conscientia refert: a) factum aliquod, non iudicat, neque ratio-
. Gnatur; b) factum internum, i. e. non obiectum aliquod a nobis
distinctum, sed affactionem subiectivam; ¢) et quidem factum in-

& Brnum praesens, non praeteritum, ut memoria; d) refert actus non

Y) Etiam clarissimus Villafranca, Compendium philos. I, 416 et II, 262,

& Bon videtur satis distinguere inter conscientiam directam et reflexam, actu-
) I=I.1em et habitualem.
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abstracte, sed concrefe, sicut oculus non colores abstracte, sed
coloratas manifestat; unde primo quidem acltum refert, sed secuil
dario, immediate tamen in et cum acta ipsum principium Coggs
scens vel appetens, cui actus est immanens, realiter attingit, simulque
modum, quo actus hic et nunc oritur ex suo prineipio.

Coroll. 1: Advertendum est, conscientiam tum directam, tum reflexam
non confuridendam esse cum conscientia morali, quae est dictamen rati
de honestate actionum nostrarum, quae quidem conscientia moralis supp

divectam et reflexam, sed per se alia res est.
Coroll. TI, Conscientia igitur directa non est maior quaedam intensitas

actus cognoscendi, ut Herbart, Beneke aliique volunt ; requiritur enim ad omnext

actum cognoscendi et volendi, si quidem non realiter differt ab eo. Naql@w '

N

simpliciter confundenda est cum attentione vel apperceptione, ut Leibnitz, Kang
aliique faciunt:§attentio quidem directa est actus cognoscendi in fieri, ton=¥
scientia autem est actus in facto esse; attentio autem reflexa supponit iam
actum ac proinde eius concientiam. Neque collocanda esse videtur conscientiis
in quadam actione iudicativa (Titigkeit des Unterscheidens?), nisi conscientia
directam tum intellectualem tum semsitivam cum reflexa confundas. Pre-
fecto enim, ut distinguas vel iudices, dehes iam esse conscius obiectoram’
distinguendorum sive subiecti et praedicati iudicii. Accedit, quod adest
etiam conscientia simplicis apprehensionis, in qua nondum potest esse distine-
tio iudicativa; et bruta habent conscientiam, non autem se discernunt ab’
actibus suis. Neque potest conscientia reponi in unitate et relatione actuum
internorum, reiecta anima substantiali, ut Taine,?) Wundt,?) Guido Villa*) muls
tique recentes; tunc enim confunditur cum memoria, cuius fundamentun:s
est anima’substantialis eiusque conscientia actualis suae activitatis, neg
posset esse conscientia plurium actuum, nisi singuli iam essent nobis cons
Ooroll. TIT. Quum igitur nulla sit distinctio realis inter actum COES
scientiae et illum, quem referf, immo quum actus conscientiae sit 1
immanentia et praesentia actus cognoscendi vel appetendi, patet non po
esde actus cognoscendi vel appetendi nobis inconscios, quos ducibug €
tesio et Leibnitio praesertim Herbartiani et E. v. Hartmann (saltem in en
suo absoluto) cum multis recentioribus statuunt (cfr. Wundt, Physiol, P
chologie, 1T, 195 sq., qui tamen ipse actus nobis inconsecios tanquam in &
repugnantes reicit). Nam a) conscientia consistit in reali immanentia el
praesentia actuum in prineipio cognoscente et appetente. Atqui omnes &
cognoscendi et appetendi debent esse immanentes et praesentes animae ¢og
scenti et appetenti. Frgo ommes illi actus debent esse conscii. Unde illi act

aut sunt praesentes et immanentes animae, et tunc necessario nobis suni s

conscii, aut non sunt praesentes et immanentes, et tunc nulli omnino suné
(Jui sententiam oppositam statuunt, non distinguunt satis vel inter speciei
impressam et expressam,
1) Hagemann, Psychol. § 17; Braig, Abriss d. Noétik p. 162. %) Baum
deutsche 1. ausserdeutsche Philosophie p. 393 sq. %) Grundziige der phys
Psychologie, 1880, I, 216; TI, 463; cfr. Konig, W. Wunds, 1902, p. 114. 4) Ein
leitung in die Psychologie d. Gegenwart (iibersetzt von Pflaum, 1902) p. ol

| primitiva nequit esse falsa (cfr. thesim II supra).

i. e. inter praerequisite ad actum (abstractioneligs

i § 17 Bt‘ 22'; Kohlhofez:, P_hilos, Jahrb, 1897, pag. 49 ete., quorum argumenta
 distinctionibus. supra indicatis solvuntur, Idem dicendum est de actibus con-

§ 1. Experientia interna sive consciertia.

actus G.on‘f!;sos et distinetos, vel debiles facile ex memoria excidentes et
:fgrtes., vel actus directos et reflexos.!) — Neve obicias, actus vegetales nobis
esse immanentes, non autem conscios; non enim adest paritas; illi ex se

; finem attingunt, quin cognoscantur; immo melius, gquam si cognoscerentur.

ita ut influxu voluntatis vel appetitus facile turbarentur, e. g. respiratio
digestio ete. b) Actus igitur cognoscendi et appetendi finem non obtinent,
g

. ',.. [ e Lo y aslids £ s
' nisi nobis conscii flunt. Afgui si essent actus inconseii cognoscendi et appe-

fendi, non ex humano defectu, sed ex se et natura sua, fine privarentur,
: )

- quod admitfi nequit. Ergo illi actus inconsecii videntur esse reiciendi,)

- Thesis XI11: Conscientia directa est fons infallibilis veritatis; proinde
indicia fim.-medz'ata inde formata wecessario sunt vera; mediat’a‘ autem
per se quidem sunt vera, per accidens autem possunt esse falsa.

L. Conscientin directa sew experientia inferna est fons infallibilis
veritatis.
St. qu. Agitur in thesi de conscientia directa, non reflexa, ea-

i
: b ) e intellec i 8
- que actuali, non habituali, tum d tellectuali, tum etiam sensi-
] fiva; affirmatur, factum internum, i. e, actum cognoscendi vel volendi

6t sensitivum et intellectualem, quem conscientia refert, certe adesse
&t e modo adesse, quo conscientia illum refert et infrinsece repugnare,

. eum non existere vel alio modo ab eo quem refert conscientia adesse.

Prob. 1. Ex natura conscientiae: Si conscientia directa actualis
alleret, deberet actus, quem refert, vel non existere vel saltem non
& modo quo refert, existere. Afqui hoe impossibile est; nam con-
.:s?l'entia directa actualis realiter nil est nisi actus ipse, i’n quantum
hie of nunc est praesens et immanens potentiae vel animae ope-

b :-ran-n; 81 ergo conscientia falleret, ipse actus deberet simul adesse
;et.non adesse vel adesse hoc modo et simul alio modo.
“'SGI‘BI]tla directa actualis intrinsece infallibilis est.

Ergo con-

(2. Ex natura simplicis apprehensionis: Simplex apprehensio
e Atgqui con-
scientia directa actualis est simplex apprehensio; immo a) est om-
Dt gpprehensionum maxime fundamentalis, b) omnibusque wetibus
uiplicita, c) ab ipso obiecto immediate et necessario determinatur. E’?qo
mullo modo fallere potest; secus enim nulla iam posset esse cortitudo.

) Bene de hac re scribit: Wolif , Bewusstsein und sei j i
' - 2 ein Object*; Frei-
b;nrg (Schweiz) 1893; pag. 112 sq. Boetzkes, Natur u, Offenb. 1900, p. 396 sq.
861902, p. 44 5q. — Contra Gutherlet, Psychol. pag. 44 sq.; Hagemann, Psychol.

:ﬁn's quide_m, sgd non _auimadversis, quos J. Miller (System der Philosophie)
um paucis philosophis post Cornelium statuit (vide ,Pastor bonus* 1898,

1112, Heft 1.).




