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y otras fe defcubriran en el
decurfo de efta Obra. Yo no
eltoy affalariado ( como dice
nug&r_o Contrario del Padre
Seferi ) para maldecir 4 los
Miniftros de Chriftas profef-
fo st aborrecer a los reos Mi-
niftros de Satands, que impug-
nan laverdad ; y quanto di-
g0 lo mantendre en prefencia
de aquel Jufto Juez, el qual
ha juzgado a Calvino, y al
Picenino, y tambien me ha
de juzgar a mi, y a qualquie-
ra que e elconde debaxo del
nombre del Predicante.

CAPITULO XIIL

LA SANTID AD DE LA
Doctrina Moral, es contra~
Jeiial de la verdadera

Iglefia,
Boca L

EXAMEN DE L4, MORAL
... de Lutero. I

3 EL Picenino, fegun fu
. A coftumbre , en el ca-
pitulo 15. de fu Apologia a
la pag. 177, tiene por. falfos
Jupucfos , y. maldiciones las
corruptelas introducidas por
Lutero , y Calvino en, ladoc-
trina moral, para hacerfe lar-
go con el trtulo efpeciofo de

la libertad , y multiplicar fe-
quaces. ElPadre Sefieri efcri-
be gue Ia fantidad de la doc-
trina moral defcubre la verdad
de a Iglefia, y cl/mifmo Pice-
nino fe lo acuerda, y folo fe
referva  ver qudl de las dos
Ijg'gle/;‘a.c tiene una moral [anta.

ara prucba de la impureza
de la ‘moral de Lutero, debe
baftar lo que dixe en el capi-
tulo 4. §. 1. del defcaro con
que habla de la virginidad, y
continencia ; exaltando el ma-
trimonio fobre ella contra el
Apoftol, publicando que es
tan neceffario 2 todos quanto
clcomer, 'y elevando a una
muger embarazada , aunque
fea adultera, o fornicaria, {0~
bre : qualquiera virgen. Las
alabanzas - indignifsimas . que
dioa aquel fu Difcipulo, que
en el Viernes Santo con otros
faco del Monafterio algunas
Monjas , :a las ‘que violaren,
no fe. pueden referir {in hor-
for; ‘quando tuve Lutero el

~ atrevimiento de comparar con -

maldad jamas oida a aquel
abominabilifsimo raptor , y
eftuprador facrilego ; al mif-
mo Chrifto. Por tanto no cau-
{a admiracion el que fe eftien-
da en lasalabanzasdel Alco-
rin , al qual conocio favora-
ble 4 fu incontinencia:iRef=
ponde nueftro Contrario 2 la

pag.

Capitulo X111 §. 1.

. 177. que Lutero alaba,

11)10 la predad, fino la equidad

de los Turcos [obre la de los
Chriftianos. Quantos Eferito-
res han dicho , que apenas fe
ballan  entre los - Chriftianos
bombres Fuflos como Arifti-
des 3 fieles a la Patriay como
Fabricios caftos , como Penelo-
pes y continentes 5 como Sci-
piont No tenia el mifmo Chrif-
to la coffumbre de exagerar. la
obftinacion’ de los Fudios 5 com-
parandolos d los Paginos me=
jores que ellos? Por qué con-
funde ¢l Fefuita la fantidad de
la ley , con la piedad de los bom-
bres , la teorica con la practi-

¢a? Afsi habla el Picenino,

fin advertir qudn ridicula es
efta fu defenfa ; porque {i Lu-
tero alaba fola /s equidad  de
Jos Turcos , y no laleys por
qué diffuadia a los* Chriftia-
nos a que hicieflen guerra a
los Turcos , quando armados
acometian: al - Chriftianifmo?
Eftas fon palabras de Lutero
lib. cont. mandat.' Imperii: Ne
[fequamur eos ad proficifeendum,
aut contribuendum contra Tur-
cas  quia Turca decies , & pri-
dentior, & probior ¢ff Prin-
cipibus Chriftianis. Chrifto que
ponderaba las virtudes' de los
Gentiles fobre las de los He-
bréos , no obftante envié a
fus Apoftoles para que def-

e R
truyeflen el Gentilifmo ; y Lu-
tero con tn .modo dehablar
fediciofo ; convida a los Pue-
blos a que antes figan las par-
tes del Turco , que obedez-
can a' fus Principes, los que
los convidaban a una guerra
jufta; la qual no efta jamas
feparada del motivo de Reli-
gion. Entre las propoficiones
de Lutero que condeno Leon
X. fe halla efta, y es 1a 295
es a faber , que el pelear con-
tra los Turcos es repugnar a
Dios , quien por fu medio vi-
fita nueftras maldades : Pre-
liari ndvérfus Turcas , ¢ff res
ugnare Deo vifitanti iniqui-
I;af; noftras per illos.” Quexan-
dofe el miimo Lutero en fu
lib. de Bell. cont. Turc. de que
¢l Papd hubieffe proferito 1
éxpreffada propoficion , pror-
rumpe en cfta nefanda, y
abominable exageracion : Es
tan malo ¢l Papa como el Tur-
co 3 y por el contrario, es tan
bueno el Turco como el Papa.
Por ventura aqui hablaba Lu-
tero ‘de la equidad 'y no' de
la ley ¥ No obftante , oyga-
mios como' claramente ; no fo-
Jo pondera’la vida', {ino tam=
bien laley de los Turces en
cl lib. de Nobilit.Glman. Nul-
Ja et 'tn toto orbe melior poli-
tica civilis , quam’ Treica, li-
cet ned civile y mec canonictim
Jus
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Jus habeat , fed Alcoranum tan-
tum: & contra nulla turpior,
quam Chriftianorum , cum om-
nibus legibus ecrum. No es
efto anteponer el Alcordn a
todas nueftras leyes , aun Ca-
nonicas, y convidar a todos
los Chriftianos a que fe hagan
Turcos ¢ He oido reconvenir
alos creyentes para fu confu-
fion con el exemplo de las
coftumbres de los Pagdnos,, lo
que tambien practico Chriftos
pero alabar , y ponderar las
leyes de los Paganos, ¢ Infie-
les fobre las de los Chriftia-
nos, folo lo he oido decir de
boca de Lutero. Si la policia,
y leyes de los Chriftianos vie-
nende Chrifto, y de los Apof-
toles 5 como fe podra defen-
der Lutero de que pondero
la ley de Mahoma fobre la de
Chrifto, la que de f{ut orden
promulgaron los Santos Apof-
- toles?
.2 SiLuterofe efeufafle , y
- defendiefic hablando - de aque-
llos Chriftianos que feguian
{n partido', y vivian fegun
(us leyes , y f Evangelio,
yo le concedere que los Tur-
cos eran mucho mejores que
“éftos , y que el Alcorin que
el pong'erd)a, fe debia ante-
poner a fu nuevo Evangelio
Epicureo. - Veamos . como lo
defCribe. Smidclino , uno dg

los fuyos conc, 4. cap. 21. Luc:
apud. Canifium lib. 1. cap. 4. de
corruptelis Verbi Dei: Ut to-
tus mundus agnofcat eos non
¢ffe Papiftas , nec bonis operi-
bus quidquam fidere , illorum
ctiam operum vullum exercent
penitus.. Fejunii Joco come/fa-
tionibus 5 @& prepotationibus
nocte diegue vacant. Ubi pau-
peribus benigne facere oporte-
bat,cos deglubunt, & excorianty
precationes vertunt: in jura-
menta , blafphemias , & Divi-
ni nominis execrationes ; idque
tam perdite , ut Chriffus ne ab
ipfis quidem Turcis hodie tan-
topere. blafphemetur. Demum
pro bumilitate regnat  pafsim
Juperbia , faftus, elatio : atque
boc univerfum vite genus, ab
illis Evangelicum dicitur infti-
tutum. \;és aqui defcubierto
el camino, no delSefieri , fi-
no de un puro Luterano, pa-
ra que conozcamos lo muy.
contraria que ‘es a la fantidad
de la buena moral ; la :rea
doctrina de Lutero, y-delos

Proteftantes. La buena moral,

no {olo confifte en bien creer,

fino en bien vivir, en hacer

obras buenas , oraciones, y;

ayunos, fegun la inftruccion,

y exemplo de Chrito, y en

otras obras de piedad , que

hafta los mifmos Turcos prac-
tican con mucha exatitud.
To.

Capitulo XTIT. §.1.

Todo lo referido efta muy
ageno de la dottrina de Lu-
tero , v de los Proteftantes,
los quitles tienen por inutiles
las mencionadas - obras , y
quieren que bafte al Chriftia-
no el creer bien; y afsi lo
hacen jufto , y fanto s de tal
modo , que etiam volens non
pofsis perdere [alutem quan-
tifcungie peccatis 5 nifi nolit
credere. Alsi Lutero /ib. de
Captivit. Babylon. ¢ap. de Bap-
tifmo. Chrifto intima que el
que quiere entrar en la vida
eterna , debe guardar fus San-
tos Mandamientos : §i vis ad
witam ingredi , ferva manda-
ta Matth. 19. v. 17. Lutero
por ¢l contrario enfena argum.
in Ep. ad Galat, edit. 1. que
Summa ars , & Sapientia Chrif-
tiana eff nefcire legem , igno-
vare opera, Q- totam jufiitiam
aétivam. Demas de efto ad
¢ap. 2. Ep. ad Galat. dice que
Jola_fides Chrifti neceffaria ef,
ut jufti fimus : Catera omnia
berrima , neque pracepta am-
Plius  neque probibita. Quan-
do fic docetur : Fides jufbificat
quidem , [fed fimul [ervare
oportet mandata Dei , quia
Jeriptum : Si vis ad vitam in-
gredi, [erva mandata 5 ibi S
tim Chriftus negatus effy &
Jides abolita. En la Dominica
34 poft Trinitatem : Qui in
_TOI?J_-_II!

il
Ecclefia docent , @ pracepta,
operay atque [flatuta exigunt,
impoftores funt. En efte mo-
do, fegun el parecer de Lu-
tero, quando dixo Chrifto : §f
Uis ad vitam ingredi, [erva
mandata; {e nego a si mifmo,
deftruyo la Fe,y fu¢ un im-
poftor. = Advierte , pues , O
Lector mio, qudl fantidad de
moral enfefia el Patriarca de
los Reformados , contraria &
la de Chrifto. Tenia, pues,
razon en ponderar a los fu-
yos fobre los Turcos , y fo-
bre los Chriftianos de feme-
jante caracler.

Lo que movid a Lute-
ro a alabar al Alcoran, fue
el haberle encontrado favora-
ble a fu incontinencia , y li-
berrad de desfogar fu livian-
dad con quien fuefle de fit
agrado, fin eftar ligado a una
fola muger. Por efto , con el
favor del Alcoran fe atrevio
a decir /ib. de Vit. Conjugal.
Si alter alteri feipfum [ubtra-
hat fic s ut debitum conjugale
preflare non velit , quemadmo-
dum multe pertinaces mulicres
inveniuntur , bic locus eff ut
vir dicat : Si tu non vis , velit
alia 5 i non vult uxor , veniat
ancilla. Refponde el buen Pre-
dicante a la pag. 178. que ¢/~
tas palabras de Lutero effan
truncadas , y que fe deben aiia
Aaa aip
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dir éflas otras: Ita tamen ut
antea iterum , Q° tertio uxo-
rem admoneat maritus , & co-
vam alils etiam pervicatiom
ejus detegat 5 ut publice, &
ante confpeltum Ecclefie duri-
tia ejus & agnofcatur , & re-
prebendatur : Si tunc  renmat,
vepudia eam , &* invicem Vafthi
Efber fubroga exemplo Affue-
ri 5 'y concluye que el megar
obftinadamente al marido el
debito conyugal 5 es a Lutero
como una maligna deffercion,
y en confequencia canfa jufta
del divorcio. S1 Lutero defea
efta folemnidad tom. 5. Oper,
Sferm. de Matrim. en el lugar
que yo ¢ite arriba anade : 87
mulier Virgm babeat impoten-
#em , mec tamen poteft id pro-
bare , mifceatur alteri vel fra-

tri mariti o occulto tamen ma-

tvimonio ; & proles imputetur
putativo, ut dicunt, Patri. Aqul
ciertamente no pide Lutero

alguna folemnidad , y quiere *

- que la muger, aunque no pue-
da probar la impotencia del
marido , {fe mezcle con {u her-
mano , {in atender al incefto,
y 4 la injufticia, quando quie-
re que el hijo fe atribuya al
padre fingido. Se podra en-
<contratr dotrina mas immun-
da que £ffta en el Alcoran?
.8 que Lutero con efta mo-
.-gal fe pudo hacer largo , y

ya no me ‘admiro que haya
tenido tanto {€quito, Démos
que fea verdadero el falfo di-
cho del Picenino 5 es a faber,
que tal matrimonio fe celé-
bre con folemnidad. Co-
mo, pues, podra pretender
librar a Lutero de que ad-
mitia la Poligamia {imultanea?
En donde ha aprendido que
el Matrimonio f¢ diffaclva por-
que la muger reufe el debi-
to, o el marido es impoten-
te , quando la impotencia no
fe pruecba antecedentemente,
y fe juzga perpetua‘ Los He-
breos por: femejantes  caufas
repudiaban fus mugeres ; pero
en laLey de Chrilto yo en-
cuentro lo contratio. Si la pri-
mera muger , aunque reufe el
debito, queda verdadera mu-
ger 5 {i Lutero da licencia para
que fe tome otra ; {i la im-
potencia del  marido no pro-
bada , no. quita que fea ver-
dadero marido 5 (i Lutero con-
cede 2 aquel marido tomac
nueva muger, y a €fta to-
mar nuevo marido , aunque
fea fu propio - hetmano 5 no
concede en el mifimo tiempo
a un marido dos mugeres, V.
3 una ‘muger . dos maridos ¢ Y

defpues de'efto,, (i ¢l marido

impotente ‘no es verdadero
maridoy, {i el matrimonio con
¢l es difluelto , 0 anulado 5 por

qut
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qué el hijo que nace del fe-
undo matrimonio oculto de-

e imputarfe a el? No es efta
_una doblada injufticia¢ Con-

templa , 0 Lettor, €n quin-
tos precipicios abominables
cac la incontinencia Lutera-
nas y defpues juzga fi €fta
{ea una moral fanta, Poco 1m-
porta que el Picenino traba-
je en querer dar 4 entender
al Mundo Chriftiano lo con-
trario , quando es tan noto-
rio eldefcaro de Lutero. Oye,
pues, o Leftor mio , otra
mas horrible. Habia obferva-
do queSan Geronymo feque-
xaba de las tentaciones de la
carne , y Luteto in Colloguiis
Germanicis cap. de Matrim. 10
impropera con eftas palabras:
Hicronymus multa foribit de
tentationibus carnis : at parva
ves eft , mulier domi babitans
poteft huic morbo mederi. Enf-
tochinm bic Hieronymo me-
deri potuiffet. Qué fanta mo-
ral para evitar las tentacio-
nes | Hacer licita la fornica-
cion, y el facrilegio. Que
mas ¢ Para dar pafto 2 la in-
continencia , en lamoral de la
Reforma fe encuentra el fe-
creto de poder tomar fegun-
da muger viviendo la prime-
ra, Afsi fe le permitio a Fi-
lipo Lantgravio deHafia. Era
¢ftc de un temperamento tan

vigorofo 5 que no le baftaba
una fola muger Thuanus lib.
14. ad an. 1567.Y juzg0 que
el no faber contenerfe , le dif-
penfaba de los rigores del
Evangelio ,y quefe le podia
permitir que tubieffe dos mu-
geres 4 un mifmo - tiempo.
Solo le daba pena la nove-
dad , el efcandalo,y el mal
exemplo. No obftante le pa-
recio que podria cohoneftar,
y quitar en gran parte el
horror a fu defignio, fi con-
feguia la aprobacion de Lute-
to, y de otros Teologos los
mas célebres de fu fecta. Hizo
que fe unieffen en Witemberg
el afio 1539. en forma de Con-
cilio. Se' examino el negocioy
{e previeron, y ponderaron
las dificultades, afsi por par-
te de la Ley de Dios , como
por parte de todo el Chriftia-
nifmo , que con {emejante no-
vedad quedaria horrorizado;
pero con todo efto , por no
difzuftar 2 Lantgravio, prin-
cipal protettor, y promotor
de la Reforma , aquellos fa-
mofos Teologos pifaron to-
das las Leyes divinas , y hu-
manas , y le dieron ditamen
de que podia hacetlo, como
de hecho lo executo, y cafo
con Margarita de Saal , vi-
viendo todavia la Princefa
Criftina de Saxonia fu muger.

 Aaz La
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La Confulta fué firmada de
Lutero , Melanton » Bucero,
Corvino, y otros hatta el nu-
mero de ocho 5y fe lee en
WVarillas Hiftoria de la Here-
gialib. 12. ad an. 1539. como
tambien el contrato de el mga-
trimonio  de Lantgravio con
Margarita de Sadl, en Bofier
Yom. 1. Hift. de las Variacio-
nes Iib. 6. El queleyere aque-
lia Confulea la hallara llena de
mil  confufiones.  Confie(fan
que no es permitido difpen-
far contra‘la Ley de Dios ; y
no obftante hallan: medio de
difpenarla fiempre que fe fal-
ven las apariencias. Confieffan
que el Matrimonio fud infti-

tuido entre dos perfonas folas

de diftinto fexo , y que el
Evangelio lo repite ‘por boca
de Chrifto ; pero defpues de-
fienden que fi la multiplici-
dad de las mugeres fu¢ indi-
ferentemente permitida en Ia
ley de Moyfés , no es prohi-
bida en ¢l Evangelio : Nam
quod civca matyimonium in Jege
Moy fis fuit permiffum , Evan-
gelium non revoeat , aut vetat,
Quicren que el Evangelio no
lo prohiba , y defpues pre-
tenden que fe execute en fe-
creto para no dar mal exem-
plo, y efcandalo. Afi lo de-
terminaron eftos ocho nuevos
Reformadores , los quales fe

gloriaban de poner en fiy an-
tigua pureza el Evangelio ; y,
Por una infame condefcenden-
cia , niegan uno de firs prin-
Cipios , jamas puefto én duday
menofprecian el fexto, y de-
cimo Mandamiento de la Ley
deDios; y para cubrir la for.
nicacion , aconfejan el adul-
terio. Eftas fon las fantas doc-
trinas que enfefian en fit mo-
ral los que fe gloriari de ha-
ber reformado la Iglefia de
Jefu-Chrifto. Con efto fe co-
noce la caufa por que Lute-
Io exaltaba la ley del Alco-
ran {obre la Ley de los Chrif
tianos sy c6mo, y por que
queria que eftubieflen difpens
fados los Eclefiafticos del voto
de caftidad, i no fabian con-
tenerfe 5 ‘quando A quien no
fabe contenetfe con la prime-
ra muger, le concede la fe-
gunda , y por confequencia
tambien la tercera; y tranfe
porta 4 la Iglefia de Chrifto,
nodire folo la ley de Moyfés,
fino tambien la de Mahoma,

§ IL
FALSA DOCTRINA
de los pretendidos Refor-
mados en orden al
repudio.

4 Ice nueftro Contra-
rio 4 la pag. 179,

que Lutero , Calvino , y todlor
1os

bos Reformados , no conceden ¢/
divorcio por caufas frivolas,
Jino folo por el adulieria; y
defercion maligna atenfendo-
Je a la doctrina_deChrifto, y
de San Pablo. Era neceflario
que el Predicante nos hig:leﬂ"e
favor de explicarnos que es
lo que entiende por efta pa-
labra divorcio , la qual, fegun
mi dictamen , y el de todos,
no es otra cofa que una ﬁn}-
ple feparacion quanto al td-
lamo , y 4 la habitacion del
marido con la muger , 0 de
la muger con el marido 5 la
qual no difluelve &l vinculo
del Matrimonio , ni defpues
de executado el divorcio pue-
de ¢l marido tomar otra mu-
ger, nila muger otro mari-
do. Si de efte divorcio ha-
blafle nueftro Contrario, no
tendriamos que replicarle, por-
que tambien entre nofotros
por motivos graves, y legi-
timos fe concede 5 pero Lu-
tero en los lugares referidos
no concede folo efto a los fu-
yos , fino que quiere que en
virtud de las caufas que ex-
prefla , puede el marido de-
xar 4 la muger , y tomar otra,
Efto no folo es divorcio, fino
repudio s es 4 faber, aquello
que , fegun el dicho de Chrif:
-to, permitia Moyfés a'los He-
bréos, en atencion a la du-

reza de fus corazones. El Pre-
dicante que ha equivocado
los terminos , debia decir afsi:
Lautero , Calvino, y todos los
Reformados , no conceden el re-
Ppudio. por canfas frivolass fino
Jolo por el adulterio , y defer-
cion maligna, fegan la doctri-
na de Chrifto 5 y de San Pa-
blo. Hablando primero de ef-
to {egundo , pregunto : En
donde ha enfefiado Chrifto,
y San Pablo, que quando una
muger niega el debito al ma-
rido, pueda éfte aplicarfe a
la criada , y como practico
Aflnero , repudiando 2 Vafti,
cafarfe con Efter¢ Chrifto en
¢l Evangelio {fupone que Moy-
fés permitio el repudio a los
Hebreos , en atencion 4 la
dureza de fis corazones ; pero
defpues dice Matth. 19, v. 8,
que enel principio no fué afsi: y
que el hombre no [epire aguellp
que Dios ba unido, ihid. v,6. En
las Cartas de San Pablo yo
nolo encuentro ; y fi en ellag

«{e halla efta dotrina, debia

¢l Picenino citar el lugar, y
en efte modo proveer 4 Ia
ignorancia de otros. $¢ému _
bien que en nombre de Dids
manda 1. Corinth. 7. v. 10,
11 que la muger nofe fepi-
re del marido 5 y que fi fe
fepara, quede fin cafarfe : Jis
autem 5 qui matrimonio junéti

Junt,
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[unt , pracipio non ego , fed
Dominus , uxorem 4 viro non
difcedere : quod fi difeefferit,
manere innuptam ., aut - Viro
Sfuo reconciliari. Que €l ma-
rido pueda tomar otra mu-
ger , lo dice Lutero , pero no
Chrifto , ni San Pablo. En el
Deuteronomio ¢4p. 24. v. I.
fe lee , que {i un hombre to-
maffe 4 una muger , y' éfta
no tubiefle gracia para con fu
marido por caufa de algun fu
defecto : Seribet Libellum re-
pudii , & dabit in manu illius,
& dimittet eam de domo [ua.
Pero. éfta , dice Chrifto, fue
indulgencia de Moyf€s para
con los Hebreos , y que ab
initio non fuit fic. Los Pro-
teftantes han encontrado el
fecreto de abrir una gran
puerta 2 la diffolucion de los
matrimonios. Dice Chrifto:
Quod Deus conjunxit , homo
non feparet 5y ellos por. el
contrario dicen : Lo gue Dios
ba unido, el bombre lo [epi-
re. Y éftos fon los hombres
fantos, que eftan tan ateni-
dos a la divina Efcritura?
Paficmos adelante: En
donde ha dicho Chrifto , que
por caufa del adulterio pue-
dan los Chriftianos repudiar
la muger , y cafar con otra?
En San Marcos fe lee cap. 10.
. 11. Qualquicra que defpi-

diere & fii muger,y cafire

con otra, comete adulterio:

Quicungue dimifferit  uxorem

Suam 5 & aliam duxerit , adul-
terium committit fuper eam.

En San Lucas cap. 16. v. 18:

El que defpide a fu muger,

y cafa con otra, es culpado

de fornicacion, de cuyo de-

lito tambien es reo el que ca-
fa con la muger que otro ma-
rido ha defpedido : Ommis qui

dimittit uxorem [uam , & al-
teram ducit , moechatur : & qui
dimiffam a viro ducit. Mecha-
tur. Nos dira el Predicante,
que Chrifto en San Matheo
cap. 19, V. 9. & cap. 5. 9. 32
exceptiia la caufa de la for-
nicacion: Quicunque dimi/feris
uxorem [uam ,nifi ob fornica
tionem & aliam duxerit , mee-
chatyr. Leamos tambien la
glofia del Picenino: Aqui Chrif-
to exceptua el cafo de adulte
rio 3 luego en el cafo que la
muger [ea adultera, es permi-
tido repudiarla 5 y tomar otra
Jfin nota de adulterio y cfto
Segun el dicho de Chrifto. Efta
interpretacion en realidad es
muy proporcionada al genig
de quien la hace ; pero ‘en
ningun modo- es conforme al
{fentimiento de Chrifto , quien
en San Mathto condenando
por adultero a quien repudia -
la muger, y cafa con. otra,
IC-
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repite lo mifmo en San Mar-
cos , y en San Lucas. En
eftos dos Evangeliftas le con-
dena por adultero , fin nin-
guna excepcion de  fornica-
cion : luego eftos dos Evan-
gelitas han faltado a fir obli-
gacion , y con cllos el Efpi-
ritu Santo , callando una clau-
fula que neceffariamente fe de-

‘bia explicar; o San Matheo

no entendio que Chrifto liber-
taflc del adulterio a  aquel,
que defpues de repudiada la
muger , aun por caufa de
adulterio , contrahe con otra.
Los Evangeliftas algunas ve-
ces omiten, O anaden aque-
llo que otros Evangeliftas ,
no omitieron , © no anadie-
Ion ; pero jamas omitieron co-

‘fa que hiciefle falfo ; o di-

minuto fu dicho s porque de
otro modo hubicran engana-
do a los Fieles,a los quales
entregaron {u Evangelio , fin
remitirfe al Evangelio de los
otros. Si Chrifto hubiera de-
clarado por . no  adultero a
aquel, que por caufa del adul-
terio repudia fu muger ; y con-
trahe con otra ; San Marcos,
y Sah Lucas omitiendolo,, fe-
rian reos de falfedad , y hu-
bieran ‘engafiado 2  aquellos
Fieles , a los que dieron fu
Evangelio 5 como yo feria cul-
pado de falfedad , y vn en-

ganador , {i dixefle que qual-
quiera que tiene comercio car-
nal con una muger ¢s un for-
nicario , porque fiempre de-
bia hablar con excepcion, y.
decir : Siempre que no fca fu

propia muger.
6 Véamos como habla
San Aguftin fobre efte punto
lib. 1. de Adulter. Comjugiis
cap. 9. 5 En efte dicho de
,, Chrifto por San Matheo uno
55 €5 claro , y otro €s obfcu-
», t0. Es claro , que ¢l que re-
,, pudia la muger fuera del
,, motivo de la fornicacion; y,
,, contrahe con otra , €s adul-
,, tero ; pero es obfeuro y fi
s €l que la repudia por cau-
,» fa de la fornicacion , y toma
, otra , no queda adultero.
»» Dos Evangeliftas por boca .
,,-de - Chrifto  univerfalmente
» declaran por adultero al que
5> fepudia la muger , Yy cafa
,» con: otra. Matheo por boca
5 de ¢l mifmo parece que la
» reftringe fuera del cafo de
55 la formicacion. Quien dara
,» la fentencia ¢ Quien nos di-
,» I que no fea adultero
,» aquel , que repudiando a la
,, muger por caufa de la for-
,; nicacion , contrahe con otra?
"Qui [umus nos ut dicamus 5 ¢ft
qui machatur wxore dimiffa,
alteram ducens , & eff qui
bo¢ faciens non mechaturscum
Evan-
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Evangelium dicat omnem mee-
ehari, qui boe facit ¢ No obftan-
‘te los nuevos Doctores del vi-
cio, y de la libertad , Lute-
ro, y Calvino, fe han atri-
‘buido la inteligencia clara de
aquel texto que a San Aguf-
tin parecio obfcuro, mientras
han' pretendido defcubrir Ja
intencion de Chrifto , enfe-
fiando francamente que no es
adultero, el que habiendo re-

“pudiado a' la muger por cau-

fa de fornicacion , contrahe
con otra, Dos Evangeliftas
declararon generalmente adul-

“tero al que repudiando la pri-

mefa muger , <contrahe  con
otra ; y San Pablo ' ad Roman.
7. ©. 2. 3. & 4 {in ninguna
excepcion enfeha , y quicre,
que la muger mientras yivie-
re fii marido efte obligada 4
la ley,y que fellame adul-
tera , {i viviendo el marido, fe
juntafle con otro hombre 5 y
unicamente quiere que quede
libre folo por la muerte del
marido. En otra parte, como
yo decia , manda de parte de
Dios a los cafados , ‘que abfo-
lutamente la muger no fe fe-

~pare del ‘marido, y que el

maridono fe retire dela mu-
ger « Uxorem 4 'viro non dif-
cedere : quod (i difee/ferit, ma-
mere innuptam , & vir wxo-

rem non dimittat. 1. Corinth.

7 v. 10, 11, Toda la tradicion
lo ha entendido fiempre afsis
es a faber, que por el adul-
terio de la muger e puede
venir al divorcio; pero en nin-
%un modo al repudio 5 de tal
uerte, que quede el marido
en libertad de poder ' tener
otra muger. Entre otros lo
manifiefta Belarmino /ib. 1. de
Matrim. eap. 16. difcurrien-
do por todos los figlos. Solo
los dos pretendidos Reforma-
dores del Chriftianifmo han
encontrado ¢l modo de hacer
que hafta el mifmo Chrifto
firva @ fu intemperancia. De
aqui es,que en Ginevra ¢o-
ram Fudice Calvino , en medio
afio uno de los fuyos caf6 con
tres mugeres , viviendo todas,
porque , fegun el Evangelio
Calviniftico , habia probado
que dosde ellas eran adulte-
ras. Bella doCirina ! que abre
el camino 4 infinitos repudios,
aunque injuftos , mientras con
tal beneficio la muger fafti-
diada de ' fu marido : puede
adulterar con otro , para de-
xarfe repudiar; y el marido
para deshacerfe de la muger
puede concurrir 2 {1 adulre-
rio ; y en efte modo podrin

-ambos facar ventajas de {u pe-
«cado. No confifte folo. en ef~

to fu mala dottrina; lo peor
es', que ¢n donde Chifto, fe-

gun
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gun fu interpretacion , libra
del adulterio folamente &
aquel que repudiando la mu-

er contrahe con otra por
motivo de adulterio , elios {e
alargan” a librar tambien a
aquel que Jo hace; esa fa-
ber , al que repudia la muger,
y contrahe con otta pdrque
la muger le niega el debito,
0 fea por la defercion ma-
ligna , como arriba hemos vil-
to. Efto cierramente no es fer-
vir al Evangelio, fino hacer
que el Evangelio firva a fu
propia incontinencia efcanda-
lofa. -

7 Infifte nueftro Contra-
rio en que Chriffo lo dise 5 y
Chrifto lo concede por canfn de
la fornicacion. Chrifto en San
Marcos , y en San Lucas o
Io comcede 5 luego para no po-
ner en contradicion a Chrifto
con Chrifto , {e debe concor-
dar San Mathto con San Mar-
cos, San Lucas , y San Pa-
blo, los quales {in ninguna
excepcion condenan por adul-
tero al marido que vivien-
do la muger contrahe con otra,
Son vartas las explicaciones,
y todas buenas, que dan los
Padres a los textos alegados
de San Matheo, adonde re-
mito al Letor, mientras yo
me aplico a la que da San
Aguftin/ib. 1. de Adulter. con-

TW-_ IL_‘

jug. eap. 8. 9. & 10. Chrifto
dice, que qualquiera que re~
pudiafic a fu muger fuera de
la caufa de lafornicacion, fera
adultero 5 no para - inferir que
no ferd adultero el quela re-
pudidre por motivo de forni-
cacion , fino para manifeftar
que es mucho mas grave el
adulterio del que la repudia,
v contrahe con otra muger
fuera de la caufa de la for-
nicacion , en aquel modo que
quando dice Santiago cap. 4.
v. 17. Scienti bonum facerey
& non facienti , peccatum ¢ff
illi y no fe puede inferir que
no peque aquel que no lo,
hace porque no fabe ;5 no,
porque el que por fu culpa
no hace, y no obra bien co-
mete tambien pecado ; y {o-
lamente fe inficre que es mas,
grave cl.pecado de aquel, que
fabiendolo no obra bien, de
aquello que es el pecado de
quien lo hace porque no lo
fabe hacer. Afsi en nueftro
cafo. Ademis de efto , Chrif-
to pronuncia abfolutamente
adultero al que contraxere
con la muger repudiada por
caufa de adulterio , 0 no: Qué
dimiffam  duxerit machatury
Matth. 19. v. 9. luego fi es
adultero el que contrahe con
Ja muger repudiada por qual-
ul 10tivo 5 por qué no
Quike B B_bbp' q e
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fera adultero €l que la repu-
dia por qualquicra caufa,y
contrahe -con otra ¢ La ver-
dad es, concluye el Santo
lib. 1, de Adulter. conjug. cap:
11. quelo que esobicuro en
San Matheo, efta claro en los
demas Evangeliftas : Cum Je-
gerimus  in Evangelio  fecun-
dum Mattheum: Quicunque di-
mifferit uxorem [uam s nifi ob
fornicationem 5 vel boc gquod
magis inGraco legitur 5 preter
canfam fornicationis 5 @& aliam
 duxerit 5 meechatur 5 non debe-~
" mus continuo putare illum non
maechari 5 qui. propter caufam
fornicationis  dimifferit 5 &
aliam duxerit : [ed adbuc am-
bigere , donec Evangelium  [e-
cundum alios Evangeliftas , a
quibus hoc narratum ¢ft , con-
Julamus. Enefta regla de San
Aguftin debieradetenerfe nuef-
tro Contrario , ya que en
otras ocafiones nos ha dicho
que no hay en la Efcritura
lugar obfeuro ,'que no pueda
explicarfe claramente con otro
texto de la mifma Efcritura,
No defagradara 3 mi Lector
oir de nuevo a San Aguftin
fobre cfte punto Jib. de Bon.
conjugal. cap. 7. Defpues de
haber referido el paffage de
San Mathéo, c¢én admiracion
pregunta {i como es licito def~
pedir a la muger adultera, fea

tambien licito defpues de ha-
berla defpedido , contraher
con otra : Facit enim Scriptu~
ra difficilem nodum , efcribien-
do el Apoftol por mandato de
Dios , que la muger rio debe
fepararfe 5 y que fi fe fepara,
debe perfeverar fin cafarfe,
o refonciliarfe con el mari-
do. Supuefto efto , afsi difcur-
re San Aguftin. Una muger
que fe fepara del marido, lo
executara porque el marido
fea adultero; y de otro mo-
do dexando al marido no
adultero , feria caufa de que
lo fuefle 5 luego fi éfta, aun-
que f& fepire del marido adul-
tero, no puede tomar Ot ro
marido, y debe mantenerfe
fin cafarfe , o reconciliarfe
con el marido, o tolerarle, {i no
puede contenerfe , 0 porque
ya efta enmendado s en el mil-
mo modo fi el marido defpi-
de a2 la muger adultera, no
podra por efto contraher con
otra : Quomodo amtem Viro
(dice San Aguftin) pofiit ¢ffe
licentia ducende uxoris  alte-
rius 5 fi adulteram reliquerit,
cum mulieri non fit nubendi
alteri , i adulterum veliquerit,
non video. Veafe lo demas en
San Aguftin, y entretanto na-
die fe admirara de que los
pretendidos Reformados fe
empefien tanto €a permitic

. mas
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‘ m:is libertad 2 la fenfualidad,

de lo que es debido 5 porque,
como ya hemos vifto , para
_dar desfogo a. Ia liviandad,
los Teologos de la Reforma fin
caufa alguna , o de adulte-
rio, o de defercion maligna,
permiten contraher con la fe-
gunda muger , viviendo la pri-
mera. De aqui es, que con
razon dixo San Geronymo /u-
per Ofeam cap. 7. Raro hare-
ticus diligit caftitatem, & qui-
cunque amare pudicitiam Je fi-
mulant :::: venenato ore mella
promittunt. Con efta libertad
en complacer al fentido , fe
han hecho largos, y adquiri-
do credito entre los hombres.
Afsi el mifmo San Geronymo
Ep. ad Ctfiphontem. ldeo cre-
it vefbra barefis , & decepif-
tis plurimos , maximeque - €os
qui  adbarent mulieribus 5 &
. Jeiunt [e peccare mon poffes
pero efto fe vera en otra par-
te con mayor cftenfion.

o IIL
DISSOLUCION,
y difpenfas de los matrimo-

nios entre los Cas
tholicos.

8 T Rritado nueftro Con-

trario , vomita como
un ba(llifco contra nofotros
todo fuveneno , afirmando ¢o

la pag. 179. que! uno de muc/-
tros Papas lamado Clemente, .

introduce en un Decreto una
comunion Platonica hafta cn las
mugeres. Si el Predicante hu-
bicra obfervado bien' el fen-
tido de aquel Decreto , rio fe
hubiera efcandalizado. En el
Canon Dilettifsimis cauf. 12.
quaft. 1. fe! prefcribe a los
Clerigos la vida comun , fin
cl mio, y el tuyo. Ademas
de la practica de los Ficles en
el tiempo de los' Apoftoles,
fe refiere por rexemplo undi
cho de Platon , el qual hizo
a los amigos todo comun, y
hafta las mugeres : Non quo
ad ufum carnis, dice la glofla,
{ino quo ad ufum obfequii, vel
quo ad dilectionem. Que hay
aqui de malo¢ Anado ; que
aquellas palabras hafls en las
mugeres , DO {e encuentran en
el original Vaticano. Jamas
{e encontrara alguno de ' los
Papas , que haya querido ins
troducir en la Iglefia la co-
munion de las mugeres 5 han
fido si los Hereges los que lo
han intentado ; y entre €ftos
en particular Carpocrates, ¥,
Epifane fu hijo, y fius fequa-
ces , movidos de los libros de
la Republicade Platon , fegon
refiere San Epifanio Gene/. 32.
El Apologifta' de: los Hegefiar-
«as. pafla @ preguntar.:: Qué

' Bbb 2 di-




