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286 lnfalihilidad de la •verdadera Iglefia; , 
Dios, "º fe convienen con Las palabras de ·Maldonado 
nofotros ? Si nofotro~ interc que omitió la malicia de nueí
pretamos la Efcritura ·,egun el tro Contrario , fon eíl:as : Ne• 
fentido que la daban los Pa- go, Cbrijlum bttc verba dixijfe. 
dres con la Igldia ,mtes de Cum enim Mattbitus , qui ade
la Reforma , quál es la inter- rat , & Marcus, qui ex Mat
pretacion mas l.egiti11.)_a, y mas thtto didicerat , Jcribant Cbrif
fegura, la nueftra, ~foya? tum bis Verbis Sanguinem fuztm 
Q!!ál de las dos puede decirfe tradidijfe. Hic ejl Sanguis meus 
con jufricia que fe da volunta- Novi T ejlamenti; cumquc utro
riamente fegun la fi:a!fc del Pi- que modo Chrijlus dicere non 
· cenino? potuerit , & : Hic ejl Sanguis 

5I A que fin hace tanto meus Novi Tejlamcnti,ut Mat
eftrepito nueíl:ro Contrario en thttus, & Marcus ; & : Hic ejl 
la pag. 160, contra Maldona- Calix N()'(Jum Tejlamentum in 
d? , calumniandole de que ha- meo Sanguine , ut Lucas, & 
b1a acufado de mentira a San Paulus Jcribunt , niji fort,:, 
Lucas, y a San Pablo , porque inepta repetitione uti voluijfet; 
refieren que Chrijlo dixo : Ef- ttquum ejl credere Matthtti 
te Caliz es el nuevo patio? Ef- potius & Marci , quam Luctt 
te célebre Expoíitor no dice & Pauli verbis Cbrijlum ufum 
otra cofa, fino que parecien- fuijfe &c. No es blasfemia 
dole por una parte , que en conjeturar que un Evangeliíl:a. 
las exprefsiones de S. Matheo, fe füvió con mas propiedad 
y S. Marcos , y por otra que que el otro de los terminos 
en las de San Lucas , y San precifo.s de Chrifto , quando 
Pablo había alguna diferencia; Chrifto mifmo no pudo ha
no pudiendo Chrillo haber blar en dos modos. Todos 
hablado con variedad, el mif- confieifan la mifma verdad, 
mo Maldonado , al modo de bien que con dífiintos termi
!ublar· de los fegundos , los nos, mientras uno expreífa b 
quales no eíl:ubieron prefentes · fuftancia , y el otro las mifmas. 
a aquella fagrada funcion, pre- palabras. 
fiere el modo que ufaron los . 52 ProGgue en la pag. 6 r, 
dos primeros ; de los que el Qyál de los Santos Padres ha, 
uno eíl:ubo prefente , y el abuf ad~ jamas de los Sagrados 
otro ; es a faber , San Marcos, dichos , como fe abufa en la 
lo aprendió d.e San. Matheo. Miffa ?, Diga el falfario Píc_e-

•· . . 01-. 

Capitulo XI. §. VI. l 87 
niño en dónde eíl:an eíl:os abu- nofprecia el Predicante , por
fos ? El Presbytero , proGgue, que a n'lleíl:ro 1~odo de_ orar a 
debe hacer oracion vuelto a la la parte I de Oriente aphcamos 
parte de Oriente , porque el el dicho : El Oriente de lo ~/
Oriente de lo alto _nos ha vi- to nos hl vijitado; pero deb1~
jitado. En la Mijfa fe encien- ra faber que no~otros lo a_pl!
den velas al medio dia , por- camos en1 el fennd~ myfüco, 
que Chrijlo ha dicho : ,, To foy y dectfiRls , que aís1 como en 
,, la luz del mundo. ,, El Altar la Efcritura fe dice, que el R,e
es de piedra , porque Chrijlo dentor v)no d~l. Ori~nte . , ó 
dixo a Moyfés : ,, Tu me veras como Oriente a 1lum1!1~r a los 
,, por las eJPaldas.,,EI Presbyte- que fe hallaban en tm1eblas; 
~o pajfando de un lado del Alta~ e1_1 _el_ I?i~rno mod? deb_emos 
a otro , quiere que vaya con el dmg1r a el C?mo a mediador 
fu Minijlro , porque Chrijlo nueílras OraCJones ,_ y tene
dice: ,, En donde yo ejloy ejlara mos por mas c?nve111ente ado
" tambien mi Minijlro. ,, O , y rar(e vueltos ª, la parte ~e 
quántos Sagrados dichos aplica- Oriente,. que _a la d~l OccJ- . 
dos voluntariamente ! O , y dente. Si hubiera leido con 
quántas calumnias en pocos mayor aplicacion , y menor 
'renglones ! La coftumbre de pafsion a Innocencio III. lib. 2. 

fabricar las Iglefias en tal dif- de Myjleriis Mijf. cap. 22. en 
poGcion , que el Sacerdote ha- donde trata de efto , no ha
ga oracion vuelto al Oriente, blaria con tanto defprecio. 
es antiquifsima , de Jo que es En la Miffa enc~ndemos . vel~s 
tefügo Tertuliano contra Va- al medio dia , dice el Picem
lentinianos diciendo : Eccle- nQ,; y eíl:o es coftumbre tan 
jias Cbrijlianorum Orientem antigua, que fe pralticaba en 
amare fo/itas. Valfrido Stra- los tiempos de San Juan C?ry
bón de Rebus Ecclef. cap. 4. foftomo, el qua! en fu Luur
afirma : Majorem partem Be- gia ordena que el Sa~erdote 
clejiarum ita fabricari, ut ~ui falga_ ~l Altar preced1endole 
in eis orant, Orientem rejpi- el Mm1ftro con luz. El orden 
ciant. Lo mifmo afirma San Romano prefcribe que las ve
Paulino Ep. 12. Ju.ftino quttjl. las fe encien~an quando fe re
I 18. Epipbanio httref. r9. Orí- za el Evangelio, y fe ofrece el 
genes hom. 5. in numeras, y Cuerpo del Señor. Lo mifmo 
otros antiquiísimos, ~os me- dice lfidoro lib. z. f.thymolog. 

cap. 
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2 S 8 Infalibilidad de la •vei-dadera Iglefia. 
cap. r2. y el Mícrologoalcap. prindpalifsimamente' · en los 
II, añade que la Milfa no [e tiempos de las perfernciones, 
celebra fin luces, aw1que fea los Altares fueron indiferente
al medio dia. Q)_e a eíl:o [e mente de piedra , u de made
aplique el dicho de Chriíl:o: ra, y lo mas comun de ma
To foy luz del mundo , y nó dera, como mas faciles a mu
fe haga P?r alg~n 111Eitico , o darfe de un lugar a otro, fe
mas pro.p10 _figmficad"6';"acafo gun la nece[sidad. L_uego que 
lo ~abra leido n~eíl:ro Con- ceffaron bs perfecuc1ones , fo 
trar!o en algun libro de de- eíl:ablecio que fueífen de pie
voc10n ; pero de eíl:o . n~ fe dra , acafo porque aísi eran 
figue que tal fea el fentumen- en la antigua ley por manda
to de la Iglefia. Innocencio to deDiosDeuteron. 27. v. 5, 
II_I. en el lugar citado cap. 21, & Jofue 8. V, 31. y de eíto 
dice: Lumen autem candela- algunoshacenAutoraSanSyl• 
bri ftdes ejlpopuli , nam ad vefüe, Es cierto que en el 
Judaycum populum inquit Pro- tiempo de San Gregario NiCe
pheta : Surge illuminare Jeru- no los Altares eran de piedra, 
falem , quia venit lumen tuum, como puede vérfe en la Ora.' 
& gloria Domini fuper te orta cion de Bapt. Cbrifl. El Sacer
ejl. Ad populum vero Genti- dote pa.lfando de un lado a otro 
lem dicit Apojfolus : Eratis del Aitar, lle-va con.figo a /11 
aliquando tenebr1', nunc autem Minijfro. Yo tambien fe lo 
lux in Domino. Q!.in anti- concedo ; pero que eíl:o Jo 
guo fea en la Igle!ia el ufo execute porque 1Chriíl:o dice:. 
de las luces, y candelas, lo En dond~ To ejloy ejlara mi 
prueba Juan Bautiíl:a Cafabio Minijiro , yo no lo admito, 
de Veterib. Sac. Chrifl. rit. cap. Innocencio lll. en el lugar ci. 
42. adonde remiro al eftudio.. tado cap. 22. dice, que el Sa. 
fo Leélor. Ufamos, dice , Al- cerdote lo praffica para imi
t1Jres de piedra ; pero que a tár a Chrifto, quien al cap. 4., 
eíl:o apliquemos el dicho de qe San Lucas, habiendo abier
San Pablo: ,, Tu me veras por to el libro de Ifalas ,, y leldo 
,, las efpaldas ,, el Picenino en al cap. 61. las palabras: Spiri
dónde lo encuentra? El Car- tµs Domini fuper me, propter
dena!Bona Rerum Liturgic .lib. quod unxit me &c. cum ,pli-
2. cap. 20, es qe parecer que cuijfet Jibrum, redidit Mi11if
en los p_rinciptos de !a Iglelia, tro!. v! 18,. 20! O A,pologi~ 

CapituloXI.§.Vl. - 28-i;: 
lie fa heregia!Si no tien~ otr~ ;l¡¡s F. de e)11 Jlo,, chupan el 
cofas que oponer , fon frtas , e tójigo , J de la re!{_la de la ver
infulfas en eftremo tus calum- dad, bdttn un ar j en:ú de erro- . 
nías. Los motivos que ~b.o res ; en~ la _hacen m:a narzz 
la antigua lgleíia para 111fti- de cera , torc1endola a toda¡ 

,~ tuir los Ritos de la Mi!fu, y partes , fegun fe les_ pone en 
·r feguirlos , fon Sacrofantos , y, la cabez;-,, Chr1fto dice : Eíl:e 

ordenados a reprefentar la V 1- es ml étlerpo : Hoc efl Corpur 
da, y myfterios de Jefu-Chrif.. meum. Los Luteranos dicen 

· to. Si en efto tiene lugar el que efto Ce debe entender que 
menofprecio, lo ju~gue ~l pía~ es fu Cuerpo_ e~ realidad ~ 
dofa Lell:or. Chri.ifu d1xo a prefencia. Zwnglio con Calvh 
los Apoftoles , que lo que ha- no quiere que !e entienda fo
bia hecho en la Cena,lo hicief: lo en figura. No es eíl:o hacer 
fen ellos en memoria , y com-' la E(critura como una nariz: 
memoracion de ;¡; y la Igle- de cera, y torcerla a una , Yi' 
fia , para reprefentar al vi- otra parte? Uno dice de sl• 
vo, y tener mas expreffa me- oteo de no; y por todas par~ 
moria , ha ordenado fuceísi- tes eíl:iran la Efcritura, Todos 
\'amente en la Mifia Sagrados dicen que la tienen a fu fa. 
Ritos , y venerandos a quien vor, y no !aben lo que Ce di.á 
bien los confidera , y folo ri- cen ; pero por que es efto? 
diculos a quien los mira con Dice el Padre Señeri , y dice 
envidia, y con el ánimo per- la verdad , porque no quie
verfo de un Protc;fta!lte. ren fujetarfe a un Juez Supre• 

; 5 3 Nueftrb Contrario 17.: mo que le de el legitimo Cen .. 
>.;ncoleriza contra el Padre Se- tido, y fon como los litigan .. 
ñeri , porque babia mal de l1 tes , que no queriendo admi
E flritura ; y no obftante no tir otro Juez que la ley, cada 
habla de la Efcritura en si uno la entiende a fu modo; 
mi!ina , fino de la Efcritura y la hace decir de si , y de 
-puefta en boca de los Hercges, no , fin que jamas Ce conclu~ 
los que malamente trabaj1n yan las controveríias. Nofo
(on dárla un Centido literal, tros no hablamos rnaJ del Sol, 
~ue jamas tubo del Efpiritu fino de vofotros Hereges, que:· 
Santo. Para ellos no es regla pretendeis fer aguilas , y fois 
f!r".'e , la hMen retfa torcida, topos, No Ce procede ,ontra fi,. 
l irregular ; rllos Jon las ara. paillhra de Dios ; fe habla sl 
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.i90 111falibiliJ(,d de la verdader4 Iglejia. 
contra vofotro_s , que abufais ran quemado , o por otro 
de _ella , ):' ba¡o del m~nto ~e qualquiera accidente todos 
. o~e¡as , fo1s Jobos que __ 'lnqme- h~bielfen perecido ? Diocle
ta1s el Rebano de Chníto. N~ c1ano , fegun refiere Eufebio 
f?tros veneramos las tr~d1- lib. 8. cap. 2. y en otras par
c10nes , en donde la Efcmu- tes , mando con riguroíiísimos 
ra, o no habla, º, r,íta obf- Ediétos, que todos los Sagra
cur~. En donde eíta ~ro el dos Codigos de los Chriltia
fcnt\do , nofotros fegmmos la nos fe prefentalfen a fus Mi
E~cntura ; pero no fegun que- nietros , y fe quema!fen ; lo · 
rflS vofotros _que hable , ~~en que en gran parte fe execu
s1 , fegun qu~ere el Efpmtu to. Si todos fe hubieran que
Santo fe entienda. En donde, m,1do , me diga el Picenino 
~ues , la Efcri~ura _no h~bla, c¡uc cofa hubiera qu~dado po; 
o fi habla , fu mtebgcnaa es regla de la Fe de los Chriítia
obfcura , en e[te cafo con- nos, fino fe hubiera confcr
fultamos la t~adicion , y la vado en lugar de fus Codigos 
tenemos por 1nterprete fegu- la ttadicion ? En los fetenta 
ro , y fiel. . años que el Pueblo Hebreo 

54 P~occde el Predtc~nte eítubo efclavo en Babylonia, · 
contra L1ndano , porque dice, no fe mantubo fin ley efcri
que Ji fe abrafaffen IM Efari- ta, y vivió fegun la tradicion 
turas , queáar,'an en fu Jug•r de aquellos que la habían 
las tradiciones, E[to mifino di- leido, y acafo oldo de fus 
xo lreneo , Padre del fegun- mayores , haíta tanto que Ef
do ligio lib. 3. cap. 4. Q!fid dras la refütuyo ? Si por un 
,utem ,Ji neque Apefloli quidem eítraño accidente fe perdief
&riptur/JJ reliqui.ffent nobis? fen todas las Efcrituras , có
Nonne oportebat oráinem fequi mo fe regularlan !:is lgldias 
traáitionis , quam traáiácrunt que fe publkan por Reforma
iis, quikus committebant Eccle- das f Es cierto c¡ue Chriíto no 
jias ! S1 , pues , en cafo que mando a los Apoíloles que 
los _Apoítoles nada hubieran efcribielfen ; les mando sl que 
c(cmo , quedada en lugar de enÍeÍ1alfen, y predicalfen : Eun
la ~ícritura la, tradicion , por tes áocete omnes gentes, prit
que no 9uedanan en lugar de áicate Evangelium. De hecho, 
los ~~cntos Apoftolicos las que efcribiclfen los Apoíloles, 
iragíc1ones 1_ quando fe hubie- ¡iroyino de alguna ocafion' 

que: 

Capitulo X l. §. V' I. .i 9 t 
que a efto les movio, rero no de regno Dei. Se fab_e _ l~ que 
de algun mandato , o precepto hablo ~ Acafo ~o eknbteron 
de (.,hri!lo. Si los Apoíloles l?s Apoíloles, ~ los Evangc
no hubieran clcrito cofa al- liílas ? l¡.uego_, o los ~poí_to
guna de la doltrina de Chrif. les falt.kon ~ fu obligae101\ 
ro , cómo ferla regulada , o c~>n callarlo a los pnmeros 
fe rcgul.uia la !gleba ? No de Ftcl_es , . l.p que no. fe puede 
otro modo que ~on lo qu_e dcc1~ ; o lo comunicaron con 
los Apoíloles hubieran predi- la. viva voz , Y no por eí-
cado con la viva voz a los cmo. . . 
que vivían en fus tiempos, y 5 5 . ~as fon las tradic_1'?"" 
que por la tradicion de Pa- ne~ div!nas ! que el Cone1li? 
drcs á hijos hubiera llegado a 1: ndentm~ iguala con las d!· 
nofotros. Si los Apoílolcs ef- V!nas Efcmuras. Las tradi
cribieron , no lo cfcribieron Clones de eíla_ naturaleza, aca
todo , bien que nada omitie- (o no fon annguas , Y Apoílo
ron de aquello que Chriílo hcas ? Apoíl:olicas fon aquellas 
ordeno fe prcdica!le _para que coílu,mbres , 9-ue no fe . fabe 
fue!fe creldo, y prafücado. El en donde tub1eron fu origen, 

. Picenino que pretende le ha- y _fe han obíervad? íi~mprc 
lla todo en la Eícritura de- uruverfalmente. Afst decta San 
hiera manifeftarme en 'ella, Aguilin lib. 2. wntra Donatif
que todo lo que fe debe re- ti1s, cap. 7. & lib. 5· cap. 23. 
ner , y ercer , fe h., efcriro, hablando ~e la, coílumbr<: de 
y nada fe ha omitido. San Pa- no rebauuzar a los baunza
blo prometió difponer muchas dos por los Hereges : Qyam 
cofas en orden a la Sagrada confuetuáinem nedo ex Apojlo
Cena: Cirter.J /llltem, cum vene- lica traáitione venientem , fi· 
ro, áifponam 1. Corintb.II. v. mt multa quit non inveniun-
3+ Lo que prometii> cumplir tur in littcris eorum , ncq~ 
en dónde fe halla efcrito? Lue- in Con,iliis pojlcrio1·um, & ta
go lo dixo con la viva voz, men quia per univerfam crf 
y a nofotros ha llegado por todiuntur Erclefiam , non niji 
tradicion. San Lucas dice Aél. ab illis traáita, & commenáa-
1. v. 3. que Chriílo por qua- ta áicunt11r. De hecho San 
rema días defpues de fu Re- Pablo 2. 1hejf. 2. v. 14. que
fureccion , fe mamubo , y tra- ria que fe obfervalfe , no f?lo 
to con los Apoíloles , loquens lo que efcribia , fino tambten 

Oo; W. 
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.i 9 i 1,falihilidad Je la verdadera Iglejia. 
lo que promülgaba con la ,, hafta nofotros , no liañ en, , 
V?z.;. ~ enete traditione-; , quas ,, feñado alguna cofa que éf
d1d1cift11 , five per for,monem, ,, tos enfeñan. Ciertamente 
five per Epiftola"! . ;~oflram. ,, los . Apoftoles , íi hubieífe11 
Eftas fon las trad1a<Y,,1es que ,, fab1do Myfterios ocultos 
n?fotros ve~eramos. San !re- ,, los qualcs en oculto , y fe: 
neo en el ltb. 3. cap •• 2. lexos ,, paradamente enfeñaban a 
de menofpreciarlas , Íias cele- ,, los perfeétos , los hubieran 
bra ; Y en el lugar citado de ,, comunicado , en particular 
nueftro Contrario , reprende ,, a éfros a quienes coníiana-
, l H 0 
a a gunos ereges , los qua- ,, ban fus mifmas lgleíias. Qlle• 
les provocados a las Efcritu- ,, rían los Apoftoles que en 
ras , como Serpientes huían de ,, todo fueífen muy perfcll:05;; 
e!las , y citados a las tradi- ,, e irrepreníibles aquellos que 
Clones , las negaban : C11m ,, dexaban por fus Suce!fores,: 
ª1!'em ad eam iterum tradi- ,, entregandolos el lugar de 
ttonem , quie efi. ifb Apojlolis ,, f~ Magifterio. 'Iraditionem. r' 
(~as fon las trad1C1ones Apof- (afsi San lreneo lib. 3. cap. 3.). 
tohca~ ) r¡uie per fuccefsiones itaque Apojlolorum in toto mzm· 
Presbyterorum in Ecclejiis cuf- do manifefiatam , in omni E,
tod1tur , provocamus eos, ad- elejia adefi refpüere omnibus~ 
'Verfantur traditioni, dicentes qui vera velint videre. Et ba-
fe non folum Presbyteris , fod,_ bemus annumerare eos- , qui ab 
etiam Apojlolis exiftentes Sa• Apofiolis injiituti funt Epif
pientiores , finceriorem inve- ropi in Ecclejiis , & Succef!o• 
71i_ffe veritatem. Ya que el Pi- res eorum u/que ad nos , qui. 
cemno me ha provocado a nihil tale docuerunt , neque ,og• 
San lreneo , oyga ahora có- noverunt , qua/e ab bis deliriJ-'. 
mo difcurre. contra el , con tur. Etenim ji recondit¡j 
·tm razonamiento tomado de 'myjieria fai/fent Apojloli, qu.t 
las tradiciones ; ,, La tra- feorjim , & latenter a reli• 
,, ,dicion (dice) níanifeftada quis, perfeélos docebant , bii,, 
,, por todo el Mundo , cada ve/ maxime traderent ea , qui➔ 

..,, uno la . puede ver , íiempre bus etiam ipfas Erclefias ,om-. 
,,-que quiera conocer la ver- mittebant. Va/de enim perfer-
.,, dad. Nofotros contamos tos , & irreprebenjibiles in om-
,,, aquellos , que de los Apof- nibus eos volebant e/fe , quo, 
_1,1 .. tol,es , J. de fus Su1:e!fures ~ Succejforrs . relinqu/:: 

tapitulo X 1. §. V~. . ·29 3 
JíiU'lfl lpforum lo,um magifte- la fucefs1on de Ob1fpos , le 
,,di tradentes, En efte lugar h!lbiera íido mucho !11.as fa
San Ireneo tiene por feg~1ras cil cor,vencerlos , d2c1endo: 
dos propoíiciones. La prime- 'Iodo ~el/? que ~nf maron los 
ra es , que en todas las lgl~- Apojloles ? º, fea a los zmper
fias Apoftolicas fe ha. contt- feUos , o a . los perfeélos , lo 
nuado íiempre la fucefs1on de dexaron -t'egiftrado en fi11 Ef 
los Obifpos defde los Apofto- critos : efia doélrina que en
les y en fu confirmacion for- f eñais '1/0[otros no fe lee en Jus 
ina' el Catalogo de los Obif- efaritos ; luego los Apojloles no 
pos de Roma , como de lgle- la han enfeñado. _No h~bien
íia princip;v. La fegunda es, do lreni:o refpondido afs1, para 
que en todas las Igleíias fe convencerlos fe valio d~l _dif. 
ha continuado íiempre la mif- curfo tomad?~ de la. trad1oon; 
ma doll:rina, difünta de aque- lo que es fenal evidente de 
lla que publicaban los Here--1 ,que . efte Santo Padre lo en
ges de fu tiempo ; luego ha~ tendía e~ modo t_o~almente 
biendoíe continuado en la opuefto a los Calvm1fras. 
Igleíia Romana la fuceísion de 5 6 Mucho men?s favore
los Obifpos defde los Apofto- ce la caufa del Predicante San 
les hafta nuefrros tiempos , co- Aguftin en el tratado 97. in 
mo acredlta el Catalogo que Joannem , a quien cita mala
fe forma de ellos ; y no ha- mente. En aquel lugar repren
biendo jamas obfervado la de a los que fe vallan de las 
Igleíia Romana · 1os dogmas palabras de Chrifto : Y o ten
que defienden los pretendidos go que deciros muchas cofas, 
Reformados , antes s1. conde- pero por ahora no las podeis 
nadolos íiempre ; fe ligue, en entender Joan, 16. v. 12, 

fuerza del diícurfo tomado de Adbu, multa babeo vobis di
la tradicion , que fus dogmas tere : fod non poteflis portare 
no fueron enfeñados por los modo. Habla el Santo Doétor 
Apoftoles , ni comprendidos contra algunos que fundados 
en la palabra de Dios. Ade- fobre las expreífadas palabras, 
mas de ello , íi lreni:o hubie- tenian por licito ( como pun
i:a íido de dill:amen que. todo tualmente prall:kan los Here
aquello que en Ceñaron los ges de nueftros tiempos) pu
Apoftoles , lo efcribieron íin blicar fabulofas , y profanas 
i"1lrrir a. la ttadicion ~ o i! llOYc.,iades I diciendo eran ef-

ros 
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2 9 4 In_falihilidad _de la verdadera Iglejit1. 
tos ~os. myflertos que Chrtflo carios en los antiguos Her~"' 
~allo ª. los ApofloJ~· por fu ges , de los que h.i tomado 
111capac1dad. Tales novedades lu perverfa dol'trina. En San 
eran, no folo agen/.s de la Aguflin lib. 1. cont. Maxim. 
verdad_ , . fino d~l !1ombre de los Arrianos hablan en efla 
la Rehg1on ~hrtfuana. Co~- furma : Si quid tle tlivinis 
tra eflos dec1a San- Agufün ScripturiJ protuleris, quod cqm
con ~l texto de San Pablo 2, mune e.ft omnibu1 , nece.lfe eft 
ad Tzmotb, 2, v. 16. Prqpba- l't audiamUJ, H11 'ílerq voces 
na autem .&: vaniloquia tle'ílita. qu11 extra Srripturam funt: 
Las . ~rad1c1ones que nofotros nullo cafu a nobis fufaipiun
adrnmmos no fon de co~ tur. Pr11terea cum ipfe Dqmi
calladas ,, fi?o de las que Chrtf. nus moneat nos, & dicat : Sin~ 
to confio a los Apoíl:oles, y caufa wl/unt me dqcentes man
eflos confignaron a la lglefia, data , & pr11cepta bqminum. 
las que no fon profanas , fino Ademas de eíl:o los Pclagia
fagradas. No fon , pue~, n?" nos , fcgun el Santo Doo:or 
vedades , fino colas ant1qu1f- lib. de Natura & Gratia cap. 
~mas . confirmadas con el tef- 39. decian : Credamus igitur 
t1rno1110 de todos los ligios, qu1d legimus, & quqd non le-· 
como re ha pr~bado , y fe gimus nejas credamu1 adflrue◄ 
probara •. A que p~opofito! re •. Los Aerianos en San Epi
pues ! Cita el Prcd1canre a fumo b11ref. 75. los F.unomia◄ 
Agufün ? Muc.ho menos 1~ fa- nos en San BaG!io lib. de Spi
vorece Tertuliano en el libro ritu Sanlfo cap. 27. 29• 
d~ Pr11fariptionibus_ , el que l?s Neflorianos que no que
Cita fin notar el capitulo , para nan llamar a la Santa Virgen 
hacerme perder el tiempo en Teotocon , porque eíl:o no lo 
~ufcarle. Le efpe~o. en el ar- leian en las Efcrituras , y los 
uculo de las tradiciones , en Eutichianos , que en el Con
el que las pro~ar~ de , pr°:" cilio Calcedonenfe pregunta
pofito , y le hare ver qual fue ban : In qua Scriptura jace/Jt 
el fentimiento de Tertuliano. du11 natur11 ? eíl:os , y otros 
No _debía, pues , nuefuo Con- femejantcs fon los Maeíl:ros 
trano bufcar textos contra del Picenino ; de eíl:os ha 
las tr~diciones, ~n lreneo, en aprendido a negar las fagra
Aguflin , Tertuliano , ni en das rradiciones. Debiera, pues, 
otros Padres ; debi~ sl l>uf- ~itar a eiloi Eiocs , y no 
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!'l lreneo , Agullin , Tertulia- ra conocer nueflro Contrario, 
no y otros Padres , los qua- fi una• Carta e[crita con el 
les 'fiempre las veneraron con propi~ .caralkr ,. y diélaru_ra 
unanime , y perpetuo c?nfen- era m1~~. no ha?ten1ome v1f
timiento al contrario de to efcnJ1rla , ni teniendo c0-
']Uanto dice. nocimiento de mi caraéler , ni 
· de mi mpdo de diélar ? No 

§. VII. bufcaria el alguno que tubiclfe 
conocimiento de mi letra , y 
modo de efcribir ? No prafü
carla lo mífmo para conocer, 

LA IGLESIA ES 1NF ALIBLE 
en el juicio tle los Libros 

Canoniros. 

~7 NO agrada al Pice-
nino que el Pa

dre Señeri tenga por necelfa
rio un arbitro , que determi
ne quál Eícritura fea divina, 
y quál no ; y dice afsi pag. 
162. Ejla affercion fe apoya 
[obre un fund.amentq fa!fo ; es 
a faber , que la autoridad de 
la Efaritura depende · entera
mente tk la autoridad de la 
Iglefia. No es eflo lo que en
tiende el Padre Scñeri. La au
toridad de la Efcritura no de
pende de la autoridad de la 
Iglefia ; depende si de la auto
ndad de Dios , de quien es 
palabra la E[critura , y la diélo 
a los Sagrados Efcr1tores. A 
fin de faber fi é!le , o aquel 
libro en realidad fue diélado 
de Dios , y es de autoridad 
c\ivína , fe averigua el cono
cimiento , y tefümonio de la 
lglc[iji. Cómo , pues , P.udic;• 

fi en realidad una Cedula era 
autentica , y no arocrifa ? Por 
eflo la autoridad de mi letra, 
o de una Cedula , dependería 
de la autoridad de quien la 
reconoce ? La autoridad de la 
Carta, o de la Cedula , ferla 
tal, qual es la autoridad de 
quien la efcribío ; pero no 
tal , qual es la autoridad de 
quien la reconoce. Eíl:o , y na
da mas es lo que praillca la 
Iglefia en determinar quáles 
fon los Libros Sagrados. La 
Iglefia tiene configo al Eípiri
tu Santo para faberlos difcer
nir feguramente , el que ja
mas tubieron ni Lutero , ni 
Calvino. Yo por mi, dccia 
San Aguftin , fin la autoridad 
de la lglefia , no creería al 
Evangelio : Ego Evange/iq non 
&redcrem , niji Eccleji11 me mo
'l.1eret aulloritas. El Predican
te que no conoce a la Igle
fia , uía de otro lenguage. 

5 8 Cómo , pues , cree 
· nueí-
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nu1;ftro Contrano q~e el Ev~- que la Efcritura !ea tal', y fot<t 
g~ho de San Matheó es di- hace que de mi , y de ti fea 
Vino , y , n~ Jo es e\ de San conocida , y quanto a nofo
Bartolome . ~~afo !fe lo ~a tros fea creida por tal ; de 
revelado el Efpmtu Santo ? Co- tal fuerte que del teftimonio 
mo fabe que el Evangelio que de la Iglefia , Colo fe arguye 
hoy corr~ con el n~mbre de que (ea divina. Si yo ateili
San -~theo , es el ,m1fmo que g~~ífe que un Diploma es le. 
e(~r1b10 San . Matheo , y no gmmo, y real, darla por eíl:a 
otro fupue~o? Ha ha?lado con fa autoridad a aquel Diplo
San Matheo , que ie lo afir- ma ? Sere fuperior a el ? Lo 
m~ , y reconozca por fuyo? mifmo que prafücarla yo CI\ 

Ciertamente q_ue no podra te- tal ClÍO , es lo que ex.ecut;1 
ner otro mouvo para creerlo la IgleGa en juzgar quíl.es fo11 
~al , fino porque la lglefia ha los libros divinos , y quales 
J~zgado , y dcc\arado por di- no ; porque el efpiriru para 
v1~0 el Evangelio de San Ma- furmar elte juicio , y difcre
thco , y no el de San Barro- don dio Chrilto a la Iglefü , 
J ' ' • ºll?e. ; y porque reconoce por y no a los particulares ; y fu 
Ieg1~1,mo , y tal , q~al lo ef- teíl:imonio es tan cierto , que 
cnb1~ , el Evangelio de San quando ella lo dice, los par
~atheo de!, que h~y no~ fe~- nculares citan obligados a c<n
v1mos. ~1en ha dicho ¡amas feífar que es alsL No hay ne
'lue la lglejia es fitperior a la ufsidad de que otro te diga 
Efcrít11ra, y que la Efcritura que el Sol es Sol , porque 1Q 
fc funda Jobre la lglefia? E!to ves , y la viíl:a te lo mani◄ 
es no entender , o no que- fieíl:a, dice el Predicante ; pero 
rcr _entender. ~ Iglefia qu~~- que la Biblia que tienes en 
do ¡u~ga fi un ~bro es d1v1- la mmo, fea la qne dill:o Dios,_ 
no '· o no , no ¡uzga fobre la y que fean tales todos los li
Efcrnura , como fupcrior a bros que la componen, tu no 
ella_ ;_ j_uzga s! como fuperior lo ves , pero si lo crees ; 14 
al ¡mc10 part1cular. La Efcri- por que lo crees con feguri
tura f~ fun~a fobre _la palabra, dad, fino por haber dicho la 
Y tcíl:imomo de }?1?s , y de Iglefia que es afsi ? De la lgle
eíl:e ha de fer d1vma como fia no fe muefira la Efcrit11ra~ 
d_e fu. verdadera caufa. El tef- como Cbrijlo era manif eflad!J 
t1momo de la Jslcfia no lli,1. de la . S.ainaritana ,_ porque 

Chrü;. 
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Chrifto no folo era Chrifto, ralem , pacís , & jujlitiit obti
fm que la Samaritana lo ma- nenJ~ -iaufa , auéiorítati fum
nifeltaJfe , fino que era cono- m.irum .Poteftatum fe fe f ub
cido por tal , fin que ella tra- miferun1 Qf_¡are nullos ego /i
bajaJfe en darle a conocer , y bros pro Scríptura Sacra agnof
habia otras fefüú.es mas fegu- ceredebeo,pritter ros, quos Jan
ras que le publicaban por lo civít Eccl¡:fia Anglicana. Si é{'.. 
que era. ~itada la Iglefia, te no quiere reconocer por 
quien me ha de manifeíl:ar libros Sagrados , fino los que 
con feguridad , que eíl:os li- le propone la lglefia Angli
bros , y no aquellos fon di- cana , con mucha mayor ca
vinos , fiempre que Dios no zon podre yo replicar , que 
lo revele ? A qualquiera otro no quiero reconocer por li
que precendieífe moltrarmclo, bros Sagrados , fmo los que 
le <liria con San Aguíl:in lib. me pro~ne la Iglefia Roma
&ont. Ep. fund=. cap. 5. Hon na , que es la Catholica ; y 
,redo , non credo. ~e yo de- repetir con San Aguilin : Eg~ 
ba obedecer a Dios quando Evangelio non ,rederem , niJi 
me habla , es fuera de coda Ecclejiit me moveret aullori
duda ; pero que fea Dios el tas. 
que ahora me habla en laEf- 59 Levanta la voz el p¡. 
critura .' fi no tengo , efI?Ccial cenino , y grita en la pag. 
revelac101:1, fo!-<> podre iaber- 163. O que bello arbitro de 11, 
lo de qu1en uene la fuprema Efcritura es la lgleji:J ! Por qut 
p~teíl:ad en la Iglefia fo~re éjla ba de,larat.lo por Ganoni
ml ; y_ no debo reconocer run- ,os les libros , ~ue la lglejia del 
gw1 libra por Sagrado , fino r eflamento VieJo tenía por apo
.aquelqu7 me propone la Igl~ ,rifos ? Poco . _antes negaba 
fia. Afil hablaba Thomas nucftro Contrano que tocaífc 
Oblcs, aw1que Proteftante cap. a la Iglefia juzgar quales eran 
33• de Civitat. CbrijJian. pag. los libros Canonicos, ,y aho-• 
176 • . Sul de oáelÍientia Deo ra nos confieíla que el juzgar 
pt~)•nela ,o~erfo nulla qu.iles fueífen los Canonicos, 
· eJJ. Se• qua'11Ú , & ?ítl lo- ó no , tocaba a la Iglefia de( 
1J11Ufusjit Deus, i• q1UJd ab iis, Viejo Teíl:amento. Por que, 
qmbus nulla efi data revelatio pues , el juzgar qu.iles fon ¡¡.: 
f~pc,nllturlliis, fciri_ non potefi, bros ~cos , y qualc:s no,. 
niji p,r rmonem 11/i,m natu. ao dcbcra pertenece¡ ª ~ lgle-
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19S Infalibilidad de la verdadera Iglejia. 
fia de Chrillo ? O fue fegura de la Hilloria de la muger 
en elle juicio la Igldia del adultera , de la fegunda Car
antiguo T ellamento , o no. Si ta de San Pedro, de la fegun-
lo fue , por que no j¡a de fer da , y tercera de San Juan, 
feguro el juicio de la Igleíia del Apocalypíis , y de la Car
de Chrillo 1 Si no fue feguro, ta de San Pablo a los Hebreos; 
mucho menos lo fera el de y ahora todos los Catholicos, 
las Igleíias que fe publlcan y muchoi de los Reformados 
por Reformadas , las qualcs las tienen por ciertas , y di-
fe regulan fegun el juicio de vinas. Los Chrillianos , para 
aquella. ~ien ha dicho al formar el Canon de las Efcri• 
Predicante, que la Iglclia pre- turas , tubieron prefente el 
fente ha declarado por Cano- Canon Hebreo ; pero funda
nicos los libros , que los He- dos fobre nuevas , y mejores 
breos tenían por apocrifos? noticias , defcubrieron por 
La Igleúa si ha puel\:o en el cierto lo que en el era dudo
Canon , y declarado por di- fo. Viene aqui al propoúto 
vinos algunos libros , que los lo que decía San Aguflin lib. 
Hebreos no tenian en el Ca- z. de Bapt. ,ont. Donatijl. ,ap; 
non que fe hizo en el tiem- 3. que los Concilios plena
po de Efdras , porque algu- ríos anteriores pueden fer 
nos dudaban de fu autcntici- emmendados de los Concilios 
dad ; pero no ha declarado poO:eriores : Cum aliquo ex
por divinos los libros , que perimento rerum aperitur jUOd 
los Hebreos por juicio refo- fiaufum erat , & ,ognojritur 
lutorio tenían .declarados por IJUOtl latebat , jim u/lo Typbo 
apocrifos. Q!lántas colas fue- / a&rileg11 ji,perbitl , fine u/111 
ron dudoías en los tiempos ,ontentiom Jivitltl invitlitl, 
antiguos, las quales la Igle- "'"' Janlla bumililate , cum 
fia defpues aceptó por verda- pa&e Catboli&a , ,um cbaritate 
deras ? En algun tiempo fe CkriJliana. San~eronym~ ad
dudo , fi junto con d Evan- mue por CanolllCos el libro 
gelio fe debían obfervar las de J udith , y los dos de los 
.ceremonias legales ; pero el Machabeos, San llario añade 
Concilio Apoltolico alfeguro el de T obias , y eltos no. e¡::. 
por cierto que no. Se dudo taban en el Canon Hebra1co.1 
del fudor d~ (angre que _San Dexaron _otros que fe hallan 
Jeucas '14,nb10 ~ Qiriftot eq ~l miµno Qw:ion~ Nueftra

1 . . ~~ 
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Igleíia Catholica con fu inte- jina!mente que ~on. ttmeritlad 
llgencia, alfegurada, ~on tef- ~rr1ef gt1 fu putl10&1a. Un l!bro 
tigos ciertos, y alsífuda con ;amas cre,do autentico , ~1 de 
el efpiritu del Señor , ha for- los Jutl/'.,J , ni de los antiguos 
mado fu Canon venerado de Cbri.ftianos. Judith no alaba 
todos ; el que en ningun roo- e( hecho de Simeon, y de Le
do debe fer dudofo , porque v1 , condfnado de Jacob ; y1 

Lutero , y Calvino ~uieren folo e!d~ il (?ios , que a!si ,c~ 
dar mayor fé , y credito a la mo dio a S1meon , y ½:v1 la 
Synagoga , que a la Igleíia. . efpad,a con que defend10 ,, Y, 

6o Oygamos los motivos vengo el ellupro que f~ hizo. 
que mueven al Contrario a a Dma fu nermana; aÍSI fe la 
blasfemar la Iglefia , por ha- conceda a ella con mas julla 
bcr pue!lo en el Canon algu- caufa , para defender el ho.. 
nos libros : La Iglejia ba ca- nor . ~e. fu Pueblo,, y de ~u 
nonizado el libro de Jutlitb, pud1c1c1a. De aqUI es que_p1-
IJUt pone [obre la E faena a un.1 dio a Dios una cofa adnura~ 
muger mafaar.Jd,a, mentirofa, ble ; es a Caber, que una fo
y alaba los engaños. ~ando la muger, libre de la confu. 
fea alsi , no fe debera tener fion a un Pueblo entero ; co
por Canonico el Genefis , Exo- mo fue admirable que dos fo
do , Olfeas , y otros libros, en los quitalfen la vida a todo 
que fe refieren cofas que fe- el Pueblo de Sichem , y libraf
gun la letra , y en apariencia fen de la confuúon el honor 
fon cfcandalofas , y de mal de la hermana, comparando~ 
exemplo; y fi ellos fe admi- no cofa julla con otra julla, 
ten , y veneran como divinos, si admirable con admirable. 
la delicada conciencia del Pi- ~e , pues , Judith arrie~gaí
cenino no debiera tener difi- fe temerariamente fu pudici
tultad en admitir como tal el da, es una temeridad de quien 
libro de Judith. No puede fer lo dice. No fue temeraria una 
~anonizado un libro , dice en la refolucion dirigida del Efpiri
pag. 163. que pom /obre la Ef- tu Santo , a quien había in
,ena a una muger que de J mien- vocado con fus oraciones , Y, 
te a/ Patriarca Ja&ob, mientras ayunos, y por quien todo el 
alaba el cajiigo de Simeon , y Pueblo fuplicaba al Señor que: 
ele Levl , ,ondenado de aquel en la concedielfe profperidad., 
[us u/timos tlias. Un11 muger_ Miente'- pues, nueltio Con-

fl'. ~ "· 
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trano en !~maria temeraria, por Canonico , y Divino el Ji
quando deb1a-llamarla,ad~i- bro deJudith, y fe valían de 
rabie , Y,gener_ofa; y ca~mm_a, f~ autoridad para confirmar la 
no fo~o a Juduh, fin(l~l m1f- fé, _y no folo para la edifi
mo Dios que _la ~onced10 for- caoon del Pueblo. Origenes 
taleza , ,foru~co fu b~azo, bomi/. 19. in Jerem. delpues 
y profpero ~1 mtent,?, _S~ en- d~ haber proteftado quería 
tre los annguos Chníhanos dar un exemplo de la Efcritu
algunos no reconocieron por ra: Volo exemplum dare a Scrip
Canonico el libro de J udith, tura , refiere el exemplo de 
con o_tros hafta ahora corn- Judith. En el cap. 7. de los 
prendidos en_ el Canon He- Jueces , lo refiere con el de 
breo, no lo impugnaron , ni Debora. Tertuliano lib. de Mo
pufierot: ~ntre los Apocrifos, y nogomia cap. 17. Chryfoftomo 
lo admmeron entre los Ecle- de Variis lofis in Mattb. bom. 
Jiajlicos; es il fab~r , entre 10. Ambrofio lib. 3. deOfjiGiis 
aquellos que fe le1an ~n las cap. 13. lib. de Viduis ep. 83. 
lglefias, pero n~ ferv1an ad deVirginit. lib.1.delnft.Virg. 
1ufior1tatem ex eu_ fidei con- cap. 2. y San Geronymo en el 
firmand_am. Efto dice Rufino, Prologo Cobre Judich refiere, 
y cambien San Atanafio , por- que el dicho libro fe pufo en 
que en ~quellos tiem~s la el. numero de las S~grad~s Ef
lglefia Umvcrfal no hab1a he- enturas en el Concilio N1Cent> 
cho el Canon de las Efcritu- · I. San llario en el Prologo fo
ras , y fe regulaba con c;l Ca- bre los Salmos , en donde for-
11on de los. Hebreos , li:gun el ma el Catalogo de los libros 
,Qua! ~~bien . fe regulo el Sagr~dos , ddpues de haber 
Conolio La?<11Ceno. No de- refendo los que eran Canoni.
teftaban el llbro por efcanda- cos para con todos , añade: 
lofo , co~o p~aé:tica el Piceni- !J!!ibzf dam autem v ifum eji ,aJ-
110; quenan s1 l~ ley~lfe en la~ .ditis 'fobia, & Juditb vigin-
lglefia~ para edificac1on, Afsl ti quatuor libros, fecundum nu-
lo teíl:!fica San Geronymo en m,rum Gri1&arum litterarum; 
el_ Prefacio in lib. Salom. De- connumerare. Entre las Igle~ 
,hiera faber nueftro Contrario, fias que aceptaron efte libro 
~ue cambien en los primeros por CaooRico, fue una la Afri-
~1empos muchos Padres , y cana por teftimonio de San 
,nudlas lglefias recon<X:4n Aguftin lib. 2, de Doil. Cbrijl. 
. ·- cap. 

' 'Capitulo XI. §. Vll. 301 

'&Jp. 8. en ·donde afuma , que crito bien, y decentemente la 
el libro de Judith fe con!i~- Hijloria, ,, tal dcrtamente ha 
ne en el Canon de las Ekn- fido m1 l animo ; pero Ji lo be 
turas. 'El Concilio Cartagii.en- hecho ej,.1famente , be hecho 
fe m. al que concurrio San quanto bt podido, y fe_me,1ue• 
Aguftin, en el Canon 47. y la de perdonar. Por tu fe, o Pa
lglefia Romana, como confta n1garola 1 ejle es caraller de 
de la Carta de lnnocencio l. un EfcritÓr divino? Efcuf aban
a Efuperio Obifpo de Tolofa, 'fe acafo en efte modo los Pro• 
Je pufieron en el Indice de los Jetas , y Apojioles que en efcri_
libros Canonicos , protcíhn- b1r fueron organos d!I Efp1r1-
do que feguian en efto la an- tu Santo? San Gregono , no a~ 
tigua coftumbre de 1~ lgl~fia. cap. 19. de fu~ Morales , s1 
A que fin ladra el P1ce111110, al cap. 29. no n1ega , que los 
porque en el Concilio de Tren- libros de los Machabcos [can 
to Jef. 4. la lglcfia lo ha pr~- Canonicos. E!tas fon füs pala
puell:o it. todos como Canon!- bras : De qua re non mordtna• 
co ; y fe atreve a mentir di- te agimus, ji ex libris licet non 
ciendo , que el libro de Judith Canoniás , fed tamen ad itdiji
jamas fue creido autentico de la cationem Ecclejiit editis , tef
Primitiva Iglejia? timonium pl'oferamus. Efto es 

61 Dice la verdad el Pa- lo rnifino que decir : Conc7-
dre Panigarola, que a la lgle- dido que no fue!fen Canon1-
fia, y no a Calvino , toca el cos , corno pretenden los He
determinar quáles fean las Ef- breos que no los tienen e12 
crituras Canonicas ; por lo que fu Canon , porque efcritos, no 
aunque lo niegue Calvino , fe en Hebreo , fino en Griego; 
deben admitir por Canonicos no niega que fuellen Canoni
los libros de los Machabeos. cos a los Chriftianos , quando 
No tiene razon el Fray/e, di- no podía ignorar Gregario, 
ce el Picenino pag. 16 3. de ay- que en muchos Catalo_g?s , o 
rarfe contra Ca/vino , ji uno de fean Cano1Jes , que h1c1eron 
fus Papas que pajfa por Santo, füs mayores de los li~ros Sa
yo entiendo a San Gregorio, grados, fe hallaban 1nfertos 
rw cre,a leales los libros de los los de los Machabeos ; es a 
Macbabeos : cómo puede fer Ca- faber , en el Canaginenfe lll. 
,nonico un libro, cuyo Efcri- tan. 47. en lnnocencio l. Ep. 
tor fe ef.-u ra aJ fin ? Si be ef- ad Exuper. y en San Aguftin 
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