
i; 4 Infalibilidad Je la verJAdera lglejia. 
mto , ibi f um in medio eo1"Uffl, m tr«dio tle · Jos , o ms gut 
porque efte texto quiera , o no fe ,ongr_egaren en fu nombre; 
quier.i prueba que el ef piri- de que fe infcda , jt« qu.mdo 
tu de verdad afsifte a los con.- tle mmbos Paifes je ,ongrega­
gregados en los Ccncilios en ron los Paflvres para rkciái, 
.tu nombre. San Cyrilo , ha- fegun la palabra de Dios l• 
blando de los Pa~s congre- d.o8rina que fc ha de en[ eñar 
gados en Nicea , dice in E~- en las Igiejias , es necejfari, 
pojit. SJmhol. Nicttn. Q!!ibus perf uadirf e con fegura conjian­
fane Cbrijius adfedit, qui di. za, que Jefu-Cbri.fto fegun Ji¿ 
.xit: Ubi fuerint duo , vel tres promejf:1 ejlubo con eJlos. Si 
congl'egati &, . Afsi fe lee en el exprefú.do texto vale para 
el Concilio Cakedonenfe Ep. probar la afsifrencia de Chrif­
ad- Leon. en el fexto Synodo to , y del Efpiritu de verdad 
accion 17. y Celeftíno Ep. ad en los Conciliabulos de la fal­
Conci/. Epbef. J. aísi difcurre fa Reforma ; por que no ha 
fobre las mencionadas pala- de valer para probarla en los 
bras de Chrifto : Q_uod ji nu- Concilios de la lglefia Cacho­
mero tam exiguo Spiritus Sane- lica ? Oygamos lo que nos 
tus non deeft , quanto magis propone en contrario a la pag. 
par eft ,redere illum minime 153. El fer eonpegtJMJs en el 
tl.ifeélurum, ubi tanta SaniJo- nombre rk Cbrijto, es fer con,. 
rum multitudo convenerit ! ~e gregado1 ( fegun vofotros) en 
mas ! Los Calviniftas mifmos el nombre del Papa. Si ejlo e1 
no fe valieron de efte pafio? verdad , dos , o tres que fe han 
Los Arminianos decian , que congregado , o por oir un fa­
el Synodo que fe debia jun- grado difaurfo , o por hace, 
tar en Dordrec contra ellos, ora.ion , no ejla11 co,sgregaJ01 
no ferla infalible , ni los obli- en el nombre rk Cbrijlo , por• 
garla en conciencia. Oygafe, qut "° fon congregJdos en el 
pues, cómo fe \es refpondio nombre ti.el Papa ; y pues en 
(24. de 08ubre, Synodo Del- tl.ónde Je tntumtr11que. Cbrijlo 
pbinica ínter Aél. Dordrec Jef. babk ron mayor prop~ed.ad en 
26. ) que Cbrijlo en prometer los Concilios GenertJes , que en 
a los Apo.ftoles el Efpiritu tle qua/quiera o~ro Congrejfo de 
.verdad , prometía tambim a dos, o tres ? Refpondo, que 
fu lglcjia eflar con ella bajla el fer congrepa.ios con el no~ 
el fin d, los jiglos, y bailar/e bre de (..hru.lo en tos Co1:Cl• 

~os,, 
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líos, es éflar. congregados con to , hablando de un in corre­
~ autoridad del Papa;, pero gible, dice que fe denunciaile 
no en el nombre del P~pa. a Ja _ Iglefia ; y que fi no fe 
En dos modos fe pueden JUn- rendia a fu fentencia fe ru­
ta~ muchas pcrf?nas , ó para ~ieífe por. un Etnico, ; Publi­
re1-reiemar el ~uerpo, de la cano ; y para que ninguno 
lglefia de Chnfto , o . para defp~eciafíe el juicio de la Igle­
reprefentar algun pamcular fia , immediaramence les con­
Congreífo , º, exercitarfe en las cedió la autoridad de poder­
oract?nes , º. en otras obras lo hacer : Amen dico vobis 
~e p1eda~. S1 t°';ÍOS atienden <JUttcumque · ligaveritis fupe; 
a la gloria de Dios, quando t~ram, erunt ligata & in C<J!­
fe cong~egan_ en el nombre lu. Efta es la icntcncia de la 
d~. ~hnilo uenen pronta fu Iglefia, aprobada de Chrifro 
aíslltenc1~ en con(!ed~r aque- Para que no fe dudaífe de f~ 
~ _que JU~ament~ p1deo; es aísiíl:encia a la Iglcfia coLgre­
a íabcr, ~ los b1~nes. parti- -gada , concluye : Ubi fi,trint 
~ares ~ a eíl:e fin fe Juntan, duo, vcl tres cóngregati &é. 
o Jos bienes, comunes íi fon queriendo con eito afirmar 
~ongreg,1dos a eíl:e efedo. Por- que fi dos, ó tres congrega: 
<J~e lus. Padres en los Conci- dos _en fü nombre lo tienen 
~~s fe _1untan e~ el nombre prelente , y cónfiguen quanto 
~ l~hn{\o para 1m:erpretar fu JUitamen~e riden ; con mucha 

¡,a ra ' Y. p~opon~r la co- mayor razon lo cendran · rc­
-mun c~ee~c1a a los Fieles ; por fente los que fe h.i.llan !n­
~º. Chr1fr~ . co~ mayor efpe- gregados ' y rcprefentan toda :•~i' los aísift~ , daAdoles la Igl~fia , y confoguirin de el 

. .Pª a ~ue no yerren , y luz-c1erta ·para oo errar en la 
no mtrcxluzcan el error en t0- -intcrpreraclon de fu dolt . t.: la lgleíia. Sa~, Gregorio ni en · proponer la regi:"1; 
:,. • 7· Ep. 1~6. ~,as I 11,- Si la comun ~ecncia. Efta es la 

~o adeffe tlig~alntur , ubz ""!' verdadera 1ntellgcncia de las 
"~ trer fuermt : punto ma- palabras referidas de Chriílo 
gts no_n áeerit' ubi P!urc1 eon- -apoyada con la autoridad d; 
t1enertnt Sacerdotes ! Eíla es los Padres y de 1 C . la afsifte · · l • , os onc1-. naa en .parucu ar pr0- bos antiguos' ya citados. Ef-
menda de -Chníl:o. ~otefe· el ta afsiíl:cncia' que Chriíl:o pro­
,ontexto del Evangelio; Chrif. metio en San Matheo > Ja rea­

fir-
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fumó én San Juan cap. 16. v. vados . lo1Jefa1tas. Fu, . aca/t1. 
13. en donde dice:. Spiritu{ Unfoerf tJJ el de Ttento? Gúm_CJ 
fleritatis docebit vos omnem puede far UniverfaJ un Conct­
veritatem ; y para que no fe lio ~e una Igltji¡, ,. ff.Ue no es. 
dixeífe que eita promeífa fe Uni·verfaJ? Jamas Je tul,o e11 
.habia hecho a fo los· los Apo& Roma un Concilio Unive~f al. 
toles , tenia . ya dicho que &, . O y quántas menur~ 
aquel efpiritu fe mantendria junta el Predicante ! El Con .. 
fobre ellos para fiempre; es cilio de Trento no fue Uni­
a Caber , fobre ellos , y fus verfal ? Y por que ? Porque. 
fucelfores en la Iglcfia : Ut no concurrieron los Obiff 01 

mancat vobifaum in ttternum, de Eg¡pto , Afia , y Afrrca~ 
Joan. 14. v. 16. Los Apofro- Deb1a probar que en aque­
les , fiados en efta promeífa Jlas Pi:.ovíncias habia Igle_Gas 
en el Concilio I. que hicie- de Chrillo , y no mezquitas 
ron en . Jerufalen , propuGe- ele · Mah~ma , para qu~ de 

. ron fus determina~ion~s co- .alli: víníetfcn. Obifpos. S1. nQ 
mo del Efpiritu Santo : Vifu~ _concurrieron. los Ob}Cpo$,P,Pr.1 
eji Sptritui Sanélo , & nobis. que no hab1a Iglefi~ ; . con.,. 
Aé1. 15. v. 28. Eftc primer curtieron aquellos que t¡en~11 
Conc~liQ:, que fue la norma fu titulo. Ninguno ~e los~pj,C. 
.~ ~odps tos d>n~ ,_ {i bjc'il p<>s:del Mundo fue _exdu14~. 
.[e reije~i.ona.,. (qe 'q>nvocadQ .y todas f~c~Pn. , llan1aqos. Del 
. poi; SaQ Peqro.· San Pedro fue Oriente v1111eron algunos. La 
el primero que hablo, y deC. ca1¡1fa era general , y napa la 
pues de el i.:allaron todos , y faltó para .que fuefie U~wer­
guajaron ~ómo penfa.tivos ; y, f.-I. Fue Pniverí:ll el. N~ceoo. 

1vataqa la .materia ,Je ,p.ubli- I. y_ no o~~~nte 1~ ,Qcc1d~t\ .. 
có el Dec;r~to, Vifum· eft Spi... tQ no afüllicron ª. el íinQ d?5 
,itui Sanélo & nobis. Sé que Prcsbyteros de !taba , un Ob1f. 
de eíl:o hablara nueftro Cou- po de Efpaña. , otro de Fran­
trario en otra parte ; por lo ci~ , y otrq de Africa. En d 
que por ahora no digo mas. (egundo , tercero , y 9~art() 
· 34 El Picenino ,' de _un Cot\cilio hubo poqmfs1m~s 
error paffii. a otro , . y dice (?cc1dentales: En los C?nc1-
a la pag. 15 4. que ji el arbi- hos del Occidente ; es a Ca­
tro feguro , e infalible es un · b~r , en el Latcranenfe llI. 
Conrilio_ Unive.rf al, cjl_an pr.i- ·Y1~nenfe ,. Luduncnfe &c.11~ 

-· 
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00 pocos Orientales . ~ y no la l&le~~ Umverful , qu~ finge 
obftante fueron Conahos Ge- el P1cenmo , es ~n~ qu1mera. 
nerales bien que el Picenino Acafo no Cera Un1verfal la Igle­
lo niega. Los primeros qua- fia , porque no abraza las Igle: 
tro Concilios fe compuGeron fias Reformadas_ , com? m 
caíi de folos Obifpos de la t~mpoco las Gneg~ C1fma­
Iglefia Oriental , que es una tlcas ? E~ pretendera. Oyg~!· 
Iglefia particular ; y no obf- pues , lo que fe les refpond10 
tante fueron Generales aun en a los Arminianos , ó fean Re­
el fentido del Predicante. Por moftrantes que apelaron al 
que pues no lo han de fer Concilio Ecumenico , que era 
los Ócciden~ales celebrados en duáofo ,¡, y qttando fe podria 
Roma , y en Trento ? Qee ful- convocar el Concilio Ecumeni­
ta a éíl:e para fer Univerfal? co, y que entretanto el Syno. 
Acafo el fer aprobado de to- do Nacional convocado por .los 
das las Igleíias ? Qgáles , pues, E fiados, feria como Ecumentco, 
fon las Iglefias que no lo a pro- y General , porque fe compon­
baron ? Las de Italia, Efpa- dria de Diput11dos de todas/,, 
ña , Alemania , y Polonia, y lglejias Reformadas. ~e ji fe 
todo lo reíl:ante del Mundo hallaj[en agraviados del Syno­
Catholico lo aprobaron , y do Nacional , les feria libre 

. aprueban. Acafo fera Francia; apelar al Concilio Ecumenico; -
pero debe íaber que lo apro- pero qra entretanto obedecief-
bó por General en el dogma, fen al S ynodo Na& ional. Afsi 
y fus Doll:ores mas rígidos lo fe lee en el Prefacio a las 
defienden como tal. No puede Iglefias , que precede al Syno­
fer Univerfal, dice el Señor do de Dordrec. ~hora pre .. 
Jacobo , un Concilio de un11 gunto: Ble Concibo Ecume­
Iglejia particular. Si las I~le- nico , ó Univerfal que fe pro­
fias que viven en la obedien- metia a los Remoítrantes , fi 
cia del Romano Pontífice, fur. debía fer compuefto de todas 
man , y han formado Ítem- las Iglefias , debía abrazar ram­
pre la Iglefia Univerfal ; y fi bien las Catholicas ? Si no, 
todos los Concilios hafta abo- eftas lo impugnarían como no 
ta celebrados han tenido de- Ecumenico , porque no las 
pendencia del Obifpo de R0- Jlamaron. Las Iglefias Lutera­
ma , o jamas habra habido nas ? Las de los Anabatiftas, 
;dgun Concilio Univerfal, o IgtcGas todas que falieron de 

:lom. II. Kk la 
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la Reforma? No, porque fiendo una Iglefia particular ; es a fa.: 
eil:as Iglefias hereticas a los Cal- ber , de la Romana, como di­
viniíl:as , ni eíl:as lo reconoce- ce nueftro Contrario ; mucho 
rlan por Ecumenico ; luego menos lo feran los Concilios 
o fe debe declarar por impof- de la Iglefia Griega , y tantos 
fible un Concilio Ecumenico; Concilia bulos hechos en la pre-
o fi fe concede, no '-5 necef- tendida Rerorma,en donde ca­
fario que a el concurran to- da lgleíia particular ha preten­
das las Iglefia¡ , principalifsi- dido hacerlos con fus confef­
mamente las hereticas. De he- fiones ; y fi vale el difcurfo del 
cho en los tiempos de la h --re- Contrario , no hab1:a Iglefia 
gla Arriana, Manichea, y Pe- Univerfal , ni modo de con­
lagiana,la lgleíia d~ Chrifto no gregar Concilios Generales. 
abrazaba efias Iglefias ; y no 3 5 V uelvafe a vér lo que 
obftante en aquellos tiempos San Aguftin decía a los Dona­
la verdadera lgleíia fue Uni- tiftas, los que puntualment_e 
verfal , y fus Synodos fueron hablaban con la fraife del Pi­
abrazados por Univerfales. El cenino. Obfervamos nofotros 
Niceno l. no fue abrazado de íi la fe que fe profeífa en Ro­
los Arrianos , como ni los de- ma , y en las Iglefias que la 
mas Hereges abrazaron los eíl:an unidas , es la que pro• 
Concilios en que fueron con- feífó la antigua Iglefia , y la 
denado~ ; y no obftante fueron que ~hrifto , y los Apoftoles 
Univerfales, y como tales los predicaron por todo el mun­
reconoce el Picenino ; luego do. Q!!ando éíl:a fe profeife 
los Synodos Niceno , Coftan- en la Iglefia Romana , y en 
tiRopolitano , Efeíino , y Cal- las demas que la obedecen; 
cedonenfe, fueron, y fon Uni- quando mi lglefia fea aquella 
vcrfalcs, aunque no los abra- que de Jerufalen fe difundio 
ce la heregla Arriana, Nefto- por todo el mundo , es necef­
riana , y Eutichiana &c. luego fario fe me confieife que es la 
fera Univerfal el Concilio de Univerfal , y que la Romana es 
T rento , aunque no le abra- fu Cabeza. Se atreve a ~[eri­
cen las Iglcfias Griegas CiC. bir el Predicante , que ;amas 
maricas, y las pretendidas Re- fe celebro en Roma un Concilio 
formadas. Ademas de eíl:o , {i Univer f al. Por que, pues , no 
no es Univerfal el Concilio de fueron Univerf ales el Latera­
:Itento 

7 
poi: fer Concilio de nenfe ¡., del año 1123. celebrda .. 

. Q 
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do· en tiempo de Calixto Il. y mano que fe celebro en tiem­
compuefto de mas de nove- po de Celeftino l. fue el prime­
cientos Obifpos; el Lateranen- ro que excomulgo a Neilorio; 
fe ll. compuefto de mil en y los demas celebrados en el 
tiempo de lnnocencio II; el La- íiglo quinto baxo de San Leon, 
teranenfe lll. de trefcientos Ilario, y

9

GelaGo, en los que 
Obifpos en tiempo de Alexan- fe ella~lecieron fantiísimos 
dro lll. en el año I 180; el la- Canones, omitiendo el cele­
teranenfe IV. de mil dofcientos brado por Vifror contra los 
ochenta y tres Obif pos baxo Aíiaticos por la Paf qua , el de 
de Innocencio lll. en el año Eftevan contra los Africano¡ 
12 2 5 ? Eíl:os fe celebraron por el bautifino de los Here­
en Roma. Para que no fean ges , y finalmente el que cek­
U niverfales que cofa les falto? bro Cornelio contra los No­
La aprobacion de los Calvi- vacianos; todos defpues fueron 
niíl:as , y Luteranos ? Si an- aprobados en los Concilios Ge­
tes que dtos nacielfen ya nerales fubfiguientcs. Ademas 
eíl:aban aceptados por Univer- de eíl:o, quantos Concilios fe 
fales ; con que autoridad fe han celebr.ido en las Provincias 
defcartan de ellos? ¡>ero dado ChriftiaRas,fe pueden decirRo­
el cafo que ningun Concilio manos , como que fe hicieron 
General fe hubiera celebrado con dependencia del Obifpo de 
e,n Roma , efto nada importa- Roma ; y codos los que fe han 
na , porque en,tonces m~cho celebrado fin fu dependencia, 
mas fe I?Onderana la autondad fiempre han fido Concilia bulos, 
del Ob1fpo de Roma , quando y en ninS':111 modo Concilios. · 
t~os los Concilios Generales, 36 Dice , pues, la verdad 
bien que celebrados fuera de el Padre Panigarola, quando 
Roma, fiemprc fe hicieron con afirma que no fe encuentra 
la autor~dad, prefidencia , y Concilio confirmado del Papa, 
a_probac1on del Romano Pon- que haya errado en materia 
t1fice. 'I'ienen poquifsimo ere- de fé. El Picenino no lo aprue­
d[to los Provinciales de Roma, ba , y fe le opone diciendo, 
dice el Picenino. Para quienes? que e/Papa Liberia confirmo /01 

Para con !os Reformadores? Concilios de Milan , y de Re­
~cro le tub1eron fiempre, y le mini: e.ftos Concilios han erra­
uencn mur grande en el mun- do ; luego es f alfo &, . y la pri­
do Catholico, El Synodo Ro- mera propojicion es innegable. 

Kk2 A. 



, 160 · ]~falibilidad ele la verdadera Iglejia. 
A efio fe le ·refponde, que Li- eftos dos celebraron los Ar­
berio no confirmo el _ Conci- rianos o.rros muchos Conci­
?º de Milan , y fus Legados Iios , fin que alguno de ellos 
1nftados por el Emperador Cof- fueífe confirmado por Liberio. 
tanzo Arriano a que firmaífen Sufcribio si por fuerza la pri-
fa _condenacion de Atanaíio, mera formula defé que fe hi-
fe opufieron conftantemente. zo en Sirmio, la que en si no 
Atanaíio en fu Apologla , fe- contenia cofa expreífamence , 
gun refiere T eodoreto lib. z. contraria a la fana doétrina, 
Hijt. cap. 15. entre los que y la firmo en fu deftierro de· 
no quiíieron adherir al Con- Beréa ; pero no por efro con­
cilio de Milan , pone en ¡pri- firmo aquel Concilio. Piceni­
mer lugar a Liberio. Efre no no mio, íi tu intentas perfüa­
confirmo el Concilio de Rimi- dir por cofa verdadera algu-
ni , como fe prueba por la na de tus muchas impofruras,. 
Carta Synodica de Dámafo no debieras empeñarte tanto,. 
Papa en el Concilio Romano, ni unir tan gran numero de 
referida de T eodoreto lib. z. falfedades , íi no quieres que 
Hijt. cap. 22. Numerus Epi[- Italia, y el Público, a quienes 
,oporum, qui erant Arimini in has pretendido engañar , te 
unum congregati , prttjudicii menofprecien como poco prac• 
vim babere non debet , prttfer- tico en la antiguedad , y te 
tim cum formula illa compojita aborrezcan , y tengan como 
jit , neque Epi/copo Romano maliciofo inventor de conti-: 
( es a faber Liberio) cujus fen- nuas mentiras. 
tentia pr4 omnibus expeéiand~ 37 Pregunta nuefrro Con., 
erat, ne que Vincentio:::: neque trario en confianza al Padre 
tJliis confentientibus. Pero el Panigarola en la pag. 15 5. 
Predicante quiere , que Libe- No trro tu Concilio Romano 
rio firma.f!e los Decretos de los del año 105 9. el que hizo confef 
Arrianos que fe hicieron en los far a Berengario que fe coma 
Conciliabulos dirigidos por la fenjiblemente el Cuerpo de. 
prepotencia de ejfos Hereges. Chrijto? A lo que fe refponde,; 
·Bella ilacion ! Liberio firmo que el Concilio Romano no 
los Decretos de los Arrianos erro , y folo obligo a Beren­
&c. luego confirmo los De- gario a confeífar , que en la 
cretos de los Concilios de Mi- Euchai:iíl:la fe come fenGble~ 
Jan 2. y Rimini ~ Ademas de mente , fe parte , f fe ma.fiica 

con 
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con /os dientes el verdadero tari ponuntur po/J- confecra­
Cuerpo de Chriflo , no en . si tionem•, no~ folum Sacramen• 
mifino fino en las efpeaes tum ,fed ettam verum Corpus, 
Sacram~ntales , baxo de las & Sanguinem Domini nojlri 
que fe contiene el Cue~p? de Jef u-Cb~ijti effe , & fenfuali­
Chrifto, no en figura, o npo, ter,non Jolum Sacramento, fe~ 
fino en realidad de prefencia. in verit-Jte manibus Sacet•do­
Efta mifma verdad , fin la me- tum traéiari, & frangí , & fi­
nar verguenza, confiefia Ín• -de/ium dentibus att'erí. 'lom.9. 
trép~damente la Igleíia Roma- Concilior. pag. 1011. Efte mo­
na prefente contra los Sacra- do de difcurrir es propifsimo, 
mentarios. Fue necefiario obli- y enfeñado por Santo Tho­
gar a Berengario a efta expref- mas en la 3. part. quttjl. 75. 
íion, para prevenir, y ocur- art. 5. En virtud de 1a con­
rir a todo fu maliciofo enga- veríion füceden debaxo de los 
íío. Confeílaba Berengario, accidentes en lugar de la füf­
que en el Sacramento íe ma- tanda de Pan , el verdadero 
neja , fe divide, y fe come el Cuerpo de Chrifto , y por efto 
.Cuerpo de Chrifto ; pero en- lo que fe dida de la fuftancia 
tendla que todo efto folo fe -del Pan , fi perfeveraífe , con 
praaicaba en tipo , y figura; proporcion fe pafia a atribuir 
y el Concilio para excluir to- al Cuerpo de Chrifto ; y afsi 
do fu efugio , difpufo la for- como el que parte , y come el 
.roa de fu abjuracion en eftos Pan , aunque inmediatamente 
terminos: Confieífo que en la fulo parta , y coma la quanti­
.Euchariilla fe maneja , come, dad ~ no obftame fe dice que 
. y parte , no Colo el Sacramen- come , y parte la foO:ancia del 
to, fino el verdadero Cuerpo .Pan; en elmifmo modo el que 
de Chrifto; es a faber, el Sa- parte, y come 1a· quantidad 
cramento que realmente con- del Pan , baxo de la qual , en 

. tiene el verdadero Cuerpo de lugar de la fuftancia del Pan, 
· Chrifto , o puntualmente que eO:a alll realmente el Cµerpo 
-el verdadero Cuerpo de Chrif- de Chrifto , parte , y come el 
-to , que efra realmente pre- Cuerpo de Chrifto , no en si 
fente, fe maneja, fe parte , y mifmo , fino en los accidentes, 
come, no en si mifmo , fino que folos inmediatamente fe 

· en el Sacramento : Confentio parten , y comen; y en efte 
P"nem > & Vinum, qu¿t in Al- fentido dixo San Juan Chry­

fof_ 
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foíl:omo bom. 83. in Matth. fado refponder; pero habien,. 
Oh quot dicunt vellem ejus for- d_o_ leldo, y rdddo aquel Con­
mam , & calceamenta viderel c1ho , no he encontrado cofa 
Jpfum_ igitur vides_, ipfum tan,. a~guna de quant? _dice el Pie~◄ 
gis, ,pfum comedts (;)'\e, nmo, que proh1b1ejfe drfpedrr 

38 A lo que opone nucC. la muger a los Obifpos, Pref­
tro Contrario en la ¡.iag. 15 5. byteros, o Diaconos ; y no fo. 
contra el Concilio Niceno II. lo 110 lo he encontrado en el 
yo penfaba ref ponder, que el Canon V. que me cita. , fino 
Canon de aquel Concilio en en ningun otro. Hallo sl que 
nada era contrario a los De- en algunos de fus Canones fe 
cretas de los Concilios poíl:e- decretan leyes concernientes 
riores, porque fi dccr~co que a la. continc~ci~ d~ ~os Ecle­
ninguno dtbia de/pedir a la mu- fiafücos , pnnc1pahfsimamen­
ger baxo del pretexto de piedaá, te en el Canon 18. en el que 
fue/fe Obifpo, Pre1b1,tero , o fepara a las m~geres de las ca­
Diacono ; no determmo que fas de los Obifpos , y de los 
qualquiera que fueíle Obifpo, Monges. En el Canon 2-8. pro­
Presbytero, o Diacono, de- hibe a los.Monges los Colo­
bia tomar muger, como quie- quios con las Monjas , aunque 
ren , y prafücan los pretendi- fean parientas , fin la prefen­
dos Reformados. Una cofa es, -cia de la Abadefa; y en el Ca◄• 
que el Obifpo, ó Presbyt~ro non 22-. prohibe a los Cl_eri­
no defpida la muger con qmen gos , y Monges comer pnva­
antes de fu ordenacion tenia <lamente con las mugéres &c •. 
contraldo matrimonio ; y otra c_ofas abfolutamente c~ntr~­
muy diíl:inta que bufque ~u◄ nas a lo gue f ~pone el P1ce111~ 
ger el que antes no la tema. no. Me. 1mag1no que nu~O:ro 
Lo primero con~ede la Iglefia Co~trano en eíl:a parte íe ha 
Griega a fus Ob1fpos, y l?ref- valido de ~na de _füs aco~um◄ 
byteros ; lo que cambien le bradas eqmvocac~ones , cuan­
permite a la lglefia Griega la do el Synodo Niceno 11. en 
Romana ; pero lo fegundo lugar del Trulano , cuyoCa­
ninguna de las dos Iglefi~s n_on 1~. habla ma~ de la con­
Griega y· Romana lo adm1- tmenc1a, y del celibato de los 
te , y' folo lo pretenden , y Eclefiafücos ; pero que pr~eba 
prafücan las pretendidas Re- podra . formar contra m1 de 
formadas. Afsi yo había pen- aquel Sy_nodo ,. cuy_o Canon 
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ton otros muchos jamas fue lglejia Romana , y confirmado 
aprobado; y Sergio l. en cu- en los íJoncilios mas recientes, 
yo Pontificado fe celebró, ja- tontrarios a los antiguos. Ref-
mas quifo confirmarlo , aun- pondo a lo primero , y pre-
que le hizo iníl:ancia el Empe- gunto aj. Picenino : Q!!e es lo 
rador Juiliniano, como lo afir- que pretende con femejante 
man Anaftafio Bibliotecario, reprenfi<,n? Q!!iere que fe ha­
Bcda, y el Cardenal Umber. ga oracion folo al Padre, y no 
to? Q!!eda , pues, defraneci- al Hijo? No fe contenta con 
da la ridícula maquina del Pi- quitar las oraciones a la Vir­
cenino , fiempre acoíl:umbra- gen, y a los Santos , fino que 
do a fer impoftor , y faifa- tambien quiere fe quiten al 
río. Hijo? El Concilio Cartaginen◄ 

39 Es verdad el Canon fe III. dice, que fe dirija la 
( no 2-3. fino 29.') del Conci- oracional Padre : Cum ad Al-
lio Cartaginenfc IU. es a Caber, tare afsi.Jiitur , femper ad P a-
'JUC en el Altar deben revolver- trem dirigatur oratio ; pero 
fe al Padre las oraciones ; lo no folo al Padre, Deben diri-
que puntualmente prall:icamos girfe las oraciones al Padre 
nof~tros en las ?raciones que fin exclulr al Hijo como a 
fe _dic_e~ en la Mifia , y d:ímos Dios , porque no pueden di-
pr1nc1pm al Canon de ella di- rigirfe al Padre , fin que fe di◄ 
ciendo: Te igit•r Ckmentifsi- ri1an al Hijo, que es confüC. 
me Pater. A ti, pues, Cle- tancial con el. Tambien fe f~ 
mentifsimo Padre &c. En efto rigen al Hijo como a hombre, 
nos reprende nueftro Contra- P?rque para que nueftras ora-
rio , y dice lo primero en la c10nes fean agradables al Pa-
pag. 156. Por que, pues, Pa- dre, deben fer prefentadas por 
nigarola contra tjle Canon re- el Hijo como hombre , pot-
,ouelve fus oraciones al Hijo? que es nueftro Mediador. Reí-
Dice lo fegundo: Por que con- pondo a lo fegundo, que en 
fej[a f us pecados en el principio el principio de la 'Miíla con-
de la Mijfa a la Virgen , y a los feilamos nueftros "pecados a 
Santos ? Por no hablar ahora de Dios , a. la Virgen , y a los 
otros Concilios , que prohiben el Santos ; pero con eíla diferen­
fervitio de los Angeles , el ju- cia, que a Dios los confeífa­
ramento por las criaturas , y mos como ofendido , de quien 
otras cof.as que ha adopta4,o I'!_ po~ medio de Jef.u-~hrifto eC. 
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peramos el perdon; a la Vir- Diaconos. Eftas las impugnart 
gen, y a los Santos ,orno a en fus conventículos los Re~ 
nueíl:ros intercelfores para con- formados. En el Canon 47. fe 
feguirlo. Nofotros no fervi- eftablece el Canon de las Ef­
mos a los Angeles, ~rvimos, crituras , como puntualmente 

. y veneramos folo a Dios ; los lo determino la Igleíia Roma­
honramos s1. como fon Amigos, na en el Tridentino. Los Con~ 

.• y Miniftros. Ni juramos por ciliabulos de los Reformados 
las criaturas, íino en quanto han hecho otro muy diverf~. 

-en ellas refplandece Dios c0- En el Canon I 6. y 17. fe de­
mo fu Autor ; pero de efto termina la continencia en los 
hablarémos en otra parte. Eclefüíl:icos, y en el Canon 
Nuefiros Concilios mas reden- 4. el voto de caíl:idad en las 

: tes no han eíl:ablecido , ni de- Vírgenes , con otros Decretos 
terminado cofa contraria a los que en los Conciliabulos de 
antiguos ; y quanto nofotros los Proteíl:antes fe tienen por 

. profeffimos , todo es venera- errores. ~áles , pues , fon 
ble en la antiguedad ; y por los Concilios mas recientes 

, el contrario , en los Conci~ contrarios a los antiguos , los 
. liabulos de los Reformados fe nueíl:ros, o los vueftros, Ja--. 

han decretado cofas contra- cobo mio ? El Concilio Carta~ 
.. rias a los antiguos .. ~e deten- ginenfe III. es _antiquiísimo , °Y1 
. go fobre efte Concilio Cart~- éelebrad'? en uempo que , fe­
. ginenfe , del que ha pretend1- gun Calvmo, la Iglefia fe man­
.do hacer pompa el Picenino, tenia pura en los dogmas, 
. y digo afsi a mi Leétor : En porque fe celebro en el año 
. el Canon V. fe ordena que en 3_97. y a el aísiftio San ~guC. 
el Sacrificio del Altar no fe . un con otros 46. Obifpos 
ofrezca fino lo que ofreció Africanos •. ~ien,. pue~,' fi­
Chrifto ; es a faber , Pan , y gue la annguedad ! ct!ien es 
1Vino mezclado con agua. Los el que fe le ,opone? , 
Conciliabulos de los Reforma- 40 Paifemos ahora a lo 
dos aborrecen el nombre de mas fuerte. Cak,ino , dice el 
Sacrificio del Altar , y de la Apologifta en la pag. I 5 6. 
Miifa. En el Canon 35. y fi- prueba, que no fon infalibles 
guientes fe vén pralticadas las los Concilios , con el exemplo de 
Ordenaciones de los Obifpos, aquel de la Synagoga, convoca­
de los Sacerdotes, y de los do , 1 confirmadfJ por Cayf ás 
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Sucelfor tle .Arón &c. Tiene dad? Toda la Catholica antf:, 
gran cuenta a los pretendidos gueda<f, en ha~er íicmpre ve­
Reformados decir en fus Con- nerado los pnmeros quatro 
.venticulos que los Concilios Concilios por feguros In~er­
no fon infalibles , porque de pretes ~ la P:labra de Dio~>: 
otro modo no podrian defen- fe habra enganado; y Cal~i­
der fu doétrina abfolutamente no que dtfcaradamente lo me-­
contraria a las definiciones de ga , merecera una fé indubi-.. 
los Concilios. Por efto Lute- table ? Si todos los Concilios 
ro , Cabeza de la Reforma, fon falibles ; por que el Con­
en la difputa que tubo el año ciliabulo de Dordre~ _preten­
:l 5 36. de Potejlate Concilii, en de , que los Armimanos le 
la tbef. 12. eftablece : Pojfunt tengan P?~ in~libl~? Q!!e eC. 
Epiflopi congregati, feu Conci- pec1al ~nvilegio tema para po­
lium, errare jicut alii bomines, der dec1r C?ntra aquellos, q~e 
tum publici , tum pri·vati. En· fu fentencia fe hal!aba cert1-
eílo tan folamente le han fe- ficada con la autoridad de la 
guido fielmente Calvino, y_ro- palabra de Dlo~; de t~l _fuer­
dos los Reformadores. Aqm el te , que fe debieífe rec1b1r co­
gran Calvino fe opone a los fu- mo infalible? Synodus invoca­
-yos, los que íiempre veneraron to Sanéio Dei nomine fuit auc­
los primeros quatro Concilios,. toritatis ex Verbo Dei prob: 
como que contenian una doc- confcia , omnium legitimarum 
trina fana, y pura; y fe con- turri veterum, tum recentium 
tradice a si mifmo , quando Synodorum veftigiis infiflens 
confieífa que la Igleíia fe man- &c. Si todos lo~ Synodos , af­
tubo pura en la do&ina en fi antiguos , como modernos 
los primeros íiglos. Segun el, pueden errar , que feguridad 
tambien fe contradice fu Dif- fe puede prometer en feguir­
cipulo Picenino , olvidandofe los ? Nos replicara el Contra­
de que poco antes dixo con rio diciendo , que Calvino lo 
San Gregorio , que tenia a los niega, y lo prueba ; y dexando 
tjuatro Concilios por igr,ales a yo en fu vigor la refpuefta de 
los quatro Evangelios. No íien- Panigarola, defeo me pruebe 
do infalibles los Concilios , fe- que el Concilio congregado 
ra , pues , fegun eA:a buena por Cayfas , en el que confifte 
gente ., infalible Lutero , y toda la fuerza de Calvino, 
Calvino en qegar fu infalibili- fue verdadero Concilio, y no 
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propiamente un abominable reges, femejantes al de Ca% 
Conciliabulo , convoc-ado en fas. Si yo dixeífe que los Coñ­
d ~ombre del diablo_ contra c}lios celebrados por los Ar­
Clmfto : que el I?ouvo ~e nanos erraron ; y que pues 
c?nvocarl~ , no fue fa e~v1- eftos erraron pueden errar to.­
día , enoJO contra Cluifto, dos losConcilios,feda aproba .. 
y el tempo~al . refpet.o de no da efta necia ilacion? Por que, 
perder e! Pnn~tp~do: que no pues, fe pretende con Calvi­
fe t:ormo el 1u_1c10 fegun. las no , que fi erro el Concilro 
deb1~~s , formalidades , ~1 fe congregado por Cayfis contra 
pre~1p1to , f~bornando a _los Chrifto,. por efto han de er­
tefügos fin 01r al ·pretendido rar todos los Concilios ? Se 
réo. Siempre que todo eíl:o no puede olr cofa mas horren­
fe me pruebe , queda arruina- da , y abominable que eíl:a? 
da toda la fábrica de Calvi- Del infernal Conciliabulo que 
no , porque que argumento celebraron los Hebréos para 
fe puede formar para defrrulr quitar la vida a- Chrifto, in­
la infalibilidad de los verd~- ferir argumento contra los 
cleros, y legítimos Concilios, Concilios de la Igldia Catho­
congregados en el nombre del lica ! Replica nuefiro Contr.i..i. 
Señor para eftablecer la fé , y río, que aquel Concilio fue con­
condenar el erro~? del exem- gregado, y confirmado por Gay .. 
plo de un Conc1ho perverfo, fás, J ucejfor de Aron. Es ne­
y de un Conciliabulo, Conci- ceífario fe me pruebe que Cay­
Jium adverfus Jefum, ut eum fis fue legitimo fuceífor de 
morti traderent, como dice el Aron, y no in trufo. Ya he di­
Evangelifta Juan cap. I 1. v. cho con San Geronyrno , que 
-47. cuyo congreífo mas de Ef- fa focefsion Aronica fe con­
tadiíl:as , que de Sacerdotes, feguia por via de defcenden­
no tubo otro motivo en fus cía , y que Cayfis había com­
Refoluciones que el venient prado de Herodes el Sacerdc­
Romani, & tollent locum nof- cio con el dinero por folo un 
trum , & gentem ? Yo tengo año. Ademas de eíl:o es necef. 
por infalibles a los Concilios fario fe me pruebe, que de{: 
rnngregados a gloria de Dios, pues de venido Chriíl:o , fe 
y de Chrifto, no contra Dios, conrinuat.a todavia el Sacer­
ni contra Chrifro ; y condeno -docio Aronico , la luz , y la 
los Conciliabulos de los He- autoridad de la Synagoga ; y 
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'JUC todo eíl:o no ceífó , como lios es la palahra áe Dios; fe 
ceífan las fombras quando fe niega s¡ que fe deba dár credi­
defcubre el Sol. Los Sacerdo- to a éíl:a , pueíl:a en la boca de 
tes que le componlan , no te- Calvino ; y fe defiende fe de­
n~an configo la uncion del Ef- be cree¡; quando eíl:a en bo­
piritu del Señor ; por haber ca de los Concilios legitimas. 
paífado a Chriíl:o, ungido Sa- La palabr1 de Dios es la reg/11-
,erdote de la nueva ley. Se de nuejtra creencia ; pero el 
habían cumplido ya las Hebdo- efpiriru para bien entenderla, 
madas profetizadas de Daniel, y no errar en fu interpreta­
en cuyo fin fe debía termi- cion , no fe concedio a Calvi­
nar _ la vifion, las Profecias , y no; lo dio sl Dios a la Iglefia~ 
ung1rfe el Santo de los Santos: lo que probamos con el tex­
Et ungatur Sanélus Sanélorum to alegado de San Matheo al 
Daniel. 9. v. 24. Conremplefe, cap. I 8. v. 20. en donde fe ha­
pues , que fuerza puede tener bla , no de qualquiera congre­
para :llegar la infalibilidad de gacion, fino de la que repre­
los Concilios de la Igkfia de fenta a la IgleGa , y de aquella 
Chri(lo , el infame exemplo de a quien Chriíl:o dio la autori­
Calvino , tomado de un Con- d1d de ligar , y de abfolver, 
ciliabulo de la Synagoga , y con la promeífa de que feria 
celebrado en tiempo que ya aprobado en el Cielo , quan­
era decalda , y fu Sacerdocio to ella executaífe en la tierra. 
d_efpojado de fu antigua auto-,. Eíl:a era la regla que daba en 
ndad. A lo menos debiera ha- el quinto figlo Vicente Lid. 
ber tomado el argumento de nenfe Commonit. num. 2. S~e 
los tiempos en que la Synago- igitur magno jludio , & fum­
ga era legitima , para probar ma attentione perquiren, a 
_que no eran infalibles fus de- quamplurimis Sanélitate , & 
cifiones ; pero quien podra fu- doélrina pr1tjlantibus viris, qU().. 
frir que Cal vino atribuya a la nam modo pofsim certa qua­
Synagoga, la infalibilidad que dam , ac quaji regulari vía, Ca­
no quiere atribulr a la Igiefia tholicit falei veritatem ab hit­
de Chriíl:o, quando tiene por retictt pravitatis faljitate di.f­
feguro el Canon Hebraico .de cernere, hujuf modi femper ref­
los Libros Sagrados, y no el ponfum ab omnibus /ere retu/i,_ 
d~ la Igleíia Catholica? No fe quod jive ego,Jive quis alius ve/" 
~uega que la regla de los Conci... Jet exfurgentium ~reticorum 
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fraudes deprehendere,laqueofque aqui el Lirinenfe. A efta doc: .. 
'llitare, & in ftde fan(J. fanus, trina fufcribió Grocio Voto pro 
atque integer permanere , du- pace Eccleji1t. Traditionis au­
plici _modo .munire jidem fuam_, tem dignofaend1t regulas eas 
D~mmo ad;u·vante, debrret; prt• agnofao quas conjigna·vit Vin◄ 
mu~ failicet divin1t legis auc- centius Lirinenjis , approbanti­
torttate, tum deindf_, Ecc/ejitt bus Catbolicis, & Protefian­
Catbolictt traditione. Hic for· tium multis::::: judicium au-­
fam requirat aliquis: Cum jit tem traditionis, quod quidem 
perfeélus Scripturarum Canon, omnium generum bominibus 
jibique ad omnia fatis fuper- conveniat , nullum aut a Deo 
9ue fuf jiciat, quid opus efi ut ei datum , aut ab bominibus re­
Ecclejiafiic 1t intelligenti1t junga• pertum, aut reperiri pojfe me­
tur. ~uélori;as.? No es. eft~ la ltus arbitrar , quam quod eft 
fam11Iar obJec1on del P1cenmo? a Concilio univerfali. Neque 
Oyga ahora la re( puefta : Q}tia aut baélenus eveniffe, aut even­
videlicet Scripturam . Sacram, turum , ut in Concilio univer­
pro ipfa f ua altitudine, non uno /ali, id efi a feleélis undique 
eodemque fenfu. univerji ac• Epifaopis, & Doéloribus, ali­
cipiunt, fed e;ufdem eloquia quid pronuncíefur , & ab omni 
;zliter atque aliter , alius atque · Ecclejia recipiatur, in quo pe­
alius interpretatur , ut pene riclitetur populi f alus. Si Doc­
q_uot homines funt, tot il/inc tor . Rivetus mibi viam , & tu­
fententill erui poffe videantur. tiorem, & certiorem monfira­
.Aliter namque illam Novatia- re potefi, ,monjlret. Nam dice .. · 
nus, aliter Sabellius, aliter Do- re·: Nos babemus Verbum Deii.. 
rJatus exponit , aliter Arius:::: & verum .fenfum , & fpiritum · 
atque idcirco multum nece.Jfe eius, commune ejl omnibus. A[­
-ejl, propter tantos tam varii fi difcurre a mi favor uno 
trroris anfraéius, ut Propbeti- que no es Catholico Roma.J 
&!t , & Apojlolicie interpreta- no , y lo mifino digo yo al 
tionis lineafecundum Ecclejiaf Picenino. Si el Señor J:icobQ­
tici, & Catbolici fenfus nor- tiene otro medio mas feguro,¡: 
mam dirigatur. In ipfa ítem y cierto, me lo mueíl:re, por.J 
.Catholica Ecclejia magnopere que decirme : Nofotr~ tene­
tur4ndum efi, ut id teneamus, mos la palabra de Dios, fu. 
-4uod ubique , qUQd femper, quod verdadero fentido , y efpiritu~ 
~ omnibu1 rr~dittfm eft-.. HaAi\ ¡;s ~m~ Wla ,of~ c~mu!) ;( 
., - ¡9,,. .. 
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todos , y que todos dicen. Si del Padre Panigarola ; es a 
pretende nueftro Contrario faber, que falos los Sacerdotes 
que el C~ryfoftomo, e Ila~io han de afsiftir a los Con~ilios, 
fienren d1füntamente , debte- y que no deben concurrir los 
ra citarme los lugares. Yo há- Legos po"" doélos que fean. Afsi 
llo que el Chryfoftomo Hom. fe praélico jiempre en la Igle-
23. in Mattb. hablando de la jia de Di((! , en Nicea, Efejfo, 
lgleíia Catholica , la compa- Co.ftantinopla , y Calcedonia. 
ra a una Nave , que en me- Efte es el defpropofüo que pre­
dio de las tempeftades, in ftde rende probar. Oygamos fus 
firma, & indijfolubili perma- palabras: Al Concilio Niceno 
net; y hablando de las Igle- afsifiio Co.ftantino Magno , el 
íias Hereticas, las llama Nave qua/, como afirma Socrates ,por 
del íiglo , no de Dios : Qyte si mif mo tomo por ajfunto exa­
licet babere in fe prttdicatio- minar la verdad. Al Concilio 
nem Dominicie crucis videatur, Niceno afsiilió Coftantino; 
in·validam tamen hanc arborem pero folo fue como Defenfor 
ejus ojlenáit, quia ubi non eJl de los Obifpos, y para apa­
flJeritas ftdei , infirma crucis ciguar las controveríias que 
•Jfertio ejl; y San liario Comm. [~ fufcitaron entre ellos, y en 
inMattb. cap. 13. Navis enim nmgun modo como Juez de 
Eccleji1t Typum prttfert, in- las cauf~s. que fe t_rataba~ en 
tra quam Verbum vit4 pojitum, el Concibo. El P1adoíifs1mo 
& prttdi.atum : bi qui extra Coftantino proteíl:6 que había 
funt arenie modo fieriles, atque venido, no como Juez , quan­
inutiles adjacent , intclligere do habiendole prefentado al­
non po.J!unt; pero de eíl:o ya gunos libelos contra los Sacer. 
he dicho baft:int.e , y no creo dotes, dixo : Ijltt quidem cri­
que nueftro Contrario me pi- minationes tempus jibi prltjti­
da mayores pruebas , como tutum habent , diem videlicet 
pidio al Padre Semery. magni Judicii ; Judicem autem, 

§ y qui jit tum de omnibus fenten-
DE LA AS S 1 S TEN C 1 A tiam pronuntiaturus. Mihi vero 
· l , l r non efi fas , cum homo Jim, 
. de os Legos a os Conc! tos. ejuf modi caufarum cognitionem 
~I EL Picenino eR la arrogare , prttf ertim cum & 

pag. I 58. tiene co- qui accufant, & qui ACcufan­
mo Wl defpropo,íito e¡ dicho tur S11rfrdote1 ji_nt. Aísi Sozo-
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