
:t 1 2. Contrtidicioites fuera de la verdadera Iglejia. 
muchos hombres Santiísimos nediéto IX. he hablado en el 
han recibido de Dios con fre- cap. 5. §. 1. n. 6. y 8. Qge la 
quencia la poteftad admira- Iglefia en el figlo once eftu
.ble de hacer a los demonios bo corrupta , lo dice nueftro 
que les obedezcan. Si a eftos Contrario con fu acoíl:umbra
.tiene nueftro Contrario por da pompa ; pero lo refiere del 
Magos , y de femej~nte na- libro intitulado Fafaiculus tem
~uraleza fon muchos de la porum , el qual es propio del 
C~mpañi~ , CQn razon ~e po- Picen~no , lleno d~ errores, y

1 
~ran _gloriar ; pe_ro ~era ne- de nmgun credito , como 
,ceífano que el. P1cemno de- quien le cita. Admitamos que 
:elare , y ponga en el Catalo- la Iglefia en aquel figlo eftu
_go d~ los I:J~gos a los Apof- bo corrompida en las coftum
! qles , y . D1(c1pulos ; ~firman: ?res ; que muchos atendían 
~o que -Chnfto tamb1en fue a los agueros, y maleficios~ 
.Mago , porque en efte. modo que el Sacerdote era como el 
exercit? fu poteftad f~~r~ los P~eblo : pero quien jamas ha 
,demomos , y la confino a fus dicho que los Papas ,. o la Igle
creyen~es. En la feccion 3. di- íia, para determinar los dog
ce Delno , que los Santos para mas , confültaron al diablo,. 
.e_.x:peler a lo~ demonios , no e hicieron que fueífe fu Maef
t1enen necefs1dad de alguna tro , aprendiendo de el las 
E:ofa natural. En dónde , pues, deciíiones , como fe confieífa 
fe . hallan. en Delrio eftos Ma- haber praélicado Lutero , y

1 
gos de la Compañia , foña- Zuinglio ? Añado , que fi en 
~os del Picenino ? A:c1fo fera aquel figlo hubo alguna cor
d Padre Coton, de quien dice rupcion, aun en el Sacerdo
nueHro Contrario que tubo por cio , no la hubo en la creen-
Mae.ftro al diablo , quien le en- da ; y entre lo~ Pontífices 
f eno un paffo de la Efaritura, hubo muchos de glorio--
para probar fólidamente el Pur- fa memoria. 
gatorio ; pero efto quien lo 
dice ? En dónde ha l.d.do fe. 
rnejante relacion? Yo le ten
go por un falfario , hafia que 
me cite el Autor que lo afir
me , y diga con fundamento, 

3.2 De Sx_lveftre µ. y_ Be~ .... 

Capit,do XI. §. l. z 1 , 

pueden defender los T eolo
gos , íi~ oponerfe a la Fe , al 
reves de las opiniones que 

CAPITULO XI. 

JU Je Jo J N FA L 1 BLE corren entre los Calviniftas, Y, 
de la Jglejia Romana. Luteranqs ? Todos los T eolo

gos Rom¡,.nos confie{fan la ne
(cfsidad de la gracia contra 
Pelagio , admiten el libre al-

! · N FA L J B J L J DAD vedrio conrraSimon Mago, y 
del Sumo Pontijice. los Manicheos. ; por lo que el 

1 EL Picenino , afsi en la 
Apologza cap. 13. co

mo en fu ponderado 'triun
fo , enfurecido junta las mas 
eftrañas calumnias contra el 
Papa , para quitarle la infali
bilidad , y privar de efte fe
guro arbitro a la IgleGa , por
que vencido efte gran punto, 
pienfa haber quitado el ma
yor obf\:aculo a fu pretendi
da Reforma. No contentan
dofe con efto , procede con
tra los Concilios , los nota , y 
condena , íiguiendo a fu Maef
tro Calvii.10. En eíl:e modo 
defafia al Padre Señeri pag. 
.I 5 I. Padre Pablo , o vofotros 
ttneis un arbitro feguro , o no. 
Si le teneis , por que no com
pone tant~s litigios entre 'lbo
mijlas, Efaotifias, Janfeniflas, 
.A.nti-Janfeniflas , Molinijlas, 
! Recardijlas &c? No fabe 
que eftas controveríias no con
ciernen la materia de la creen
riª i for9.ue fon o~inioµes qu~ 

arbitro de la Fe dexa correr 
fus opiniones, y folo en cier
tas materias ha prohibido el 
que fe diípute mas , para que 
no fe falte a la caridad ; en lo 
que ha fido obedecido. Si al
guno fe adelantaífe a .proferir 
íentencias contra la palabra de 
Dios , le hara callar con fus 
decifiones , como de hecho lo 
praético con Lutero , Calvi
no , MiguelBayo, Miguel Ivio. 
linos , J anfenio , y fos Sequa
ces. No concluye con juicio 
deciíivo la controverfia en 
orden a la Concepcion de la 
Santa Virgen , porque ni una,. 
ni otra parte fe opone cla
ramente a la Efcritura ; pero 
ha prohibido hablar a una par.
te , y d~xa correr la otra , por 
parecer mas favorable al ho:- • 
nor de la Virgen , y de Chri(
to. Hallandofe pendiente efte 
litigio , fe han celebrado mu
chos Concilios , y ninguno le 
ha determinado ; lo que es fe
!!al 9.ue no fe ha juzgado por 
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1 t 4 l,~falihilidad de la verdadera lgleji,. 
materia de Fe; y fi , o el Pa.. da en los Concilios ; fmo que 
pa , ó un Concilio Ecumeni- éíl:a , y los Concilios la reci
co lo hubieran juzgado por ben dd Papa , y de fu apro
materia de Fe , todos hubiera- bacion. La otra fentencia quie
mos ,cfl:ado prontos :'t creerlo. re, que la infalibilidad fe ha
La diferencia cntr~ nofutros lle imrnediatamente en la Igle
los Catholicos , y los Hereges, fia congregada en los Cond
es eíl:a : V oic>tros no quetcis lios Generales , y que de ef
en vueíl:ras Iglefias algun Juez, tos provenga al Papa , como 
a excepcion de la Efcrirura; a organo , y Cabeza fuprc
y por tanto todos pretenden ma de ella. Yo por ml, con 
tener efpiritu fegttro para en- el comun de los Doétores Ca
tenderla ; lo que hace que tholicos , defiendo la prime
vueíl:ns controvcrfias feán pér- ra , como mas propia , y ra
petuas. Por el contrario, no- cional ; pero todos fe convie
fotros, reconociendo un Juez nen en que la infalibilidad re
en nueíl:ras contro\'erfias , de íide en la Iglefia ; pero no 
fu fentencia dependemos to- reprefentada fin fu Cabeza, 
dos , y de el cf perarnos la de- que es el Sumo Pontífice. An
cificn. tes todos afirman , y con-

2 En dónde ejia eJle Oraculo? fieifan en el Papa la Poteíl:ad 
grita aquí de fanatico el Pi- Suprema judiciaria en las co
cenino , en dónde eJla ejie Ar- fas de Fe. De aqui es , que 
bitro ? To no le veo. Si eíl:as Pedro de Alliazo Cardenal 
tan ciego , que no quieres Cameracenfe , en la Apologla 
abrir los ojos, no podras vér- contra Juan de Montefano, 
lo ciertamente ; y en efte ÍllQ.I eíl:ablece por primera efta con
dd , ni aun veras el Sol al cluíion : Ad Sant1am Seáem 
medio día. Pregunta: En dón. Apoftolicam pertinet auélorita
db' fo eJlablece ejta infálibili- te judiciali Juprema,circa ea qu.e 
J.aá, en el Papa, o en e/Con- funt jiáei ,judicialiter dejinire; 
,i/io? A efto fe refponde que y la prueba aísi : Aquel tic
hay dos fentencias entré no- ne la fuprerna autoridad de 
forros. La una dice , que la de~nir corno Juez en las rna-
infalibilidad en las dcc1fionés terias de Fe , cuya Fe nunca 
efia eh el Papa ; de ta1. füer~ fafta : la Fe de la Santa Silla 
t~ , que no r~cibe la infalibi- Apoíl:olíca jamas falta , porque 
lidad de la lglcfia congrega.. tle e~ en perfona de Pedro 

Apof: 

· "Capitulo X1. §.1. ·. i 1; 
'Apoftol , al que en ella prefide ciat ftdes tua, & tu aliquand, 
fe dixo Lut. 22. p. Pedro, yo conv~rfi!f conji~mafratres t!'f'I· 
be rogado por t: , para que tu Hab1a Yª. Clmíl:o p~omendo~ 
Jé no falte; luego &c. Por tan- que quena en .premio de ,la fe 
i-o dice Cypriano , que el que de Pedro fabncar fo~re el fu 
abandona la Catedra de Pe- Igleíia ; 3/ conforme a aquella 
dro fobre quien fe fundo la promeífa11, fe empeña e~ defen
lglefia , no fe debe lifonjear der fu fé, contra los unpems 
de eftar en la Iglefia : Ad iJlius de Satanas , y cos eíl:~ que le 
tanquam Supremi Judicis "":'- pertenezca confirma~ a fus her: 
toritatem pertinet in jidt JU- . manos ; luego aqu~ habla a 
Ji&ialiter dejinirt, tUJUI ftdes Pedr.o , no como a perfona 
nunquam deficit. Sed Sanllt1 parncular, fino co~oa Cabe
Sedis Apo.ftolict1 ftdes nunquam za de la Igleíia, y a Paíl:or de 
defoit; igitur &,. Majar eJ! [~Grey; .P?r l? que ~e conce
nota , fed minor patet : quta dla ~n pnv1leg10 parucula~ , y 
áe bac Sanlla Sed.e in perfona propio de fu perfona, hab1en
Petri Apojloli in ea prtljidentis do rogado en con:iun poco 
tliélum eJI: Petre rogavi pro defpues por los dernas Apoíl:o
-te, ut non áeficiat ftdes tua, les,Joann.17.v.~1. Pat~r Sanc
Luc. 22. propter quoá dicit Cy- te, ferv~ ~os . t~ nomine tuo, 
prianus 93. dijl. qui Catbedram quos de.diflt mtbt. En la p~rfo
Petri, Juper tptam fundata ejt na de Pedro no,hablaba a to
Bcdejia tkf erit , in Erclefia -da la Iglefia, porque de otro 
Je e.lfe non conjidat. En efte mgdo de nada ferviria el fe
modo en qualquiera de las dos ñalar una fola perfona, .Y. re
.opiniones, fe mantiene fólida plicar : ~imon ,_ Simnn; dicten
-la infalibilidad de la Silla do al rn1frno nernpo: Pro te, 
·.Apoftolica Romana. jiáes tua , & tu , fratres fU()s 

3 Yo, pues , faco la infa- ,&$ ? Si Chrifto ernpezo el dif
libilidad del Papa aun fuera curfo en numero plural , no 
del Concilio , de la expreifada debia mudar la forrn~ : Ego 
-prorneifa de Chriíl:o en San -rogavi .pro te ; fino decir: Ego 
Lucas 22. v. 31. que hizo a rogavi pro vobis, ut non de-
San Pedro. Simon, Simon, e&&e faiat fides veJlra, íi por Pe
Satanas expetivit vos ut cri- dro entendia todos los Apof
Jmwet jicut triticum : ego au- toles , y _con e~os toda. la Igle
ttm rogavi pro te , ut non áeft.- Íla. Chrifto hizo orac1on por 

aquel,_ 
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·116 Infalibilidad de la verdatlera 1glejia. , 
aquel , a quien dixo : 'fu ali- en la fé , y def pues le dio fa 
quando converfus. EO:c- cierta- facultad de confu~ar a los de~ 
mente no podía decirlo a to- mas quando vacllaífen. . . 
da la Igleíia, porque éíl:a no 4 Todo lo haft_a aqui di
podia fer toda pervertida por cho confi~ma a~m~able~en
Satanas, y el Nazareno fe hu- te Cornel10 Janien10 Ob1~po 
biera contradicho a 11- miGno, de I pre en fus Commentanos 
por haber ya proferido de la fobre San Lucas cap. z 2. v. 3 z. 
Iglefta que portdl inferí non fobre aquell~s palabras: Ego 
prtevalebunt adverfus eam. autem rogavt pro te::::: tu au-
Chrifto hizo oracion por aquel, . tem aliquando converfu~ c~njir
que debía confirmar a fos her- ma_ fratres t~s, efcr1b1enda. 
manos, confirma J}•atres tuos. a[s1: Sed quJa_ confirmare fra
La Iglefü nene!hiJOS, y tales tres, quodfequitur, ad Offic,ium 
fon todos los ;Fieles, pero no Pafloris pertinet, & . pro~nde 
hermanos ; por lo que queda perpetuum e)fe_ debet, hi~c, JUX
convencido que Chriíl:o habla- ta fenfum antiquorum,. 11:'pe~ra
ba a la perfona de Pedro, a vit ei & aliuá privdegium 
quien tenia ideado hacer Ca- ad fuccejfores propaganáum , ut · 
beza, y Paftor de fu Igleíia, vide/icet ttlnquam caput Eccle
y piedra Cobre la q~e queda, jitt nunqu:im ?ec ipfe, nec f uc
no fundarla sl fabricarla def- eejfores e1us m docenda vert1 ji
pues de fu~dada. Si , pues, de dejicerent , juxta ill~ Leo~ 
promete que harla oracion por nfr Serm. 3. de Affumpt1one fu11 
San Pedro, para que fueífe in- .ad Pontific~tum: In ~etro om ... 
defefüble fu fé ; ó era neceífa- nium fortttudo munztur ; &. 
río decir una infufrible extra- illud Bernardi Ep. 19. ad Jnno
vagancia; es a faber, que !a ,~ne~ Dignum ~r~itror ibi po~ 
-promeífa de Chrift~ no ha~1a tiJs.imum ref~rctrt damna.Jidet,, 
-tenido fu efell:o, Íl defend1an ubt non pojsit fdes Jent~re de: 
. falible la Silla de Pedro , como feélum. Cui entm altert Sedz 
Cabeza de la Igleíia , negan- diélum efl aliquando : E!,o ro• 
do a Pedro tocaife a el confir- gavi pro te &c. Et tu altqua~
mar en la fé a los demas ApoC.. do converfus a pece ato negatto
toles ; o que la fé , de Pedro nis tute, inquit 'I'beopbil. q~
foe{fe infalible. , Notefe aqlli quam alius p~rcommod"! pofni 

. qu~ Chtiíl:o prometió a Pedro, effe fenfus , ut illud, altquando, 
-primeramente. · 1a infají.biliqaq jungatur. rum ronjirmt1 fratres 
· · - · Juo1,. 

' Capttulo XI. §.1. 1- 17 
tao, & iltud, converfus, non mar a los demas en la fé. Abre, 
jignifaet converjionem ad pr.e- pues, ? Contrario, los ojos, ó 
nitentiam,fed ad eos, quos con- qualqmera que feas el que te 
jirmaturus erat, boc fenfu : Et ocu~tas con el _nombre del Pi-
. trt aliquamlo , cum opus fuerit, cenmo t y ~dv1erte en la pa ... 
& aliquos in jide nutantes vi- labra d~ D1~s , y en la pro
deris, ad eos converfus con- me{fa de Chníl:o, nueftro Ar-. 
jirmt1 illos ; quornodo dicitur bitro feguro en füs deciftones. 
P J. 84. v. 7. Deus tu conver- Cree a Chriíl:o , qu_e la prome
fus, failicet ad nos, vivifica- tio, y no a tu capricho, y; 
bis nos. Eíl:o fupueí\:o, difcur- pafsion infernal. . 
ro aísi : Eíl:a indefefübilidad 5 El Picenii10 agrega ca-. 
en la creencia , y eíl:a autori- lumnias contra los Papas, cen .. 
dad de confirmar a los demas, furandolos en las coilumbres,. 
que concedió Chrifto a San en la creencia , y pretendien~ 

. Pedro , como a Paíl:or de fu do manifeíl:ar que muchos fue~ 
~rey , y Cabeza de fu Igleíia, ron Hereges. En orden a las 
no fue un privilegio extraordi- coftumbres , ya fe ha hablado,: 
nario, que debia acabarfe en y fe hablara. Aquí no fe tea-. 
el ; afsi como en el no tubo ta de la impecabilidad , o in-. 
fin la Igleíia , y debía conti- defeélibilidad en las coftum-

' nuar en ella hafta el fin de bres ; fino de la infalibilidad 
los íiglos ; luego era una au- en la fé , e indefeétibilidad en 
toridad ordinaria, que fe dcpia las dccifiones. Al Papa le efta 
continuar en quien fucedie[e concedida la infalibilidad en 
a San Pedro en el lugar , y en las dccifiones. de fé ; pero no 
la dignidad de Cabeza, y Paf- la impecabilidad.Pretende aca
tor. Ahora, pues , quien ha fo el Picenino que de no fer 
fucedido a San Pedro en efta impecable el Papa, fe prueba 
Dignidad , íino el Obiípo de que no fea infalible? Afsi pun .. 
Roma? Efto ya lo he proba- tualmente lo dice en fü TriTJn
do, y en fu lugar lo manifef- fo pag. 71, y 72. en dónde no: 
tarecon mayor ~xtenfion; lue- fabe entender, como preten..: 
go el Papa , Ob1fpo ~e Roma, . de el Padre Señeri, que algu
es aquel 9ue (u~~de a ~a~ Pe- nos Pontífices han fido de malas 
dro_e~ !ª 111fahb1b~ad , e 1nde- cofiumbres , y de incorruptible 
fefü~1hdad en lafe; y es aquel do8rint1; y defpues que p01' ba-
a quien ahqra tQca e! con!_ir- berfe en,ont11ado en Lutero , 1 
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·11 S Infalibilidad de ']a verdadera lglejia. 
Cal-vino mJncbas de defeélos, perverfos ; y fi condeno füs 
fe pretenda tener por ilegitima cofiumbres, aprobó [u .doltri
fu Reforma , y faifa ft1, do8ri- na , qutt ái~tmt facite. Veafe 
na. Si no hay apariencia, con- a San Agufün , y quanto fe ha 
duye el Contrario, en _gue Dios dicho en el lugar citado cap. 
baya cometido reformar la Igle~ 5. §. 2. num. 9. y 10. En Lu-
jia a pcrfonas cfcanda'lofas; que tero , y Calvino no fe vedfica 
apariencia hay en que Dios co- eíl:_a _regla, P?rqu_e no fu~ron 
meta la direccion de la Igkjia, y Min1íl:ros ordmanos venidos 
de las conciencias, la autoridad por fucefsion de los Apofto. 
fobre toda la Cbrijiiandad , y les ; bien que afirmabaa fue. 
~ infalibilidad , a Papas de ron enviados de Dios pot de
perver fas co.ftumbrcs? Ha y una legacion extraordinaria a re
iran diferencia entre los Pa- formar la lgleíia, y a deponer 
pas , y los Rcfqrmadores. Los • al Papa , reconocido fiempre · 
Papas fon Miniftros ordina~ios, por. Miniftro ordinari? ~e 
que por legitima , y ordma- Chrifto. De fu extraordinaria 
ri~ fucefsion vienen de los miísion no daban , ni podian 
ApQftoles ; y vJendo pofotros dar otra prueba , que fu di .. 
que _como tales fon reconoci- cho ; no tubieron la vi~~d 
dos pot la lgleíil , tenemos de hacer milagros, el efpmtu 
certeza de quo Chrillo c!epo- de Profecia , y mucho menos • 
fito en ellos la primera dig- aquella vida exemplar ': e in- . 
ni.dad , con las demas prerro~ . c?rrupta, q?e el falfano Pre
gativas que les eftan anexas, dicante pubUca no encuentra 
aunque fus cofrumbres no fean , en los Papas. Los ponderados 
buenas ; en el miúno modo . Reformadores fe hallabaR en
que en la antigua ley '; ~l .que vueltos en mayores vi~ios de 
defccndia de la faquha de aquel.los que fe def cubrtan ; Y, 
Arón fe tenia por verdadero con mayor propiedad fe dexa- : 
Sacerdote fe le obedecía en \ ban conocer por enviados del 
las: cofas · p~rten:cicote~ a la · diabl~ a ~fear la lglefia, que 
ley. , y fe creta. incorrupta fu por D~os a reformarla .. El ~ue 
doétrina au11f1ue no fueífen por v1a de defcendcncta , o de 
incorrupt;s ft!s _coftu111bres.. legitin~a eiecciQn es llama.do 
Chriílo reconocio fobre la Ca-: al gobierno de un Reyno, tn
tedra de Moyfés a los' Efcri- me.diatamente es aceptado p~r . 
bas., y Fariféos, aw1que eran los fubditos, fin que fe le p1 .. 

. . da 
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cia otra co(a; pero fi alguno de errar : que mrzchos Papas 
fin legitima deiccndcncia , ni fueron Hercges , como confi'ejfa 
cleccion, fe preicncaífe a los Adriano Sexto in 4. Sententia
Pucblos, y dixctlc que eíl:aba t'Um de Conjirmat. art. 3· Ene 
dcillnado al gobierno del Rey- tubo una opinion particular 
no para reformarle ; publican- antes que fuelf.! Papa , quando 

l" do fin ningun derecho, que los era Teo1ogo en Lovayna; y 
Reyes que al\:ualmence le go- fi fus Obras con las palabras 
bernaban, eran otros tantos piures enim Romani Pontífices 
Tyranos, e intentaife privar- fuerunt bitretici , fe rcimpri
los de la pofieísion ; me diga ltlieron fiendo Papa , no fe fi
el Picenioo, fi efte tal , fin otra gue de efto que lo haya con
averiguacion, debía fer acep,- firmado defpues que fue Papa, 
·t~ado de los Pueblós , y negar porque quántas veces fe reim
éftos la obediencia a los que le prime una Obra , fin que fu 
~obemaban ; o fi fe debia ave- Autor tenga la menor noticia'? 
flguar -antes con que autori- Sabla que otros defendían lo 
Elad , y fundamento hablaba. contrario , y en el lugar cita4 

Pero nueftro Contrario quiere do el mifmo lo confiella : Ut
que a las impofturas de Calvi- álii dimnt; luego no tenia~ 
no , . y Lutero , los quales fe ni defendía una cofa cierta. 
publicaban por enviados de 7 Si nuefüo Contrario prc
~ios con ex:craorlÜnaria lega- tendc que un Papa moderno 
c1on a ~eforma~ la ~gleíia., fe ha defendido que fus Predece1: 
debe d~ ~rcdito inmediata-.. fores, como hombres, y Doc
mcnt~ a . c~egas , y negar la tares particulares , y no co..: 
obediencia a los P .iftores , que mo MaeO:ros univerfales de b 
la ha~ia'n goberna,d3 ha~i Iglefia ,. ~ayeron en error , yo 
aquel ttcmpo , y enlenado d1f- le refertre algunos de los anti
tintamente de lo que éftos pre?. guos, los qualcs los han dado 
dicaban , fin obfcrvar quienes por infalibles , los que tambien 
eran , de dónde venían , ni que deberan fer al Picenino de ma
vida, y cofrmnbres tenían. yor autoridad. San Lcon en el 

6 pexc~os l.1s coíl:umbres, Scrmon 2. de Natal. Apojlolor. 
y parremos a los dogmas. No- Petri, & Pauli , afsi habla: 
[otros , dice el Contrario pag. Specia/iJ a Domino Petri cur, 
151. prubamos con raz:ines in- fitfcipitur, & pro Petri jide 
'1Jenr1&/es, que el-Pontifae pue- proprie fupplicatur , tanquam 
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1 z-o !~falibilidad ,le la verdadera Iglejia. 
,Jiorum jlatus cerlior jit ft1tzt. in quieflione de ·Hypoftafibmt 
rus , ji mens Principi! viéfo banc Afri Epifcopi in qu,eflio
nün fuerit, In l'etro ergo om- ne de Gratia; hanc alii viri, 
nium fortitudo munitur , & ingenio, eruditione, & pietate 
divinit grati& ita ordinatur au- pr4f antes. Corrumpi quidem 
xilium , ut ftrmitas ~qrtie per ( notefe bien) mores Romie &. 
Chrijlum Petro tribuitur, per alibí pajfus efi Deus; at doélri
Petrum ApojJolis • conferatur. na illis ipjis malis moribus con
Agaton en la Carta aprobada traria, Deo ita res dirigente,; 
en el Synodo fexto accion 4 y corrupta non eJJ. No podia ha-
8. fe conviene en todo con blar mejor un Catholico R<ld' 
San Leon, Entre los moder- mano. · 
nos Ugo Grocio , aunque no §. II. 
es de los nuefuos , fe vio pre-
dfado a fufcribir , quando ha- · PAPAS CALUMNIAD 0$ 
blando de la. tradicion que fe de nue.ftro Contrario. 
debe tomar del confentimien- 8 LEvanta la voz el Pice• 
to de los antiguos, principa- nino pag. 152. y ex-
lifs1mamentc de los Concilios clama : Cómo puede fer que 
Generales, y de los Obifpos ·· fean infalibles los_ Papas? El 
que fucefsivamente enfeñaron Papa Onoritl fue Monotelita,,_ ·· ' 
a fus Iglefi.as ; afsi efcribe Ri- Liberia Arriano , lnnocencio 
'CJet. Apologet. difcuf. Confen- Primero quería dar la ,omunion 
fiu •autem iflius , qui in Vete- a los niños, Juan XXII. negaba 
rum Scriptis , maximeque in la inmortalidad del alma , Dá• 
Conciliis tmiverfúlibtu apparet, mafo confultaba a San Gerony
cujlodes quidem f unt Epifcopi mo , Clemente V. revoco la Ex .. 
omnes, fed auéioritatis ad veri- tra·vagante de Bonif((cio Oéla- . 
tatem, unitatemque retinendam · vo , Clemente Oélava corrigio 
p~itcipue Epifaopos Romanos, muchos errores en la Biblia que 
quem Eccleji~ aliie, ad vitanda puhlico autentica Sixto V; er .. 
ex rebus du~iis fchifmata , con- ro Vigilio, erro Pafquái JI. y na. 
[tflere, ex quo Apojioli in ter- obflantefegrita: E/Papa es in4 

• 

,:is vivere dejierunt, funt fo- fali~le. Rdpondo,. que los Do
littt. Et bine ejf quod Ecclejia n~nfras con f~mqantes acufa •. 
Romana ah antiquis áicitur c10nes c~lum111aba11 ~ los Papas 
aliarum Ecclejiarum Magíjira. de fos tiempos, teniendo por 
Hanc viam iniit Hieront1mus Idolatras 1 y traydores de la$· 
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Pivinas Efcrituras a 1'-iarceli- ticular , es hombre como los 
no , Melchiades , Marcelo , y demas ·, como Rey , es Cabe
Sylveíl:rc ; pero porque lo de- za del Reyno , tiene autori
cian fin probarlo , San AguC. dad de hacer leyes ; y como a 
tin afsi refpondia lib. de Unic. tal le deben obedecer todos 
Bapt. cont. Petilian. '"P· 16. fus Vatfallos. En efie mifmo 
Qyid ergo jam opus e.ft ut Epif modo el Papa puede confide
,oporurn Romance Ecclejiie, quos rarfe como hombre, o per(o
incredibilibus calumniis infec- na particular, o como Papa. 
tatus efl objeéla ah eo crimi- Como hombre, no tiene mas 
na diluamus? Marcellinus , & que los demas hombres ; co
Presbyteri ejus , Mekbiades, mo Papa , es Cabeza de la 
Marcellus , & Sylvefter tradi- lglefia, y puede hacer defini
tionis Coaicum divinorum , & dones pertenecientes a la 
'Iburijicationis ah eo crimine creencia, y a las coftumbres. 
prguuntur ; fed ntmquíd ideo Como hombre particular, puc
eonvincuntur, aut convic1i ali- de errar , y no es de fé que 
'11'ª documentorum jirmitate fea infalible en creer, y en 
11JQnflrantur ? lpfe fceleratot, enfeñar; pero como Papa, y 
& facrilegos fuijfe dicit: ego Cabeza de la Iglefia en pro-

1 

'innocentes fui/fe refpondeo. poner los dogmas concernien
Qp,id laborem probare defenjio- tes a la comun creencia , es 
mm meam , cum ille nec te- infalible , y no puede errár; 
nuiter probare conatus jit ac- y a el toca confirmar a los de_
eufationem fuam? mas , fi erraífen. En· eftos cafos 

9 , ~ nece~rio man~feftar tie~e. fegura la afsiftenda del -
al publico la 1gnoranc1a de Efpmtu Santo en virtud de la 
1meíl:ro Contrario , mientras promeíla de Chrifto a San Pe
en el Triunfo pag. 73. íe bur- dro : Ego rogavi pro te, ut non 
la deJ Padre Semery '· y !Denof- dejiciat /ides tua : tu autem 
precia la comun d1fünc1on del aliquanJo converfus conjirm~ 
.Papa, como hombre, y co- fratres tuos. Y efto no es nue. 
mo Papa , llamandola díflin- vo. , 
:cien nue:va, y no conocida de . 10 Los. Profetas que te
los antiguos 'I'eol~gos. Un Rey ruan el Efp1ritu del Señor no 
puede confideraríe c?mo hom- le tenian íiempre que habla-
bre , y perfona part;cular , y ban , y falto a Natan , a Ellas, 
,orno R.eY,, ~orno p_erfona par- Y.. a .Eliféo; le tenian sl quan-

da 



z 1. z lnfalibiliqad de la vérdadera Iglejia. 
do hablaban como Pro~tas; Petro , u/que ad. Ana.fl.1.fium; 
es a f~ber , al Pueblv , o a etiamji quifquam traditttr pe~ 
qualqutera perfona_ de orden illa ~empora furrepjijfet , nihil 
de Dios. El Papa uene el ef- pritJudicaret Ecclejiie. No es 
piritu de infalibilidad , no efto diillnguir entre la perfo
iiempre que habla , fino folo na , y la dignidad ; entre el ' 
quando habla como P .lpa, Vi- hombre que pollee la Silla , Y, 
cario de Chriíl:o , y Cabeza de la Catedra fobre que fe íienra; 
la Igleíia. Entonces no habla y afirmar que como quiera que 
coqio hombre particular , y fea de la perfona , la fé de la 
la Igleíia , y la Silla Apoíl:oli- Iglefia , y el juicio de la Ca. 
ca es la que habla por fu bo- tedra es feguro ; y que quan-
ca. El que no crela a un Pro- do la Iglefia habla por boca 
feta quando hablaba como del Papa , habla por boca de 
Profeta, no crela a Dios . . El San Pedro , de quien es fücef
que no cree al Papa. quando for , y por boca de Chriíl:o* 
habla como hombre particu- de quien es Vicario, y a quieB 
lar, no es réo de mala creen- le prometio l:i infalibilidad? 
-ria contra la fé; es si réo, fi Los Efcribas, y Fariféos, por
:11º lo cree quando habla , y que poífeian la Catedra de 
.define como Papa. Efta d.iíl:in- Moyfés , eran infalibles quan
,cioo no fue defconocida a los do hablaban ex Catbed.rtJ; ·~t. 
antiguos T cologos ., porque Chrillo lo aíleguro a los He~ 
quando hablaron de la .auto- brees diciendo : Haced lo qut 
ridad, e infalibilidad de los os dicen: Qyie dicunt facitel 
J.lonrifices , y de. la Iglefia R0- El Sacerdote de la. antigua ley, 
_mana. , jamas nombraron la. en füs deciiiones en orden a 
.períona , y íiempre cxpreíl:t.. la ley, fe debia eíl:ar a fü jui
~ron , 6 la Silla Apoftolica , o cío , y iencencia ; de lo que 
.la C;itedra de San Pedro , o la tenemos el precepto en el Deu,. 
JgleGa Romana. Leafe a San teronomio 17. v. 9. Veniefque 
J~enéo lib. 3. c.ont . . Hiere[. cap. ad Sacerdotes Levitici generit, 
3. y a San Aguilin Ep. 165. en & ad judicem qui fttet·it il!o 
donde_dice, queíi algun tray- tempore: quiere/que ab eis, qui 
.dor fe tntroduxeífe en el Papa- indicabrmt tibi judicii veri
.do , en nada perjudicarla a la tatem; y !era falible el que pof
Igldia. In il/um ordinem Epif fec la Catedra de Chrifto , y el 
,oporum, IJ.1'i ducitur '1h ipfa Sacerdote de la nueva ley, áf-

fif. 

, Capitulo XI. §►11. 11; 
~do con la promeíla de errado , el error ha fido de la. 
Chriíl:o? perfon~, no de la Catedra; 

1 
11 Cómo be def aber ( pre- ha fido de hombre particular, 

gunta el Picenino en el T riun- no de Cabeza , porque nin
fo pag. 73. )ji en e/definir b~ guno de los que fon acufados 
bla de Papa, & ex Catbedra? de erro1 , jamas lo ha pro
Cómo conoces quando el Rey pudl:o a: la Igleíia como ar
te habla como Rey, .Cabeza ticulo qu~ fe deba creer , con 
del Rey no, y Legislador; y alguna Definicion, Conilit'u
quando habla como hombre ci_on , o Bula. Yo defiendo que 
particular? En orden al. Papa, nmguno de los que acufa, ó 
efta es la regla cierta. Qgan- calumnia el Picenino , fue 
do examinada de fu orden la manchado de los errores que 
niateria concerniente a la re les atribuye, y paifo a la de~ 
comun de la Iglefia, habiendo mofuacion. 
precedido las oraciones, e in- 12 El primero-que cita a 
.vocado la afsiíl:encia del divi~ fu Tribunal esOnorio. El Pa
~o Efpi~itu .' for~a una _B~la, pa Onorio dice en la Apolog. 
o Confütuoon, o Defin1c1on, pag •. 15~. era Munotelita. Efto 
y la propone a toda la Iglefia, , es falfo , porque el nombre de 
c;ondenando un error , o de- · Monotelita conviene al , que 
t~rminando un articulo que Je · defiende en Cluiíl:o una fola · 
debe cree¡ ; entonces habla . operacion., o decide en favor · 
COfllO Papa , & . ex Catbedra, del núíina error : el Papa Ono-
y entonces es cierto que ha- rio jamas fue de femejante fen- . 
bla fegun la doltrina de ChriC. . timiento; luego no fue Mono .. 
to ; y es impofsible que yerre, telita. En defenfa de la ino
pQrque de otro modo , Chrif- cenda de Onorio , fe -deben 
to faltarl~ ~ fu_Igle~a, a.fu pro- leer ~ Cartas que ef~ibio a 
mcJla, y as1 miíÍÍ10, y,las puer- Sergio, de las que fe mfiere, 
tas del Infierno prevalecerlan que por no efcandalizar a los 
co~tra la Igleíi~. _Co_n el bene- íimples , y no dar ocaíion a loi 
fic10 de efta difünc1on , que- Neftorianos de admitir dos · 
dan de[ vane~ídas las acufacio- perfon~s en Chrifto , tubo pot 
nes del Predicante ; y los er- con venten te abftenerfe de con
rores que imputa a nuefuos feífar en Chriíl:o dos volunta
Papas .o en .nada perjudican a des. Procedió a dar efte paífo 
íu i_nfalibilidad. Si alguno ha fobre el falfo fupuefto que ma-
. li-. . 
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2. 14 lnfali6i!idad de la. vtrdadertt Iglefia. 
liciofamente le hizo Sergio, tas del Concilio VI. no fuerott 
como que algunos admitian en viciadas , y que quitando el_ 
Chrifto dos voluntades con- nombre de algun Monotelita, · 
trarias , una de carne , y otra verdadero , no introduxeron 
de efpiritu; por lo que Ono- malicioíamente el nombre de 
río efcribio , que fe at>ftubief- Onorio ? Yo ciertamente no 
fen de femejantes vo!ies. Afsi lo jurare, porque los Griegos 
lo refieren Juan IV~ Apolog. lo tenian por coftumbre, y¡ 
pro Honor. Anafiafio Bibliote- en el mifmo Synodo fexto M

eado Prtifaél. ad Joan. Diacon. cion u.y 14. fe encuentran mu• 
Colleélan. y San Maximo Mar- chas corruptelas. San GregO: 
tyr Dialog. cum Pyrrho, que rio lib.5. Epiji. ep.14. ad Nar~ 
le defendieron, a los que co- fum , dice , que los Coftanti
mo Au,tores antiguos fe debe nopolitanos corrompieron el 
toda fé. Repfica nueílro Con- Synodo Cakcdonenfe , y que 
trario en el Triunfo pag. 7 4. dudaba que hubieífen hecho. 
que todo el Oriente lo entendio lo mifmo del Efcíino : Sicu#, 
muy diftintamente ; y en el Sy- Calcbedanenjis Synodus in uno 
nodo VI. entre los condenados co- loco ah Ecclejia Con.ftantinvpo
mo Monotelitas , fe lee el nom- litana falf ata ejl, jic aliquil 
bre de Onorio. El Oriente, y in Epbejina Synodo faélum ejl.-_ 
el Concilio, procedieron con En el Synodo VII. la Carta de' 
precipitada fentencia, porque , Adriano a Tarafio es en mu..1 
fe fundaron fobre la depofi- chas cofas diftinta de sl mif ... 
don de Sergio, que fe gloria- ma , como la cita Nicolas. l .. 
ba tener a Onorio por fu Fau- a Miguel Emperador. Si, pues,1 

tor ; y eíl:o dió ocafion a los los Griegos corrompieroo 
Padres a entender en fentido otros Synodos , por que no fe 
finieftro las Cartas de Ono- podra. temer que praél:icaron 
rio, y condenarlas,como prac- lo miímo en el Synodo VI? :En. 
ticaron en la accion trece , y tre los Monotelitas fe hallaba' 
de alli paifaron a condenar al T eodoro ( como afirma Anaf-
11lÍÚ110 Onorio en la accion diez tafio Bibliotecario) el que def
y feis, lo que fue un puro error pues fue Patriarca de Coftan
de hecho , el que no perjudica tinopla ;· y por que no fo pue
a la infalibilidad de aquel Con- de temer , que teniendo éft_e 
cilio. Ademas de efto , . jurara en fus manos los hec?os or1-
~9efüo Contrario que las Ac- ginales , quito fu p_rop10 nom-

. b" · ,, 
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bre , y en fu lugar pufo el de cilio aprueba fa Cartá de Aga◄ 
Onorio ? Lo que fe hace mu- ton , como fi la hubiera díé.t.i
cho mas creible, porque aquel do el mifmo San Pedro ; luc
Concilio no podia condenar a go es verdad que el Papa no 
Onorio , fin oponerfe clara- pudo errar , y que es infuli
rnente a la Carta de Agaton ble en la Fe. Ademas de efto 
Papa , en cuyo Pontificado fe dice Agáton , que ninguno de 
celebro el Synodo fexto. En fus Predú:eífores habia erra.
la Carta que Agacon eícribio do jamas en materia de Fe. 
al Emperador , defpues de ha- Eftas . fon fus palabras : Conji
ber expreílado los Hereges deret itaque vejlra Clementia,_ 
Monotelitas Cyro , Sergio, quoniam Dominus, & Salvator 
Pyrro 1 Pablo, Pedro, y T eo- omnium , cujus jides ejl , qui 
doro , dice , que la verdadera jidem Petri non defeéluram 
Fe, no folo no habia faltado, fi- promijit , ,onjirmare eum /ra
no que Ho podía faltar a la Silla tres fuos admonuit : quod Apof
de Pedro ; ( que es lo mifmo tolicos Pontifices meie exigui
que decir no podía el Papa, co- tatis priedeceffores conjidenter 
rno Cabeza de ella formar De- feciffe f cmper, cuné/is" eJI cog
creto contra la Fe ) y que nitum : entre los Predeccfio
todos fus Predeceífores ( y en- res de Agaton fue uno Onorio; 
t~e eftos era uno Onorio) ha- luego íi al juicio de , aquel 
b1an fiempre refiftido a los Concilio hubieífe errado Ono
e~r~res , y confirmado en la rio , y lo hubiera condenado 
Fe a fus hermanos. Efta Car- por Monotelita, Agaton lo hu
ta. de .Agatón fe leyo , y apro- hiera efcrito ; o fi no lo ef
bo _por todo el Concilio en la cribio , no hubiera aprobado 
acc1on 4- y 18. en las que di- el Concilio fu Carca corno 
xeron los Padres, que en aque- • díébda por San Pedro , y le 
lla Carta no había hablado hubiera tratado de falfario. 
Agaton , fino. San Pedro por ~abiendo , pues, efcrito Aga-• 
fu boca. Aqut , pues , fe debe ton las exprefiadas palabras, 
d~tener el Pi~enino. Agatón y aprobado el Synodo fu Car-' 
di~e , que la Silla. de Pedro ja- ta , fe figue que el Concilio 
mas ha errado, m puede errar no condenó por.Monotelita a 
en la verdadera Fe , y que nin- Onorio , fino a T eodoro ; y¡ 
g~n? d~ fus Predeceífores ca- que efte pufo el nombre de 
yo Jamas en error ; el Con- Pnorio en lugar del fuyo. 
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