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muchos hombres Santifsimos
han recibido de Dies ¢on fie-
quencia la poteftad admira-
ble de hacer a los demonios
que les obedezcan. Si a eftos
tiene aueftro Contrdrio por
Magos, y de femejinte na-
turaleza fon muchos de la
Compafiia , con razon fe po-
dran gloriar 5 pero fera ne-
ceflario que el Picenino de-
clare, y ponga en ¢l Catalo-
go de los Magos a los Apof-
toles ;. Dilcipulos 5 afirman-
do que Chrifto tambien fug
Mago., porque en efte modo
exercito { poteftad fobre los
demonios , y la confirio 4 fus
creyentes. En la feccion 3. di-
ceDelrio, que los Santos para
expeler a los demonios , no
tienen necefsidad de alguna
«€ofa natural. En donde, pues,
fe hallan. en Delrio eftos Ma-
gos de la Compania , fofia-
dos del Picenino ¢ Acalo fera
¢l Padre Coton , de quien dice
nueftro Contrario gue tabo por
Maeftro al diablo., quien le en-
Jeiio un paffo de la Efcritura,
para probar [olidamente el Pur-
gatorio 5 pero efto quien lo
dice ! En donde ha leido fe-
mejante relacion? Yo le ten-
go por un falfario , hafta que
~ me cite el Autor que lo afir-
me,y diga con fundamento,

32 De Sylveftre IL, y Be-

nedicto IX.- he hablado en el
¢ap. 5. §. 2. m. 6. y 8. Que la
Iglefia en-el ﬁgioy onc&ﬁu—
bo corrupta, lo dice nueftro
Contratio con fun acoftumbra-
da pompa ; pero lo refiere del
libro intitulado Fafeiculus tem-
porum , €l qual es propio del
Picenino , lleno de errores, v
de ningun credito , como
quien le cita. Admitamos que
la Iglefia en aquel figlo eftu-
bo corrompida en las coftum-
bres 5 que muchos atendian

a los agueros, y maleficioss

que el Sacerdote era como el
Pueblo : pero quitn jamas ha
dicho que los Papas , ola Igle-
fia, para determinar los dog-
mas ', confultaron al diablo,
¢ hicieron que fuefle fu Mael-
tro , aprendiendo de ¢l las
decifiones , como fe conficfla
haber pratticado Lutero , y,
Zuinglio ¢ Afiado , que fi en
aquel figlo hubo alguna cor-
rupcion , aun en el Sacerdo-
¢cio , no la hubo en la creen~

cia ; y. entre los Pontifices

hubo muchos de glorio-
fa memoria.

CdgE R W%
Hak
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 CAPITULO XL

JUICIO INFALIBLE
de la Iglefis Romana.

& b

INFALIBILIDAD
del Sumo Pontifice.

1 L Picenino , afsien la
Apologia ¢ap. 13. co-

mo en {u ponderado- Triun-
fo , enfurecido junta las mas
eftrafias calumnias contra el
Papa , para quitacle la infali-
bilidad , y privar de efte fe-
guro arbitro 2 lalglefia , por-
que vencido efte gran punto,
pienfa haber quitado el ma-
yor obftaculo a fu pretendi-
da Reforma. No contentan-
dofe con efto, procede con-
tra los Concilios, los nota, y
condena , figuiendo a fu Maef-
tro Calvino. En efte modo
defafia al Padre Sefieri pag.
151, Padre Pablo , o wofotros
teneis wn arbitro [eguro y o mo.
Si le teneis, por qué no com-
pone tantos litigios entre Tho-
miftas , Efcotiftas , Fanfeniftas,
Anti-Fanfeniftas , Moliniflas,

y . Recardiftas &t No fabe .

que eftas controverfias no con-
clernen la materia de la creen-
£13 , porque fon opiniones que

pueden, defender los Teolo-
gos , {in oponerfe_ a la F¢,al
reves de las opiniones que
corren entre los Calviniftas, y,
Luterangs ¢ Todos los Teolo-
gos Romanos confieflan la ne-
eefsidad de la gracia contra
Pelagio , admiten el libre al-
vedrio conrra Simon Mago ,'y
los Manichgos ; por lo que el
arbitro de la Fe dexa correr
fus opiniones , y folo en cier-
tas materias ha prohibido el
que fe difpute mas , para que
no fe falte a la caridad;; en lo
que ha fido obedecido. 51 al-
guno fe adelantafle a proferir
fentencias contra la palabra de
Dios , le hara callar con fus
decifiones,, como de hecho lo
pradtico con Lutero, Calvi-
no , MiguelBayo , Migucl Mo-
linos , janfenio , y fus Sequa~
ces. No concluye con juicio
decifivo la controverfia -en
orden a la Concepcion de la
Santa Virgen , porque ni una,
ni otra parte fe opone cla-
ramente a la Efcritura 5 pero
ha prohibide hablar 2 una pa-
te, y dexa correr la otra, por
parecer mas fayorable al ho- -
nor de la Virgen , y de Chri-
to. Hallandofe pendiente efte
litigio , fe han celebrado mu-
chos Concilios, y ninguno le
ha determinado; lo que esfe-
nial que no fe ha juzgado por
ma-
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materia deFés v i,0 elPa-
pa, o un Concilio Ecumeni-
o lo hubieran juzgado pot
materia de Fe, todos hubiera-
mos gftado prontos a creerlo,
La diferencia entre nofotros
los Catholicos , y los Hereges,
es cfta: Volotros no quereis
en vueftras Iglefias algun Juez,
a excepcion de la Eferituras
y por tanto todos prerenden
tener efpiritu feguro para en-
tenderla 5 lo que hace que
vueftras controverfias {can per-
petuas. Por el contrario, no-
fotros, reconociendo un Juez
en nueftras controverfias , de
fu fentencia dependemos to-
dos, y de ¢l efperamos la de-
cificn,

2 Endonde efta efte Oraculo?
grita aqui de fanatico el Pi-
cenino , en dinde efta effe Ar-
bitro ¢ Yo nole wvéo. Si eftas
tan '¢iego ; que no quieres
abrir los ojos , no podras vér-
lo ciertamente ; y en efte mo-
do, ni aun veras ¢l Sol al
medio dia. Pregunta: En din-
de fe eftablece efta infalibili-
dad , en ¢l Papa, o en elCon-
cilio? A eftofe refponde que
hay dos fenteéncias entre no-
fotres. La una dice, que la
infalibilidad- en las decifionés
efta en el Papa; de tal fuer-
te, que no recibe la infalibi-
lidad de la Iglefia congrega-

da en los Concilios ; fino que
éfta, -y los Concilios la reci-
ben del Papa, y de fu apro-
bacion. La otra {entencia quie-
re, quela infalibilidad fe ha-
lle immediatamente en la Igle-
fia congregada en los Conci-
lios Generales, y que de ef=
tos provenga al Papa, como
a organo , y Cabeza fupre-
ma de ella. Yo por mi, con
el comun de los Do&ores Ca-
tholicos, defiendo la prime-
Ia, cOmo mas propia,y ra-
cional ; pero todos fe convie-
nen en que la infalibilidad re-
fide en la Iglefia 5 pero no
reprefentada {in fu Cabeza,
que es el Sumo Pontifice. An-
tes todos afirman , y con-
fieflan en el Papa la Poteftad
Suprema judiciaria en las co-
fas de F&. De aqui es, que
Pedro de Alliazo Cardenal
Cameracenfe , en la Apologia
contra Juan de Montefano,
eftablece por primera efta con-
clofion : Ad Sanétam Sedem
Apoftolicam pertinet auctorita
te judiciali fupremaycivea ea que
Sunt fidei , judicialiter definire;
y la prueba afsi : Aquel tic-
ne la fuprema autoriddd de
definir como Juez en las ma-
terias'de Fe, cuya F¢ nunca
falta: la Fe de la Santa Silla
Apoftolica jamasfalta , porque
de ella en perfona de Pedra
Apot-
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‘Apoftol, al que en ella prefide
fe dixo Lue. 22. 32. Pedro, yo
be rogado por ti, para que th
f# no falte s luego &c. Por tan-
to dice Cypriano , que el que
abandona la Catedra de Pe-
dro , fobre quien fe fundo la
Iglefia , no {e debe lifonjear

eftar en lalglefia : Ad illius
tanquam Supremi Judicis auc-

toritatem pertinet in fide ju- .

dicialiter definire, cujus fides
nunquam deficit. Sed Saniia
Sedis Apoftolice fides nunquam
deficit 5 igitur &e. Major ¢ft
nota , [ed minor patet : quia
de bac Sanéla Sede in perfona
Petri Apoftoli in ea prafidentis
dictum eft: Petre rogavi pro
te, ut non deficiat fides tua
Luc. 22, propter quod dicit Cy-
prionus 93. dift. qui Cathedram
Petri , [uper quam fundata cft
Ecclefia deferit , in Ecclefia
Se effe non confidat. En efte
‘modo en qualquiera de las dos
.opiniones, {e mantiene {olida
Ja iofalibilidad de la Silla
Apoftolica Romana.,

3 Yo, pues, facola infa-
libilidad del Papa aun fuera
-del Congilio , de la expreflada
promeffa de Chrifto en San
Lucas 22. v. 31. que hizoa
-San Pedro. Simon , Simon, ecce
‘Satanas expetivit vos ut cri-
braret ficut triticum : ego au-
temrogavi prote, ut non defi-

ciat fides tua, & tu aliquando
converfus confirma fratres tuos.
Habia ya Chrifto prometido,
que queria en premio de la fé
de Pedro fabricar fobre ¢l fu
Iglefia ; 4 conforme a aquclla
promefia, fe empefia en defen-
der fii fé¢ contra los impetus
de Satands, y con cfto que le
pertenczca confirmara {us her-
manos 5 luego aqui habla a
Pedro, no como a perfona
particular , {ino comoa Cabe-
zade la Iglefia, y'a Paftor de
fu Grey s por lo que le conce-
dia un privilegio particular, y
propio de fu perfona , habien-
do rogado en comun poco
defpues por los demas Apofto-
les, Foann.17.v.11. Pater Sanc-
te, [erva eos in nomine tuo,
quos dedifti mibi. En la perfo-
na de Pedro no hablaba a to-
da laIglefia, porque de otro
modo de nada ferviria el fe-
fialar una fola perfona, y re-
plicar : Simon , Simon ; dicien-

do al mifmo tiempo: Pro te,

fides tua, @ tu, fratres tuos
@ .51 Chrifto empezo el dif-
«curfo. en numero plural , no
debia mudar la forma: Ego
rogavi pro ‘te s {inodecit: Ego
-#ogavi pro wobis , ut non de-
ficiat fdes vefbra , {1 por Pe-
dro entendia todos 'los Apof-
toles , y con ellos toda lalgle-

fia. Chrifto hizo oracion por

" aquel,
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aquel , & quien dixo : T# ali-
quando converfus. Efte cierta-
mente no podia decirlo a to-
dala Iglefia, porque éfta no
podia fer toda pervertida por
Satanas , y el Nazareno fe hu-
biera contradicho a s milmo,
por haber ya proferido de la
Iglefia que porte inferi mon
prevalebunt  adverfus  eam.
Chrifto hizo oracion por aquel,
que debia confirmar a {us her-
manos , confirma fratres tuos.
La Iglefia tiene hijos , y tales
fon todos losFicles, pero no
hermanos 5 por lo' que ‘queda
convencido que Chrifto habla-
baa la perfona de Pedro, a
quien tenia ideado hacer Ca-
beza, y Paftor de fi Iglefia,
y piedra fobre la que queria,
* no fundarla , si fabricarla def-
pucs de fundada. S1, pues,
promete que haria oracion por
San Pedro , para que fuefle in-
defectible (i € ;0 craneceffa-
rio décir una infufrible extra-
vagancia ; esa {aber, que la
-promefla de Chrifto. no habia
_tepido fu efefto, fi defendian

Aalible la Sillade Pedro , como

Cabeza de la' Iglefia ; negan-
do. a Pedro ‘tocafle a ¢l confir-
maren la f¢ 2 los demas Apof-
toles 5.0 /que la f¢: de Pedro
fueffe -infalible; 1Notefe aqui
-que Chtifto prometiod Pedro,
-primeramente "l infalibilidad

en la fé, y defpues le did la
facultad de confirmar a los de-
mas quando vacilafien.
Todo lo hafta aqui di-
cho confirma admirablemen-
te Cornelio Janfenio Obifpo
de Ipre en fus Commentarios
fobre San Lucas ¢ap. 22. v.32.
fobre aquellas palabras: -Ego

antem rogavi pro el toh an-

. tem aliguando conver[us confir-

ma fratres tuos , elcribienda
afsi: Sed quin confirmare fra-
tres, quod fequitur, ad Officinm
Pafloris pertinety @ proinde
perpetunm ¢ffe debet, binc, jux~
ta fenfum antiguorum, impetya-
vit ¢ @ alimd privileginm
ad fucceffores propagandum 5 u
videlicet tanguam caput “Eocle-
fie nunguam nec ipfe , nec fui-
ce[fores ejus in docenda vera fi-
de deficerent , juxta illud Leo-
nis Serm. 3. de Affumptione [ua
-ad Pontifieatum s In Petro om-
nium’ fortitndo munitur's &
illud Bernardi Ep. 19. ad Inno-
cenc. Dignum arbitror ibi po=
tifsimum refarciri dammna Soaeiy,
ubi'now pofsit « fides. fentire de-
feltum. Cui enim alteri Sedi
dictum eft aliguando : Ego ro-
gavi prote &. Et tu aliguan-
\do converfus.4 peccato negatio-
wis tusey ingnit Theophil. quan-
~quam. alins percommonns pofsit
effe fenfus , ut illud, aliquandoy
jungatur cum confirma fraires
Y tinosy
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taos, & illud , converfus , non
fignificet converffonem ad pe-

. mitentiam, [ed ad eos , quos con-
 firmatyrus erat 5 boo fenfu: Et

tu aliguando 5 cum opus fuerit,
& aliguos in fide nutantes vi-

deris , ad eos comverfus con-
firma illos 5 quomodo dicitur .

P[. 84. v. 7. Deus tu conver-
fus, feilicet ad nos , vivifica-

. bis nos. Efto fupuefto, difcur-

ro afsi : Efta indefeétibilidad

- en la creencia , y efta autori-

dad de confirmar a los demas,

que concedio Chrifto a San -

Pedro , como i Paftor de fiu

. Grey , y Cabeza de fu Iglefia,

1o fue un privilegio extraordi-
nario, que debia acabarfe en

. €l afsi como en ¢l no tube

fin la Iglefia, y debia conti-
nuar en ella hafta el fin de

~losfiglos ; luego era una au-
- toridad ordinaria yque fe debia

continuar en quien fucediefle
a San Pedroen el lugar , y en
la dignidad de Cabeza , y Paf:
tor. Ahora, pues , quitn-ha
fucedido 4 San Pedro en efta
Dignidad , f{ino el Obifpo de
Roma ? Efto ya lo he proba-

- do, yen fulugar lo manife(-

tare con mayor cxtenfions lue-
go el Papa , Obifpo de Roma, .
es aquel que fucede a San Pe-

- droen la infalibilidad , & inde-.
- fectibilidad en lafé; yes aquel

a quien ahora toca ¢l confit-
Tom. II.

mar 2 los demasen [a £, Abre,
pues , 0 Contrario, los ojos, o
qualquiera que feas el que te
ocultas con el nombre del Pi-
cenino , y advierte en la pa~
labra de Dios, y en la pro-
mefla de"Chrifto ,  nueftro Ar-,
bitro feguro en fus decifiones.
Creea Chrifto, que la prome-
tio, y no a. tu capricho, y,
pafsion infernal. i\,
5 El Picenino agrega ca-
lumnias contra los Papas, cen-
furandolos en las coftumbres;
en la creencia, y pretendien-
do manifeftar que muchos fie-
ron Hereges. En ordena las
coftumbres , ya feha hablado,
yfe hablara. Aqui no. fe tra-
ta de la impecabilidad , 6 in-
defeitibilidad en las coftum-
bres; fino' de la infalibilidad
en la fé, ¢ indefedtibilidad en
las decifiones. Al Papa le efta
concedida la infalibilidad en
las decifiones de € 5 pero no
laimpecabilidad.Pretende aca-
fo el Picenino que de no fer
impecable ¢l Papa , fe prueba
que nofea infalible? Alfsi pun-
tualmente lo dice en fu Triyn-
fo pag. 710y 73, en donde no'
fabe entender , como preten-!
de el Padre Sefieri, gue algut
nos Pontifices ban fido de malas
coftumbres 5 y de incorruptible
doclrina s y defpues que por ba-

berfe encontiado en Lutero.
Ee Gafz
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Calvino” manchas de defectos,
Je pretenda tener por ikgitima
[u Reforma , y falfa [u doctri-
na. Si no bay aparimcia , CON-
cluye el Contrario, en gue Dios
baya cometido reformar la Igle~
Jfia 4 perfonas efcandalfas 5 qué
apariencia bay en que Dios co-
meta I direccion de la Iglefia, y
de Ins conciencias , In antoridad
[abre toda la Chriftiandad , y
la_infalibilidad 4. Papas, de
perver us coftumbrest Hay una
gran diferencia entre los Pa-
pas, y los Reformadores. Los
Papas fon Miniftros ordinarios,
que por legitima , y ordina-
ria fucefsion, vienen de los
Apoftoles ; y viendo nofotros
que como tales fon reconoci-
dos por la Iglefia , tenemos
certeza de que Chrifto depo-
fito en elios la primera dig-

nidad, con las demas prerro-

gativas que les cftan anexas,

aunque fus coftumbres no fean ,
buenas ; en el mifmo modo .

que en la antigua ley ». el que
defcendia de I familia -de
Aron , fe tenia por yerdadero

Sacerdote , fe le obedecia en.
las_cofas  pertenecientes a la -

ley, y fe creia, incorrupta fu
dottrina , aungue no fueflen
incorruptas i coftumbres.
Chrifto reconocio fobre la Ca-
tedra de Moyfés a los Efcri-
bas,, y Earifos, aunque cran

perverfos 5 y fi condend fus
coftumbres, aprobo {u dottri-
na, que dicunt facite. Veafe
a San Aguftin , y quanto feha
dicho en el lugar citado.cap.
5. §. 2. num. 9. y 10, En Lu-
tero 5 y Calvino no f¢ verifica
efta regla , porque no fueron
Miniftros ordinarios venidos
por fucefsion de los Apofto-
les; bien que afirmaban fue-
ron enviados de Dios por de-
legacion extraordinaria a re-
formar la Iglefia, y a deponer

~al Papa, reconocido fiempre
por Miniftro = ordinario de

Chrifto. De fu extraordinaria
mision no daban , ni.podian
dar otra prucba, que fu di-
cho ; no tubieron la  virtud
de hacer milagros, el efpiritu
de Profecia , y mucho menos

aquella vida exemplar, ¢ in--
corrupta, que el falfario Pre-

dicante publica no-encuentra
en los Papas. Los ponderados
Reformadores fe hallaban ‘en-
vieltos en mayotes vicios de
aquellos que fe defcubrian ; 'y,

con mayor propicdad fe dexa-!

ban conocer por enviados del
diabloa afear la Iglefia, que
por Dios a reformarla. El que
por via de defcendencia, ode
legitima - cleccion €s llamado
al gobierno de un Reyno, in-

mediatamente es aceptado por.

los fubditos 5 fin que fe le %11.
: a
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da otra cofa; pero {1 alguro
fin legitima defcendencia , ni
eleccion , fe: prefentaffe a los
Pueblos , y dixele que eftaba
deftinado al gobierno del Rey-
no para reformarle 5 publican-

~ do fin ningun derecho, que los

Reyes que adtualmente ‘le go-
bernaban , -eran otros tantos
Tyranos, ¢ intentafle privar-
los de la. poflesion ; me diga
el Picenino, fi efte tal , {in otra
averiguacion , debia fer acep-

tado de los Pueblés, y negar

éftos la obediencia a los que le
gobernaban 50 {i fe debia ave-
Figuar antes con que autori-
dad, y fundamento hablaba.
Pero nueftro Contrario quiere
que a las impofturas de Calvi-
o, y Lutero, los-quales fe
publicaban por enviados de¢
Dios con extraordinaria lega-
cion a reformar la Iglefia, fe
debe dar credito inmediatas
mente & ciegas, y negar la
obediencia a los Paftores, que
la “habian gobernado haftd
aquel tiempo , y enfefiado dift
tintamente de lo que ¢ftos pres
dicaban, fin obfervar quicnes
eran , de donde venian , ni que
vida; y coftumbres tenian.

-6 Dexemos las coftumbres,
y pafiemos 4 los dogmas. No-
Jotros , dice el Contrario pag,
151, probamos - con razones in-
vencibles y que ¢l Pontifice pite-

de errar: que machos Papas
Sfuieron Hereges 5 como confic/a
Adriano Sexto in 4. Sententia-
rum de Confirmat. art. 3. Elte
tubo una opinion particular
antes que fuefle Papa , quando
¢ra Teologo en Lovayna;y
fi fus Obras con las palabras
plures enim Romani: Pontifices

fuerunt beretici , (e reimpri-

mieron fiendo Papa, no f€ fi-
ﬁ:te de efto que lo haya con-
mado defpues que fuc Papa,
porque quantas veces {e reim-
prime una Obra , {in'que fu
Auror tenga la menor noticia?
Sabia que otros defendian lo
contrario, y enel lugar cita-
do ¢l mifmo lo confiefla : Tz
alii dicunt; luego no tenia,
ni defendia una cofa cierta,
- 7 Sinueftro Contrario pre-
tende que un Papa moderno
ha defendido que fus Predecef-
fores, como hombres, y Doc-
tores particulares , y no co-
mo Maeftros univerfales de la
Iglefia, cayeron en error , yo
le referire algunos de los anti-
guos, los quales los han dado
por infalibles , los que tambien
deberan fer al Picenino dema-
yor autoridad. San Leon'en el
Sermon 2. de Natal, Apaﬁiolar.
Petri, & Pauli , afsi habla:
Specialis 4 Domino " Petri ctra
fufeipitur ; & pro Petri fide
proprié [upplicatury tanguam
: Ec2 alio~
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alioyum flatus-cextior fit futu-
vus 5 fi mens Principis villa
non fuerit, In Petro eigo om-
ninm fortitudo munitur , @
divine gratig it ordinatur au-

wilium , ut firmitas ~que per.

Chriftum. Petro tribuitur , per
Petrum Apoftolis - conferatur,
Agaton en la Carta aprobada
encl Synodo_fexto accion 4. y
8. ¢ conviene en todo con
San Leon. Entre los moder-
nos Ugo Grocio , aunque no
es de los nueftros , fe vio pre-
cifada a fufcribir, quando ha-
blando de la tradicion que fe
debe tomar del confentimien-
to de los antiguos , principa-
lifsimamente de los Concilios

Generales , y de los Obifpos

que fucefsivamente -enfcharon
a fus Iglefias 5 afsi efciibe Ri-
vet. Apologet. diftuf. Confen-
Jus -autem iftins , qui in Vete-
rum Scriptis y maximeque in
Concilsis univer(alibus apparet,
caffodes quidem [unt Epifcopi
omnes, fed ancloritatis ad veri-
tatem, unitatemque retinendam
pracipué - Epifiopos Romanos,
guem Ecclefie alie 5 ad vitanda
ex rebus dubiis [chifmata 5 eon-
Julere , ex: quo Apoftoli- in ter-
risvivere defierunt fum‘ fo-
lite. Etbinc eff quod Ecclefia
Romana ab  antiquis  dicitur
aliarum Ecclefiarum Magiftra,
Hang wiam - iniit Hieronymus

in quaftione de Hypofiafibust
hanc Afri Epifcopi in quaftio-
ne de Gratia s hanc alii viri,
ingenio , eruditione 5 ¢ pietate
prafiantes. Corrumpi quidem
( notefe bien) mores Rome &
alibi paffus eft Deus s at doctri-
na illis ipfis malis moribus con-
traria , Deo ita res dirvigentey
corrupta non ¢ff. No podia ha-
blar mejor un Catholico Ro4
mano,

§ IL

- PAPAS CALUMNIADOS

de nuefira Contrario. .
8 Evanta la voz el Pice«
nino pag. 152.y ex-

clama : Cdmo puede fer que

Jean infalibles los Papas? Eb

Papa Onorie. fué Monotelitay

Liberio - Arriano » Innocencio
Primero queria dar la comunion

a los nifios , Fuan XXIL. negaba -
la inmortalidad del alma , Di= -

mafo confultaba a San Gerony-~
mo 5 Clemente V. revoco la Ex«

travagante de Bowifacio Ota-
w0 , Clemente Oftave corrigid

muchos ervores en la Biblia que
publico autentica Sixto V5 er-
#6Vigilioy errd Pafqudl IL y na.

obffante fegrita: El Papa es in- -

falible. Refpondo, que los Do-

natiftas con {emejantes acufa--

ciones calumniaban a los Papas
de fiis. tiempos , - teniendo por
Idolattas , y traydores de. las.

o 2o 38 Di-
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Divinas Efcrituras a Marceli-
ne , Melchiades , Marcelo; ¥
Sylveftre 5 pero porque lo de-
cian {in probarlo , San Aguf
tin afsi refpondia /ib. de Unic.
Bapt. cont. Petilian. cap. 16.
Quid ergo jam opus ¢ft ut Epif-
coporum Romane Ecclefie; quos
incredibilibus calummiis infec-
tatus eft objecta ab co crimi-
na diluamus? Marcellings 5 &
Presbyteri -ejus .y Melchiades,
Marcellus , & Sykvefter tradi-
tionis Codicum divinoran , &
Tharificationis ab eo  crimine
arguuntur 5 [ed nunquid ideo
convincuntur , aut convitti ali-
qua - documentoruin  firmitate
monfirantur ¢ Ipfe [foeleratos;
@ [acrilegos fuiffe dicit : ego
innocentes | fuiffe - re[pondeo.
Quid laborem probare defenfio-
nem meam 5 cum. ille nee te-
wuiter probare conatus fit ac~
cufationem [uam?

Es neceffario manifeftar
al publico la ignorancia de
nueftro, Contrario', - mientras
en el Trionfo pag. 73. fe bur-

la del Padre Semery , y menof-

jprecia la comun diftincion del
Papa , como hombre, y co-

ano Papa , llamandola 4iffin-
‘wion nueva, § no conocida de
Jos. antiguos Teologos. Un Rey
‘puede confiderarfe como hom-
ibre, y perfona particular , y
-¢omo Rey. Como pexfona par-

ticular; es hombre como los
demas 5 como Rey , es Cabe-
za del Reyno , tiene autori-
dad de hacer leyes 5 y como a
tal le deben obedecer todos
{us Vafiallos. En efte mifmo
modo ¢i Papa puede confide-
rarfe ‘como hombre, 0 perfo-
na particular, 0 como Papa.
Como hombre , no tiene mas
que ‘los demas hombres ; co-
mo Papa’, es Cabeza de 1a
Iglefia, y puede hacer defini-
clones pertenecientes a la
creencia , y a las coftumbres,
Como hombre particular, puic-
de errar, y ‘no es'de f€ que
fea infalible en creer’, v en
enfefiar; pero como Papa, y,
Cabeza de la Iglefia en pro-
poner los dogmas concernien-
tes a la comun creencia), es
infalible , 'y no puede errar;
y a-¢l toca confirmar 4 los de-
mas , {i erraffen. En eftos cafos
tiene fegura la. afSiftencia del -
Efpiritu-Santo en virtud dé 1a
promefla de Chrifto a San Pe-
dro . Egoregavi pro te , ut non
deficiat  fides ‘tua : tu antem
aliguando - conver[us confiyma
Sratres tuos. Y efto no es nue-
YL BT
1o Los Profetas que te-
nian el Efpiritu del Sefor , no
le tenian fiempre que habla-
ban , y falto a Natan , 4 Elias,
y-a Eliféo;; le tenian si-quan-
do
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do’ hablaban ' como Profttass
¢s a faber ,al Pueble, 02
qualquicra perfona de ‘orden
de Dios. El Papa tienc el ef-
piritu de infalibilidad , no
fiempre que habla, fino folo
quando habla como Papa, Vi-
cario de Chrifto , y Cabeza de
la Iglefia. Entonces no habla
como hombre particular , y
la Iglefia ; y laSilla Apoftoli-
ca es la que habla. por fu bo-
ca. El que no creiaa un Pro-
feta quando hablaba: como
Profeta, no creia a, Dios. . El
que no cree al Papa :quando
habla como hombre particu-
lar, no es réo de mala creen-
cla contra la fé; es si réo, fi
no lo cree quando habla, y
define como Papa. Efta diftin-
cion no, fu¢ defconocida a los
antignos Teologos , . porque
quando_hablaron de la auto-
ridad, & infalibilidad de los
Pontifices , y de laIglefia Ro-
mana;, jamas nombraron la
perfona ; y fiempre exprefla-
xon, 0 la Silla-Apoftolica, &
Ja Catedra de San Pedro, 0 la
Iglelia Romana. Leafe a San
Irenéo lib. 3. 1cont. Haref.: cap.
3.y a San Aguftin Ep. 165.en
donde dice ; quefialguntray-
dor fe introduxeffe en el Papa-
do , en nada perjudicaria a la
Igleia. In.illum ordinem Epif-
coporsim 5 qui- ducitur ab ipfo

Petro 5 ufque ad Anaftafumy
etiamfi quifquam traditur per
illa tempora furrepfiffet 5 nibil
prejudicaret Ecclefie. No s
efto diftinguir entre la perfo-
na, y la dignidad s entre ‘el
hombre que pofice la Silla, y,
la Catedra fobre que fe fientas
y afirmar que como quicra que
fea de la perfona, la fé dela
Iglefia , y el juicio de la Ca-
tedra es feguro’s y que quan-
do la Iglefia habla. por boca
del Papa , habla por bocade
San Pedro , de quien es fucel-
for ,y por boca d¢ Chril}o,;
dequien es Vicario, y aquicn
le prometio la - infalibilidad?
Los Efcribas , y Fariféos , per-
que poffeian “la Catedra de
Moyles ; eran infalibles quan-
do hablaban ex Catbedras.y,
Chrifto lo affeguro a los He=
breos diciendo : Haced lo que
osdicen: Que dicunt facitel
El Sacerdote: de la antigua ley
en fus decifiones ‘en - orden a
taley, fe debia eftar  fir jui-
cio, y fentencias de' lo que
tenemos el precepto en el Den-
teronomio 17.v. 9. Venic[que
ad Sacerdotes Levitic generisy
& ad judicem qui - fuerit-illo
tempore” quare[quc ab €is , g
indicabunt  tibi  judicii veri-
tatems y fera falible el que pof-
fec 1a Catedra de Chifto ; y'el
Sacerdote de la nuevaley af_—

1i-
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fiftido con la promefla de
Chrifto? :

11 Cimo he de faber ( pre-
nta el Picenino en el Triun-
fo pag. 73.) /i en cldefinir ba-
blapdeg Paga ,f(a‘ ex Cathedrat
Como conoces quando ¢l Rey
te habla como Rey , Cabeza
del Reyno, y Legislador;.y
quando habla como -hombre
particular? En orden al.Papa,
efta es Ja regla cierta.: Quan-
do examinada de fu orden la
materia concerniente 2 la fé
comun de la Iglefia, habiendo
precedido las oraciones , € in-
vocado la afsiftencia del divi-
no Efpiritu , forma una Bula,
0 Conftitucion , 0. Definicion,

y la propone & toda la Iglefia, -
condenando un error, o de--
teeminando un articulo que fe-
debe creer 5 entonces habla
como Papa , & ex Cathedray -
y entonces €s . cierto que ha-.
bla fegun la doctrina de Chif=.

to 5 y esimpofsible -que yerre;
porque de otro modo , Chrif-

to faltaria a fu Iglefia, a fu pro- .

mefla, y asi mifmo; y las puer-
tas del Infierno prevalecerian
contra la Iglefia. Con el bene-
ficio de efta diftincion; que-
dan defvanecidas las acufacio-
nes; del Predicantes y los er-
rores que imputa a nueftros
Papas , en nada perjudican a
fu infalibilidad. $1 alguno ha

errado, el error ha fido de la
perfonz , no de la Catedra;
ha fido de hombre particular,
no de Cabeza , 'porque nin-
guno de los que fon acufados
de error , jamas - lo ha pro-
puefto a: la Iglefia como ar-
ticulo que fedeba creer, con
alguna Definicion , Conftitu-
cion, 0 Bula. Yo defiendo que
ninguno de los ‘que acufa, o
calumnia el Picenino , fueé
manchado de los errores que
les atribuye, y paflo a la de-
moftracion. ~ Lol
12 El sprimero- que cita d
fu Tribunal esOnorio. EJ Pa-
pa Onorio dice enla Apolog;
pag.. 152.era Monotelita. Efto
es falfo , porque el nombrede
Monotelita -conviene al- que
defiende en Chrifto una fola
operaciony O decide en favor
del mifma error : el Papa Ono-
riojamas fuede femejante fen- -
timiento; luego no fue Mone«
telita. En defenfa ‘de la ino-
cencia de Onorio, fe deben
leer- las. Cartas que efcribio 4
Sergio , de las que fe infiere;
que por no efcandalizar alos
{imples ', y nodar ocafion a los
Neftorianos de admitir dos -
perfonas en Chrifto, tubo pot -
conveniente abftenerfe de con-
feflar en Chrifto dos volunta-
des. Procedio adar efte paffo
fobre el falfo fupuefto que ma-
li-
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liciofamente le hizo Sergio,
como que algunos admitian en
Chrifto dos voluntades con-
trarias , una de carne, y otra
de efpiritu; por lo que Ono-
rio efcribio , que fe abftubief-
fen de femejantes voges. Afsi
lo refieren Juan IVi Apolog.
pro Honor. Anaftafio Bibliote-
cario Prafaét. ad Foan. Diacon.
Colleétan. y San Maximo Mar-
tyr Dialog. cum Pyrrho ; que
le defendieron, a los que co-
mo Autores antiguos fe¢ debe
toda fé. Replica nneftro Con-
- trario en el Triunfo pag. 74.
que todo_ el Oriente lo entendio
muy diftintamente ; y en el Sy-
nodo VI entre los condenados co-
mo Monotelitas , [elee el nom-
bre de Onorio. El Oriente, y
el Congcilio, procedieron con
precipitada fentencia , porque
fe fundaron fobre la: depofi-
cion de Sergio, que fe gloria-
ba tener a ?)norio por {u Fau-
- tor; y efto dio. ocafion alos
Padres a entender en fentido
{inieftro las Cartas de Ono-
rio, y condenarlas,como prac-
ticaron en la accion trece , y
de alli paffaron a condenar al
mifino Onorio en laaccion diez
y feis, lo que fue un puro error
de hecho, el que no perjudica
a la infalibilidad de aquel Con-
cilio. Ademas de efto ,. jurara
nueftro Contrario que las Ac-

tas del Concilio VI no fueron
viciadas, y que quitando el

nombre de algun Monotelita

verdadero, no introduxeron

maliciofamente el nombre de-

Onorio ¢ Yo ciertamente no
lojurare, porque los Griegos
lo tenian por coftumbre , y,
en el mifmo Synodo fexto -
cion 12.y 14.{¢ encuentran mu+
chas corruptelas. San Grego-
rio /ib.5. Epift. ep.14. ad Nar
Jum dice{;j(iueeqos‘}Coﬁanti-
nopolitanos corrompieron: el
Synodo Calcedonenfe , y que
dudaba que hubieflen hecho
lo mifmo del Efefino : Sicut

Calchedonenfis Synodus in uno
loco ab Ecclefia Conflantinopo:
litana falfata eff , fic alignid

in Ephefina Synodo faltum ef.
En el Synodo'VIL ' la Carta de

_ Adriano a Tarafio es en mu-~

chas cofas diftinta ' de si mif=
ma , como la cita Nicolas. L.
a Miguel Emperador. Si, pues,'
los ~ Griegos - corrompicron’
otros Synodos , por que no. &
podrd temer que practicaromn
lo mifmo en el Synodo VI¢ En-
tre los Monotelitas {¢ hallaba/
Teodoro ( como afirma Anaf-
tafio Bibliotecario) el que def-
pues fué Patriarca de Coftan~
tinopla ; y por qué no fe pue-
de temer, que teniendo éfte
en fus manos los hechos ori-
ginales, quito {u propio nom-

bre,;
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bre , y enfu lugar pufo el de
Onorio ¢ Lo que fe hace mu-
cho mas creible , porque aquel
Concilio no podia condenar a
Onorio , fin oponerfe clara-
mente 4 la Carta de Agaton
Papa , en cuyo Pontificado fc
celebro el Synodo fexto. En
la Carta que Agaton efcribio
al Emperador, defpues de ha-
ber expreffado los Hereges
Monetclitas Cyro , Sergio,
Pyrro, Pablo, Pedro,y Teo-
doro , dice, que la verdadera
F&, no folo no habia faltado, {i-
1o que no podia faltar a la Silla
de Pedro; (que es 1o mifimo
que decir no podia el Papa, co-
mo Cabeza de ella formar De-
creto contra la Fe ) y que
todos fus Predeceflores ( y en-
tre cftos era uno Onorio ) ha-
bian fiempre refiftido a1 los
crrores, y confirmado en la
F¢ a fus hermanos. Efta Car-
tade Agatonfe leyo , y apro-
bo por todo el Concilio en la
accion 4. y 18. en las que di-
xeron los Padres, que en aque-
lla Carta no habia ‘hablado
Agaton , fino San Pedro por
fu boca. Aqui, pues, fe debe
detener ¢l Picenino.  Agaton
dice, que laSilla de Pedro ja-
mas ha errado, ni puede errar
enla verdadera Fe, y que nin-
guno de fus Predeceflores ca-
yo jamas en etror 5 ¢l Con-
-~ Tom, II, i
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cilio aprueba la Carta de Aga-
ton , como {1’ la hubiera ditta-
do el mifmo San Pedro ; lue-
go es verdad que el Papa no
pudo errar , y que es infali-
ble en laFe. Ademas de cfto
dice Agiton , que ninguno de
fus Preddceflores habia erra-
do jamis en materia de Fe.
Eftas fon fus palabras : Confi-
deret itaque veftra Clementia,
quoniam Dominus , & Salvator
omnium , cujus fides eff , qui
Jfidem Petri non defelturam
promifit , confirmare eum fra-
tres [uos admonuit : quod Apof-
tolicos Ponmtifices mea exigui-
tatis pradeceffores confidenter
Jeeiffe femper , cunélis eff cog-
nitum : entre los Predeceflo-
resde Agaton fue uno Onorio;
luego {1 al juicio de, aquel
Concilio hubiefie errado Ono-
tio, ¥ lo hubiera condenado
por Monotelita, Agaton lo hu-
biera efcrito 5 0 fino lo el
cribio , no hubiera aprobado
el Concilio fu Carta como

-diftada por San Pedro, y le

hubiera tratado de falfario.
Habiendo , pues, efcrito Aga-
ton las exprefladas palabras,
y aprobado el Synodo fu Car-
ta, fe figue' que el Concilio
no condeno por.Monotelita 2
Onorio , fino a Teodoro; y,
que efte pufo el nombre de
Onorio en lugar del fuyo.

Ef Aun-




