
7 i Un~formidad de !~ verdaaera Iglejia. 
gacion de ovejas, no de hom- za de los Emperadores , y per◄-
bres , porque antes les había fecucion de los Catholicos, Y, 
manifeíl:ado la Providencia de folo duro el tiempo que duro 
Dios [obre codas las ef pecies el poder de quien la manee­
de brutos , la que no dexa nia. La lglefia Romana Ci 

falte cofa alguna a fu man te- aquella mifma que fundo Chrif: 
cimiento. La propiedad , y to , fe eftendio con la predi­
coherencia del difcurfo , pedía cacion Apoftolica, fe continuo 
que propufie[e a fus Fieles con por los figlos , y fucefsion 
el nombre de peque no rebano; legitima de fus Obif pos , lle­
y con argumento a majori ad, gó a los tiempos de lreneo,, 
minus diicurre afsi : Si Dios de alli a los de Otato , y Aguf.. 
no permite que falte cofa al- tin ; y defde aquellos por le­
guna a las beilias , que fon gitima conrinuacion , y fucef­
tantas , y de tan varias efpe- iion , hafta los nuefuos. Las 
des, quereis que falte a vo- Religiones pretendidas Refor­
fotros , que en fu compara- macias no fon tales ; luego aun 
don fois un pequeño rebaño , y dado que pretendan fundarfe 
por ef pecial Providencia fe ha Cobre la exreníion , cendran 
dignado prepararos el Reyno contra sl efre invencible argu­
de los Cielos ? Mucho menos mento ; es a faber , que no vie­
fe contradice a sl mifino el nen de Chrifto , fino de Luce­
Padre Señeri , quando dice que ro , y de Calvino ; y que fon 
de b exteníion no puede con- nuevas , y no antiguas ; y poI 
clulrfe la verdad de la felta confequencia hereticas. 
deMaho~a, y de Arrío, por- CAPITULO IX. 
que aqu1 fe habla de la Igle-
íia de Chrifto. La fel\:a de Ma- N O V E D A D D E L A 
homa no es Religion dtChrif.. pretendida Reforma, tJntigue ... 
to. Se habla de aquella Igle- dad de ltJ Iglejia Romana, y 
fia , que fundada por Chrifto, f t1tefsion de fus Obi[pas. 
fue

1 
promuJlga~~,de lSos A!)?f: § l. 

to es en eru1.uen , amana, CAL U M N 1 A C O N'f R ~ 
y en todo el mundo. La fel\:a , r. 
de Arrío no comenzo en Chrif. el Inflituto de los ]eJ uittJs. 
to , fino en Arrio ; no fue di- 1 JAcobo Picenino en la 
latada por la predicacion de Apologla cap. 1 1. pag 
lOi Apoftoles, fino por la fuer- 1_i1. defafia ~ ~--Seijeri., y . 

di· 

tapitulo IX. §.1. 7 l 
ru~~ : Vm ata P. Jrf uzta' com- Reforma fe ~_ndo ~ontra tO• 

parimos tkfapaf tionadamente d?s los Co__nalios ; pero de­
ambas Religiones , y fe vera c1~me, Señor Jacobo : Vene­
,on evidencia quál es la anti- rais vofotros la autoridad de 
gua , la nueva , la rebelde_ , /tJ e~e Concilio , el qual conde­
feélaria , J llljUtlla que ha tnno- no los ~rores de vueftros Al­
'lJado cofa 'l1!C fe baila en ltJ bigenfes ? Voforros condenais 
Religion. Defpues de efta bra- cfta Compañia, por inftitulda 
bata fale al Campo, y fuera de contra un Canon de efte Con­
propofüo fe opone al Inftiru- cilio ; y al mifino tiempo fe­
to de los Jefultas, y dice afsi: gu~, y obftinadamente defen­
V uejlra Compaiia es nueva; deis los errores condenad~s en 
luego vofatros Jefuit&s fois muchos Canones del m1fmo 
Novadores. Bella confequen- Concilio? Q!!.anto a la Com• 
cia: , Señor Jacobo , y propia pañia , yo os quito todo el 
de vuefuos iguales! Aqui no efcrupulo diciendo , que el 
f.! difputa, fi el Inftituto de Concilio ~e Tremo, de igual 
los Jefultas es nuevo, o anti- autoridad, la aprobó ; pero 
guo ; fino íi la Fe de los Je- los errores condenados en el 
fuiras es nueva , o antigua; Concilio Lateranenfe quarto, 
de otro modo , fi por efto fon que vofotros profdfais,en quál 
Novadores , lo fois vofotros de los Concilios poíl:eriores 
por.el mifmo motivo. La Com- fueron jamas aprobados , y 
pañia no es mas moderna que no anatematizados? · 
vueftra corrupta Reforma. 
Nació San Ignacio , Fundador 
de efte Inffituto , en los mif­
mos tiempos que Lutero, por­
que quifo la Divina Providen­
cia , que en el tiempo en que 
nacio el veneno , nacieífe tam­
h!en e! antidoto. La Compa­
ñia , dice nucftro Contrario, 
que fe erigid contra un Canon 
Jel Concilio Lateranenfe ; y yo 
le refpondo , y hago faber, 
que ya que fe rnueftra tan 
zelofo '1c los Canoaes , fu 

'lim.JI •. 

§. II. 

NOVEDAD DELA 
,orrupt11 Reforma rkl Pi­

cenino. 

,. HAce inftancia nueftro 
Contrario al Padre 

Señeri pag. 122. para que 
pruebe, que Lutero, 1 Ca/vino 
lltJmaron a fu Doélrina nue-vo 
Evangelio; a lo que le reipon­
do , que para prueba folo bat: 
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74 Jntigueaad dt la verdadera Iglejia. 
ta le.er el libro intitulado: de que habian caldo en error 
Qyinti Evangelii P~ofeffor:s, lib. de Abrogand. Miff. privat. 
C?mpuefto por ~ndres Ju~g1e- & lib. cont. Reg. Ang. y cafi 
y1cc10 , Canomgo de Vllna, en todos fus Efcritos. Eitable~ 
Jmpreífo en Munfter el año da fu doctrina fegun la apren-
1602. en el que fe m~ifieftan dia del diablo en las confe­
adulterados , y corruptos to- rendas fecretas que tenia con 

· dos los artículos del Symbolo el , como afirma en muchos. 
A~ftolico •. El que fe_ atribu- l~gares ; y en particular en er 
yeíle la gloria de predicar por libro de Mif. Angulari, in Ca/­
bueno , con exclufion del ver- loquiis menfalibus &c. En don .. 
~ad~ro , u? falfo Evangelio, de halla que la Efcritura no 
Jamas predicado de los Apof.. habla a fu modo quita, aña­
t.ol~s, dici~ndo que _era Evan- de, y muda. to's lugares los 
gehfta enviado de D10s , y que manifieftan Stajilo , Wecelia 
para e~ablecer fus falfos dog- en el libro intitulado : Rete,,, 
mas, impugnando todos los tío Lutberanifmi, Prateolo, Y. 
d~mas, aprendla la inteligen- fobre todos Jodoco Codo to~ 
eta del diablo, y. quando el mo I. libr.8.1e Signis Ecc/efi4 
verdadero Evangelio no ha- tJrt. 12. Calvmo, examinados 
bl~ífe a fu modo, añadieífe, todos los Padres, quando no 
qmtaífe, ó mudaífe a fu arbi- favorecen fus ideas, dá nuevo, 
trio ; el que efto pralticaífe no fentidos al Evangelio , y a la 
feria para con todos un No- Efcritura. Q!!e, pues , falta a 
v~dor , promulga~o~ de doc- eftos para que fean llamado! 

, tnna faifa , y diftinta de la nuevos Promulgadores de un: 
' que Chrifto predicó en fu ver- falfo Evangelio , y Fundadores 

dadero Evangelio ? Tal fue de una nueva Iglefia , aunque 
puotualmente Lutero , primer fe dixe[en Reformadores de la 
Autor de la pretendida Refor- antigua, la qual jamas tubo 
ma. Efte in Concione ad Popu- necefsidad de tales Reformas? 
lum, Dominica Donec VJenerit, Por que tienen a mal fus Se .. 
fe declaró que había predi- quaces que fe les llame con el 
caqo el Ev~ngelio con tal nombre de Novadores, y de 
~bundat).cia , que en los tlem- Inventores de un nuevo Evan­
P?S de l~s Apoftoles no fe ha- gelio? Segun ellos , es Nova­
bta predicado afsi. Notaba a dor el que predica el Evange­
los Padr~, Y, ~ to'4 }a Igle(la Jio en difü.nto modo de aquel 

.en 

Capituio IX. §. D. - . 7; 
en que ellos le predican, y diligen~ia. ~os Refurmador~ 
le recibieron de Lutero , y def precian a todos los anu­
Calvino venidos nuevamen- guos Padres , y los defacredi­
te; y nd feran Novadores to- tan, atribuyendoles yarios er­
dos los pretendidos Reforma- rores. Lutero en fu libro con­
dos, que fe glorian de predi- t~a el ~que, Jorge ~e Saxo­
carle diverf.unente de lo que ma , fe gloria , y dice : Hot 
le predicaron en los antiguos certo flio , quoniam neque Au­
figlos los Santos Padres , y gujJinus , neque Ambrojius mi­
hafta los mifinos Apoíl:oles? bi in hoc ttqutJles funt. Oygafc: 
Q!!ien no reconoce en eftos el cómo habla de todos los Padres 
efpiritu de aquellos dichos de in Colloquiis con·vivalibus cap. 
San Pablo 2. Cor. II, v. 13. de Patribus Ecclejitt: Cbryfof­
Falfos Apoftoles , Miniftros en- tomum nullo loco babeo , n_on efl 
gañadores , que fe transfigu- niji loquaculus. San Baíilio ni­
ran en Apoftoles de Chriil:o! hit va/et, totus e.fl Monachzu, 
Si Satanas mifmo fe transfigu- ne pilo quidem illum redime◄ 
ra . en Angel de Luz , no es rem. Apología Philippi om~ 
maravilla fi fus Miniftros fe nes Ecdejitt Do8ores exuperat; 
transforman como fi fueran etiam Augu/iinum San Bemar­
Miniftros de la Jufticia , cuyo do nimium tribuit prttcep~,, 
fin fera fegun fus operaciones: & libero arbitrio. 'Tertullianus. 
Nam ejufmodi Pfeudo-Apo.ftoli, ínter Do8ores Ecclejitt m_ertu 
funt operariifub•oli transftgu- efl CtJriojJadius. Cypnano 
rantes fe in Apoflolos Cbrijii.Et Martyr Inftrmus ejJ 'lbeolo¡.us. 
non mirum; ipft enim Satanas San Ambrofio [ex libros juper 
transjigurlll fe in Angelum Moyfe flripjit ; fed quam je­
Lu&is. Non ejJ ergo magnum, junos ! San Aguftin nihil fin­
ji Miniftri ejus transfiguren- guiare habet de jiáe; y con­
tur iJelut M.. inifiri Jujlititt: cluye : Nec u/la eorum extant 
quorum ftnis erit fe,undum in Epiflolam ve/ ad Romanos, 
opera ipforum. · v.el at:l Galatas, in quo aliquid, 

3 Los Frayles exponen el quod purum, vel jincerum jie 
Evangelio fegun el fentido reperitJtur. Ademas de efto, 
unanime , y perpetuo d~ la en el capi~ulo de Scbolafiüis 
Igleíia , tom~do del teil:imo: 'Tbeologis dice , que Hieron1-
m~ de los annguos Padr~s, a mus inter Ecclejitt Doélores 
RUlenq ,on(u!~¡µ ~on . SHll numcrari non. debet , nam fuít 
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· 76 Antiguedad de la 'Verdadera Iglefia. 
liitreticus ; puto ' tamen qu,()d, en donde refiere la objecioa 
per jidem in Chrijlum fa/va- que comunmente fe le hace. 
tus Jit. En el capitulo 22. in Ya/de fpeciofum, & robujium 
Gene( dice : Qyin te Hierony- boc argumentum , quod & ho­
me conculcamus, cum tua Betb- die piures commo·vet , fcilícet 
leem , cuculla , & deferto , y Apojf oli , Sanili P atres , & erJ­
de fus Efcritos dice, que de rum fuccefferes jic docuerunt, 
Fide, & vera Religione, & Ecclejia ji, fentit, & credit, 
d-oélrina vera, ne verbum qui- lmpofsibile eji autem quod 
J.em extat.En la Carta ad Bren- Chrijlus tot feeculis Ecclejiam 
tium fe maravilla con defde-- fuam errare jinat. 1u certe 
·ño de que San Geronymo fe folus non fapis plus , quam tot. 
halle en el numero de los Doc- Sanéli viri , & tota Ecclejia.'. 
tores de la Igleíia ; y contra Si la doél:rina que predicaba 
Regem Angliit grita: Qy.is eJl Lutero no era nueva, y con­
Augujiinus ! Qy.is nos cogit illi traria a la antigua, fino la mif-. 
,redere ! Q.ua auéloritate ejus rna que habían enfeñado los 
fJerbum eji articulus Fidei? Apoftoles , ieguido los Padres,: 
Ahora , pues , que concepto y creldo la Iglefia ; debiera ha­
fe puede formar de éfte ? Se ber negado el aífunto , y de­
podra creer que fea doél:rina cir : No es verdad que 109 

-.¡ntigua la que predicó Lute- Apoftoles , los Padres , y la 
ro, quando con tanto defca- antigua Iglefia han enfeñado,: 
ro menof precia a los antiguos y tenido lo contrario de aque­
Pa.dres , y fu doél:rina ? Q!!_e llo que yo predico ; pero no 
la doél:rina de los pretendi- ref pon de afü , y dice , que 
dos Reformados fea nueva, y efre es un argumento del día­
contraria a la antigua que en- blo, y que quando Satan bot 
feñaron los Padres , y profef- urget , & confpirat cum car­
ío la Igleúa , no lo puede ne- ne, & ratione, perterreftt conf-. 
gar el Picenino, quando haf- cientia, & defperat, niji conf­
ta el mifmo Lutero lo confief- tanter ad te redeas, & dicas:.. 
fa , y no halla otra foludon Sive Sanélus Cyprianus,Ambro-­
que decir, que todos los Pa- jius, & Augujiinzts ,jive Sane ... 
dres, la Iglefia, y los Apofio- tus Petrus, Paulus, Joannes, 
les, fi habían enfeñado lo con- imo Angelus de C<Elo aliter do- . 
trario , habian errado. Oy- ceat, boc certo fcio, quod hu­
&a(e (obre ,! ,11p.- ,1,_ ad -Galat11 • m~ n~ fnaáefJ, fea divina; 

Yi 

úpitul o IX. §. TI. . 77 
y poco defpues : Cum jiáucia que fu, impugnada de la Aca­
dicere pojfum: Ejlo Jane; Be- demia de Paris; pero que éjia,. 
,lejia, Augujiinus, & alii Doc- en premio, configufo una cen­
tores, ítem Petrus , Apollo, imo fura rigurofa de Alexandri 
etiam Angelus ; C<Elo diwer- IV. y que el libro fue arroja­
fum doceant : tamen mea do,- do al fu:_¡,o. · Aqui encuentro 
trina e.ft hujufmodi::::: bic alguna confuíion en la rcla­
peccare non polfu!'1· Previendo cío~,. ó por ignorancia , o ~or 
que a tal remendad fe le po- malicia de nuefuo Contrario. 
dia replicar juftamente, que Es verdad,que en el año 1250. 

Ecclejia e.ft Sanéla? Patres funt ~ cerc~ d~ el, fe dio a luz un 
Sanéli ; oygafe como refpon.:. hbro mmulado : Evangelio 
de : Bene Ecclejia quamlibet Eterno , de Autor anonimo 
Sané/a, tamen cogitur orare: ( pero fanatico) y para defen-
remitte nobis debita nojfra. der la doél:rina erronea del 
Sic Patres qu~mlibet Sanéli, Abad Joachin,. ya condena­
tamen per •remifsionem pecca- da por lnocenc10 Tercero en 
torum fal-vati funt &c. Fir.:. el Concilio Lateranenfe, fe pu­
mifsimum ergo 1rgumentum blicó otro de Fericulis Novif-
fuit, & potenter conc/uji; ne- jimorum 'l'emporum , compuef­
mo enim /ibenter dicit Ecc/e.. to de Guillermo de San8t1 
J!am errare , & tamen necejfe Amore , y no de la Academia 
ij/ dicere eam errare ,Ji extiá, -de Pad:s. En el capitulo oll:a­
ve/ contra V erbum Dei aliquid vo del Evangelio · Eterno , fe 
Jocet. Petrus Apoftolorum Sum- dice que fe predicarla ; pero 
mus vi'llebat , & docebtit extra que el Papa, y los Obifpos lo 
Verbum Dei, ergo errabat. Af: impedian : Q!tirJ autem eam 
fi habla' Lutero,; y no fe ~ra detíneat fiitis · , nimfrüm 
_que ~u falfifsiina -; ' y vanifsiníá: Imperit,m Petri , ·&- eorum i¡_ui 
d<>0:rma era u~ nuevo Evan- tenent loca Apo.ftolorum; es a 
~~lio , _ contr~no al ya pre- faber los Obiipos de Francia, 
.d1cado! · 1 ·' que en el Concilio Arelatenfe 
· 4 Para argulrnos de no- el año I 260. le habían conde­
.vedad, ~n l:' pag. 122. nos pa- nado. Efta es la primera falfe~ 
ne ~l P1ce~mo un nuevo Evan- dad del Picenino ; efto es , que 
gelto publtcado en el jiglo treci Alexandro ~arto cenfuró la 
ion el nombre del 1had Joac~in, Academia de París, por h.aber 

, !kni de · bla,fr1mas ,_ y_, dice;, conden.ado e! Evangeli, Eter­
n,!. 

.-



7S Anti<Jutdad de la vtráadera Iglejia. 
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no. El libro de Periculis Novif Faeton , pomendo1e a guiar 
jimorum Temporum con fu Au- 1a Carroza contra la prohibi­
tor Guill@rmo , fue condenaao don paterna , no Colo de la 
de Alexandro ~arto , y arro- Igleíia , fino de Dios , quien 
jado al fuego tarnbien pot or- p1ra predicar fu Evangelio, 

, den de Luis Nono Rey de quiere la mifsion : Q_uomodo 
Francia, no porque cenfuraífe prttdicabunt, niji mittantur? 
el Evangelio Eterno, fino por- Q!ien jamas fe hizo Apoílol 
que el aífunto del dicho libro por sl mifino? Todos los Apof­
era impugnar los dos Inftitutos toles fueron viúblemente dcfti­
Religiofos de los Predicado- nados por Chrillo , y llama­
res, y de los Menores, de nue- dos con la viva voz. Pablo fue 
vo fundados por aquellos tiem- llamado del Cielo ; Mathlas, 
pos. Efi:e fue el motivo, por en lugar de Judas , fu~ elelto 

. el que Alexandro ~arto, por el Colegio Apofi:olico ; Y, 
la Univerfidad de Paris , la los Pafi:ores de la Iglefia fiem­
que privó de fu gremio al pre fueron eleltos , ó por los 
Autor ; y ultimamente el Obifpos , o por el Clero con 
Rey condenaron con fu Au- el buen tefi:imonio de los Pue-

. tor el libro de Periculis NfJ- blos. ~ien llamo, quien eli­
'f.Ji[simorum Temporum, contra gio a Lutero ? Qgien a Calvi-

. quien efcribió Sanco Thomas no ? ~. neceífar10 otr~ cofa 
el Opufculo 19, fobre .lo qtie muy difi:inta que el decir : To 
remito al Leltor a Spondano ad Joy Apoflo! mandado de Dios,. 
~n. u58. n. 3. y a Natal Ale- como dec1a Lutero; yo tengo 
xandro Sttculo I 3. cap. 3. art. la inteligencia de la palabri:, ~ 
+ 7. Veafe quán infellz es en Dios [obre todos , como COI.\ 

fus impofturas nue}lro Contra- el afirman ~s nuevos Refo~­
rio. Entretanto digo , que fi madores. Q1!.ando ~o mam, 
el Evangelio Eterno, como nue- fi~~n otra contra.fenal de (u 
'f.Jo , fue juíl:amente condena- m1Cs1on , fon Apoíl:o!es, y D1f. 
do ; tambien el Evangelio de cipulos , no de Chr1íl:o , fino 
Lutero , y Calvino, porque es de Simon Mago , Meni:,nd~o,. 
nue<()o , debe fer abominado Bajilides, y ot~os , que fin ~111-
de todos los Fieles. guna contrafenal , Ce publica .. 

5 Dice muy bien el Padre óan por enviados de ~ios. 
Señeri , que los pretendidos Efta doltrina de la necefsida(\ 
Refor.mados proced,iero.n_ comq <l,e 1~ mi!s.iont ~ aprueQ;\ Lute~ 

. . tO,t 

t~ pitttlo Dt. §. I1. 79 
ro , y yo la he referido en el de llama a la Iglcíia Romana 
capitulo 2. §. 3. num. 17. & Ecclejitt Ci:,tbolirtt Matricem, at 
21. y no e¡ necefiario repetir- radicem. Si el fer Madre entre 
la. Se que Lutero refpondera las Iglefias fe hubiera de1ro­
lo que efcribió Ep. atJ Faifa ~r por la antiguedad de "10~ 
Nominat. Ord. Epifaop. Qye ltJ años, y no por el Primado de 
voration la babia recibido , -no autoridacf, y fuperioridad, tu­
lle los hombres , ni por medio áe biera razon nueftro Contrario 
los hombres , fino por dón áe en preguntar, ji uni:, bija pue­
Dios, J por revelacion de Jefu- de fer mas vieja que fu Madre. 
Cbrijlo ; como fi fuera otro Pregunto yo ahora : Entre las 
San Pablo , y por efto Ce daba Igldias Reformadas quál es la 
efte titulo : Martín Lutero por Madre ? Es neceífario que me 
la gracia de Dios, Eclejiajiico diga nueftro Contrario, que fa 
de Witemberg ; pero quien le luterana, como la mas anti­
creera, y no quedara eftoma- gua; y no obftante no la re­
gado de olr tal temeridad? conoce , y vive en la Calvinif-

6 No puede digerir el Pre- tica , aunque mas moderna, y 
dicante , que llamémos a fus figue la doltrina de éíl:a , y no

1 

Seél:arios con el nombre de de aquella. Segun afirman los 
Rebeldes a la Igleíia Romana, vueftros , todos los Catholicos 
Y exclama pag. 12 3. Supone que murieron en Inglaterra, por. 
Atrevidamente Señeri , 'l.'" fu no querer reconocer a Enri­
Iglejia Romana es la Madre de que, y a Ifabel en qualidad 
todas las demas, ! yo fe lo rree- de Cabezas de la Igleíia An­r, , quando me putda probar glicana , murieron como rebel- · 
ff« una bija es mas vieja que fks ; y no obíl:ante, todos los 
Ju Matlre. ú lglejia Romana Catholicos cubrian ( y con juC­
fue poflerior a Ji:, dt Jeruf alen, ticia) fu repugnancia dicien­
! .ª la de Antio,b,a &c. Yo le do, que la pretenfion de En­
d1go , que con mucha razon rique, e Ifabel era una injuf­
fupone el Padre Señeri, que la ta ufürpacion,mani6efta Apof­
Igleíia Romana es la Madre dt tasla de la ReJigion , y una 
todas ~as d.emas , porque. toda moníl:ruofidad Jamas olda. 
la annguedad la re~onoc1ó por Cómo , pues , podreis evi­
tal , como lo teftifica lreneo · tar la nota de rebelion de 
lib. 3· cap. 3· y San Cypriano la Iglefia, en la que afsi vofo­
Jib.4 Ep.8. "" Cornel •. en den... tros , como vQCftros mayores 

na-



So Antigueda,l ,de la verdadera I~lejia. . . 
nacifteis , con ·decir que os fe- far de e~l~ a . vueftro ~rb1tno, 
parafteis de fu obediencia, por y os hicifte1s companeros de 
haber hallado en ella adulre- los injuftos acufadores del ino• 
ríos , y Apo{bslas ? <l.!:lereis cenre. Si , pues , os parecía 
que por ~uerza fean t•ekelde~, '}Ue _ha~!ª adulterado en algtt• 
los que niegan la obediencia na iu hip la pure~a d~ las c~f-
a los Príncipes , auñque eften tumbres, no d_eb1era1s gloria• 
declarados legítimamente por ros en defcubm la confufion 
excomulgados , y dcpueftos; de vueftra ma~re , c~~t~a el 
y no quereis que os rengamos precepto d~ D~os Levztz~i 18 •. 
a vofotros por rebeldes , que v. 7. 'I'urpttudmem Patr!J tut 
negais la obe~en~i~ a la Igle- & tu~pitudi~em Mtitrts ttl~ 
fi¡, declarada 1legmma, y ef- non difaooper1e1: ~at~r tua eJl· 
pucia, no por otros que por nonreve~tibis_turp1tudmem eJUS, 
vofotros mifmos que os ha- No deb1era1s haber obrado 
ceisacufadores, /Jueces? <l.!:le como Cam, que fe burlo de 
obligacion , ni poteftad teníais Noé fu Padre , _fino como 
vofotros para poner en públi- Sem , y Jafet cu~mla con ~l 
co los dcfordenes que fe hall~- m~nto de la ~and~d. Me di­
ban en la Iglefia? Acafo erais re1s que la avifajle~s , pero q~e 
Pafi:ores dcll:inados por Dios a elitJ empezo a tJrro;ar entredt­
gobernarla , con la obligacion ,bos contra ~ofotros , en lugar 
ae avifar a los Pueblos 1 Era t.le arrepent1rfe de fus tJdulte· 
Adultera la lglejia Romana , y ríos ; a lo que os re~~ondo, 
hacia que adultera.lfenfus bijas, que con razon procedio cor:i~ 
como publicaron los Apofta: tra vo~otros, porque con?ClO 
tas Luquefes de Ginevra. S1 muy b1~~ , . que en. realidad 
era adultera en la Fe , tocaba preten~ais introducir pe~r~s 
a los Paftores , y a los Conci- adulterios de los que fing1a1s , 
líos averiguar clk hecho, y no fe hallaban. e~ la Iglefia. 
a voforro~ , infelices , que co- 7 Aqu1 nene al prop~fit~ 
mo Subditos debiais obedecer. la pregunta del Padre Seneri: 
Leed a Lutero enel cap. l.~ ,, De que fois Refo~mado~es! 
Galatas, que ya he citado. No ,, De las coftumbres! No cier­
era , ni jamas fue Adulte7:tJ ,, ta!nente, porque ~u~a doc­
la Igleíia. Vofotros la fingif- ,, trma echa por ner~a la ele­
reis tal imputandola un adul- ,, vada torre de la virtud , Y 
redo p' orque no podiais abu- ,, arroja por el_ tlyre todoi . ' fu~ n " 
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,, fus fundamentos. Luego _fois de la Fe. La !gleíia Griega, ú 
,, Reformadores de los amcu- no la obedec1a convenía con 
,, los ? Pero la Religion de ella en mucha; cofas que los 
,, Chrifr? no puede Reformar- Reformadores llaman Super[­
'! fe. Sé que nueftro Contra- ticiones adulteras ; y por con­
no exclama pag. 12 3. dicien- fequenci¡ no fe hallaba en ella 
do : ~ue pobre dilém:J_ t~ efie! la verdadera Religion. En dón­
ConceduJo que la Relzgton de de , pues , eftaba? 
Chrijio no puede reformar/e, . 8 De nuevo pide el Pice-
podia , y debta muy bien refor- nmo al Padre Señeri le diga 
m.1rfe Ita Relition de la lglejia quáles fon efias virtudes qu; 
Romana ,y jus Reformadores fus Reformadores han arrojad~ 
han reformado c~ntidad de al ayre, Y yo le refpondo, 
dogmas, que. arro;aban al ay• que Lutero arrojo al ayre la 
rt la Religion de Cbri.fto. Yo cafti~ad ,. con rofponerla al 
le ref pondo, que es fuerte , y matrimonio contra el dicho 
no~p~bre el dil~ma del Padre de San Pablo, y con fu modo 
Sen:n, y _previno muy bien de hablar obfceno, del que fe 
fu _111íl:anc1a quando dixo: hallan apeftados todos fus Ef­
" S1 la Igleíia había errado critos quando habla de efta 
,, poc? a poco en enreñar los materia lib. de Vita Conjugali 
,, Aruculos de la Fe; lueg? tom. r. Epi.ft. lat. f ol. 334. ad 
" antes de Lutero, y Calv1- Philippum; in Colloquiis Latí­
,, no , ~e ~aliaba la _verdade- nis tom. 1. cap. Jocofa & fe[­
" ta Relig1on de Chr1~~; lue- tiva; in Colloquiis Germanicis 
,, go 1~ verdadera Rehg1on de ,ap. de .Matrimonio, y en otras 
,, Chníl.o no puede Refor- partes. Arrojo al ayre las 
,, marfe, y lo ~1fino es refor- buenas obras, quando todo 
,, marl~ que . mn?varla. ReC. lo atribuyó a la Fe , y dixo, 
pondera el P1cenmo , que la que era mar jufio el que mucho 
verdaderJ Religf on de Cbrijlo cree , y menos obra ; que el que. 
no fe bailaba Y,ª en la lglejia muebo obra , y_ menos cree. Mas 
Romana. En donde , I?u.es , ef. que otra cofa alguna arrojo 
tab~ la ~erdadera Relig1011 de al ayre la caridad , de la que 
Chn~o . Antes de Lutero , y no quedo en el el menor veC. 
Calvmo , c_afi ~odas las Igle- tigio , no folo para con los 
fias obcdec1a~ a la Romana, Catholicos , fino aun para con 
y la reconoc1an por Mae(\ta. los fuy_os!. De que firve que yo 
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me fatigue ? Se puede~, vér vofotros decls , llenar el ~i~n· 
las virtudes que promov10 Lu- tre de pefaado , y otras de/tetas, 
tero en la Carta que Jorge podian mny bien los Refor­
de S;xonia le efcribio ; en don- madores , fi no eran como de• 
de no fe encuentra otra cofa cls , enemigos del ayuno, y 
que libertad fin ley , facrile- de la abftinencia , . abftenerfe 
gios, rebeliones a los Supe- de las carnes , y JUnt~~ente 
riores , u piñas , hurtos , adul- del pef:ado, y otras de/tetas , Y, 
terios &c. y no obftante , Lu- no quitar abfolutamente de la 
·tero fue la Cabeza de efta fan- Reforma los ayunos ya efta­
ta Reforma. El Picenino , que blecidos , y praélicados de los 
no es Luterano , hace profef- Santos en ambos ~ eftamen­
fion de mayor virtud, a ex- tos. Q!_anto al celibato , íi 
cepcion de la caridad, por- los Reformado~es le han cele­
que éfta no la encuentro en fus brado , por que , pues , le han 
Obras peftiferas , llenas de defterrado de la Reforma? ~or 
envidia , aborrecimiento , y que fe burlan tanto de qmen 
malignidad. Del P:1dre Señeri le profe[a? _ 
a la pag. 124. dice nueftra 
Contrario : Qyiere decir el Je­
f u'ita , que hemos quitado de la 
Iglejia los ayunos, las ab.ftinen­
&ias , mortificacione, , y el ce­
libato ; pero no es verdad. No 
hemos quitado los ayunos f un­
J.ados en la palabra de Dios ,fi­
no los fuperjliciofos, e inven• 
tados por los hombres ; ni me­
nos el celibato , porque a cada 
uno dexamos en libertad, quan­
Jo tenga el dón de la continen­
tia. Guftofo oire en fu lugar, 
por que eran fuperfticiofos los 
ayunos de la Iglefia antes 
_de la gran Reforma, quando 

4

trate de propoúto efte punto. 
Si era abufo el abftenerfe de 
)as Carnes , y_ defp_ues , co010_ 

s. 111 .. 

LA RELIGION Q_UE AHORA 
profejfan los pretendidos Re­
formados , en dónde Je man-

.tubo efcondiJa antes que fus 
Autores la puhlicaf­

fen. 

9 pReg~ta el Padr~ ~e-
ñen , fi la Rellg1cn 

Reformada es nueva, o anti­
gua ; y refponde el Apologif­
ta pag. 12 5. que la Reforma, 
y los Reformadores fon nuevos; 
pero que /& Religion que profef 
Jan los Reformados , _es antt­
quifsima , y aquella mif ma pu: 
r11 , que áiez y flete jiglos h~ 

-_ fut 
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f úe promulgad-a por los Apof me dices , que la palabra de 
toles, y fe/lada con la fangre Dios, que es prueba 111.1s fe­
de los Martyres. La palabra de gura de la antiguedad, mani­
Dios, prueba mucho mas fcgu- tiefta. que tu Iglefia no es nue­
ra de la antiguedad , manijief- va , porque é(ta impugna to­
ta que fu Religion no es nueva. das las novedades que noCo­
E.fta ( añade) impugna todas tras prolt;ffamos, y que al prin­
las novedades que profe.lfan los cipio no fue afsi. No advier­
Papiflas , porque al principio tes cómo puerilmente te con­
no fue afsi. Tambien yo di- fundes , quando pones por 
re , que la palabra de Dios prueba lo que fe halla en 
me a{kgura, que mi Religion queftion? Yo tambien preten­
cs aquella que empezo en Je- do que mis obfervancias fon 
rufalen , y de alli fe eftendio, antiguas , y aquellas miGnas, 
y debe eftenderfe hafta el fin que fegun la palabra de Dios, 
de los figlos , como ya he confignaron los Apoíl:oles a la 
probado con Sal\ Aguíl:in. Si Primitiva Igleíia. Tu preten­
en los tiempos de eite Santo des lo contrario , puramente 
Doltor era bueno tal argu- con la palabra de Dios, la qual 
mento , por que no lo [era al prefumes que unicamente es 
prefente? Jacobo mio, fi de la efcrita ; y yo defiendo que 
la palabra de Dios quieres en parte es efarita , y en par­
moftrarme, que tu Igleíia es te conjignada en voz , y fuce~ 
aquella pura que fundaron los fivamente derivada , y conti­
Apofi:oles, tambien me debes nuada haíl:a nofotros. Si me 
manifeftar en la palabra de dixeres que me engaño ; yo 
Dios , que efta Igleíia habia de ref pondere , que el engaño ef­
conrinuar pura por folos cin• ta en tu partido , y te lo pro­
co figlos , y defpues debia bare en fu lugar con la mifma 
adulterar, y feguir mil abo- palabra: efarita , que unica­
minaciones por mas de nue- mente tu admites. Ademas de 
ve ; y ultimamente debia eíl:o, efrando a la fola palabra 
fer Reformada , y reilitulda a efarita , puedes engañarte , Yi 
fu nativa pureza por tus Re- pudieron engañarfe las Cabe~ 
formadores. Efto tú no me lo zas de tu Reforma. Todos 
m~nifieíl:as con la palabra de los Hereges fiempre han teni­
D1os, y con ella !11e lo debias do por antigt~a fu doétrina; 
probar ,_ Y, ~ílnife~~!. ~!o to4os ·na;n vemdo con la pala-
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84 'Ant.igiu'J~i de la vtrd~dera Iglejia.. _ 
bra efcrita~ y pretendiao pro-; pralhcada en los uen:ipos en 
bada; y no obftante , tú mif- que, fcgun los pretendidos Re­
mo confidfas que fe engaña- forn~ado~es,lalglcíia e1\aba pu­
ron · tu mifmo los condenas, ra , mfenr , y facar de[pues la 
y ni~gas que fus lglefias fean ve_rdadera ~nt~ligenci~ de la Ef. 
partes y miembros de la ver- entura. Si tu me dices que 
dad era' Igleíia que ciegamente fe. vivía a~i , p~rque en la Ef. 
crees es la tuya. entura afsi lo dice ; halland? 

10 No baila , pues , de- yo en los antiguos , que fe v1-
cirme , que la palabra de Dios ~ia ~iftinta~e~~e, dire, o que 
manificfta que tu lgleíia es la 1am~ fe vivi? f~gu!1 aquel 
antigua , porque debes tam- fc~ndo que tu d~ a la U:­
bicn manifeftarme , que pro- cmura , o en realidad que tu 
feífas la miGna Fe que profcífa- la entiendes al rebes de _como 
ba la antigua , los miíinos Ri- los antiguo~ la ~ntendieron¡ 
tos , ceremonias , y culto. Efte y eíl:o es mdubitable. 
es negocio de hecho , y no de- r r Supuefto , pue~, que la 
bes probarmele con la Efcri- Igleíia fe mantubo pura _en 
tura , porque puede hallarfe obfervar !a palab~a de D10~ 
en la Efcritura un Rito , y la en los pruneros c~nco figl~s,1 
Iglefia antigua pudo . h~~er a ~íl:os es nece~no r:c~mr ,! 
praél:icado otro ; y afü, o Ja- y a los Padres. que viv1ero11 
mas habra habido verdadera por aquellos nempos .' . refle­
Igleíia , o tus Reformadores xionando lo_ que efcnbieron,¡ 
fe habran engañado en pen- como praél:icado por a9uellos 
far que fea palabra de Dios íiglos en la Igleíia Latma , Y, 
aqdeua que no es. Debo, Griega, y comparando lo con la 
pues confultar las tradicio- pdltica de una , y otra de las 
nes de aquellos que vivieron Iglefias prefentes ; es a faber~ 
en la Primitiva lgleíia , y re- de la Romana , y de. l~s Re­
gularme en efte negocio por formadas ; y . d~ aqui ie V~?­
lo que ellos me di~en ; co- dra ~n conoci!111ento de qmen 
mo para Caber {i annguamen- es , º. ~~ No~ado~. Para for­
te en Francia fe vivía co- mar 1mcio mas cierto , Y fe­
mo hoy fe vive , es neceíla- gur.o, fe deberan confültar los 
rio confültar la autoridad de annguos que fueron ~aftores 
aquellos que vivieron antigua- en las dos Igleíias Launa , .Y, 
mc~t e ~ Y., ~si de la cofyumbre Oriega , y por con~equen~~~ 

.. 
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gobernaron, y reprefentar~n Milevitano , que fue tefti&o 
una , y otra. Entre los Lan- ocular , arrojaron la Eucharif­
~os fon los principales T ertu- tla , que fe confervaba en las 
liano , ~ypnano , Amb~oíio, Igleíias , a los perros , los que 
y Aguftin. Entre los Gnegos defpues defpedazaron a los Do­
Ireneo, ~tanaíio, C~foito- natiftas:Jcomo afuma el mifino 
mo, Baf1ho , y el Naz1anzeno. Otato. Vera arrojada la redo­
~bre efte punto podra ver ma del Sagrado Chrifina, def­
nu Leétor lo que he dicho en tnudos los Altares , y defnu­
el cap. 6. §. 4. & 5. y hallara · das del velo las cabezas de las 
que la doétrina que con el Virgenes. Hallara que los Euf­
~lfo nombre de Reforma pre- tacianos impugnaron los luga­
d1c_an los Evangeliftas de eftos res de los Santos Martyres 
ulnmos ~glos , e~ la miíina las Bafilicas , y ayunos de I~ 
qt!e en dive_rfos nempos pu- Igleíia : que los Eunomianos 
bhcaron vanos Novadores , y enfeñaron , que con fola la Fe 
condenaron por heretica los fe falva el hombre; de tal fuer­
P~dres que por entonces vi- te , que manteniendo , o recu­
v1an. Por tanto vuelvalo a perando la Fe , nada les eftor­
leer , y hallara 9ue Simón ~a- ve el cometer , o el perfeve ... íº negaba el. libre alvedno, rar en qualquiera pecado , co-
o qu~ ~prendieron defpues los mo efcribe San Aguftin bttref. 

Mamcbeos , con:io afirman Ge- 5 4. Efta dollrina , fi bien hue­
ronymo , Ag~íhn, y el Chry- le a Ateifino , es mas tolera­
f~ftomo •. V era que los N~a- ble que la de los pretendidos 
tttSnos qu1tar~n la confefüon, Reformados , los que dicen 
y la abfol~c1on , como afir- que la Fe, . y la jufticia una 
man Cypr1an?, y Teodore- vez adquirida, no fe pierde 
to. ~ncontrara 9uc los Arria- jamas : que los Aerianos ne­
~os 1nfultaban a l~s Mon&cs, garon el Sacrificio por los vi­
a los que los Ca~holicos teman vos , las oraciones , y las li­
~n fuma veneracie~ por aquel mofnas por los muertos Y, 
tiempo, y perfcgu~an la Igle- quitaron los ayunos del Vier~ 
~a Romcl!1a, y la S1~a A~il0- nes , y de la Quarefina , como 
lica , quuando la vida a los lo afirman Epifunio Aguftin 
Sacer~otes. Conoccra _que lo~ e Hidoro : que J ulia~o Apofta: 
Donatijlas , como efcribe San ta reprendió a los Chriftianos 
J\g11fü1J , b.,-ef. 69.. Y. Otato porque honraban la Cruz , y; 
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