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30 Profecza Je la verdadera Iglejid. 
ero; es a faber : Pejiis eram que pred~caba. Q!_erla ª. los 
'Vivens, moriens ero mors tua, Pueblos llbres de la obed1en­
Papa. Efte ridículo vat}cinio da ~º!1 efia maxima : Q.!_e eL 
eíU tan diftante de verificar- Chnfüano folo fe puede ro­
fe, que la Dignidad Pontifi- ner precepto_, quando ~l quie­
cia, defpues de muerto Lute- re. No quena confcfüon au­
ro, íiempre ha crecido mu- ricular-, Mifii , ayunos , ccli­
cho mas en el reípeto , y en bato , ni votos ; y Colo prac­
la extenGon. De aquí es, que ticabl varios repliegos para 
con razon puedo decir a Lu- desfogar fu liviandad , lo que 
tero lo que San Aguftin lib. praéhcaba con apariencia de 
18. de Ci·vit. Dei cap. ultim. palabra de Dios, y de pie­
decía a los Pagános que fe dad ; y en efie modo el gran 
gloriaban por dicho de uno de Lutero podía hacer en poco¡ 
fus Oraculos , de que la Reli- años muchos progre[os , GJi 
gion Chrifüana no debía du- tantas revelaciones , ni Profe­
rar mas que 3 6 5. años. Ha- das. Eftos los conGguió en 
hiendo hecho el cómputo de Alemania ; pero como Maho­
que los 365. años eran ya ma en Afia, y no como los 
pa[ados , y que la Religion Apofioles por todo el mundo •. 

CAP! TULO VIII. , 
de Chrillo fe dilatlba , y flo­
recía mas que nunca , aísi di­
ce : Ex quo ufque ad hoc tem­
pus ( es a fabcr, hafia el año U N I F O R .M I D A D 
429. en el que el Santo efrri- en creer, y en en/ eñar , y exten-
bia ) per tríginta ferme annos, jion de la Iglejia , fon 
quís non videt quantum ere- contraf eñales de fu 
'Clerít cu/tus nominis Chri.fti: verdad. 
pr~fertim pojlea quam multi 
eorum Chrijf iani faBi funt, 
qui tanquam vera illa divina­
tionc revocabantur a jide , eam­
que , completo eodem annorwn 
numero, inanem, ridendamque 
fliderunt. Digamos con el Pi­
cenino ; ~e necefsidad tenia 
Lutero de manifefiarfe Profe­
ta ? Bailaba la bella doll:rina 

§. l. 

ENlRE LOS PROTES'I' AN. 
tes no hay uniformidad, €n 

e/Dogma. 

1 LA feñal mas fegura de 
la verdad en el creer, 

es la. W1iformidad en el efp~:-­
~- n-

Capitulo PIII. §. l. · ~ · ·, 1 

ritu , fegun el dicho de San Jo.n fabulas , refpond~ el Pice­
Pablo 1. Cor. 6. v. 17. ~i nmo pag. II 3. Q!je tenemos 
adh11ret Domino, unus fpiritus que vér con los Sociniano1, 
tjl. Por el contrario , en nin- ·Puritanos, y Anabatijlas , cu­
gun modo puede fer verdade- yos errores nos fon abomina-
ra aquella creencia , la qual bles? Qe/ira el Jcfuita, ji cree 
fiempre inconfrante , y varia, que la Religion Protejlante ha 
tiene tantos dognias , quan- producido ejlos monjiruofos 
tas fon las Cabezas que la pro- partos. Poco a poco , Señor 
fe[an. El Padre Señeri preten- Jacobo, porque efros delirios 
de mofirar, que la Iglefia Ro- fon vueftros, y no del Jeful­
mana es la verdadera , con la ta. El Autor de los Anabatif­
uniformidad que íiempre ha tas en el año 1522. fue un ✓ 
tenido en creer , y en enfe- cierto Nicolas Stork/o, o fea 
ñar ; y de la variedad, e in- Pe/argo de Sileíia. Efte fue pri­
confi:ancia de las IgleGas , lla- mero Difcipulo de Lutero; 
madas Reformadas, deduce la rebelofe contra el, y defier­
falfedad de fu Fe. Uno , y rado de Witembcrg , empezo 
otro niega atrevidamente el a efparcir fu íell:a con el titu­
Picenino;pero pudiendofe con- lo de Libertad Evangelica, y 
fiderar efia uniformidad en fe le unió Thomas Muntzero,' 
,reer , y en enfeñar , refpec- Luterano tambien , y promo-
to a los primeros figlos de la tor de la guerra de los Rufii­
Iglcfü , y a los prekntes , di- cos en Alemania ; por lo que 
lata probar lo primero hafta efie monftruofo parto vino de 
el capitulo figuiente ; y en éf- la Religion Proteftante. Los 
te , defpues de haber manifef- Puritanos fon hijos de Calvino 
tado la confonancia entre fus en Inglaterra , y en Efcocia. 
Reformadores , p:üla a perfua- De los Socinianos fueron Au­
dir la variedad, y d11fonancia tores Lelio , y Fau.fto Socinios 
que foñ? entre nueftros Doc- tio , y fobrino, y ambos d; 
tores. S1gamosle. Sena. El tio tubo familiari-

2 Para vér la uniformidad dad con Ca/vino , Me/antón, 
que el publica ~ntre fus Re- Beza , Bulingero , .Mufculo, 
form~dos , echemos mano a Munflero , y Pedro Martyr; 
los libros de los Luterano1, con los que conferenciaba fus 
Calvini.ftas, Anabati.ftas , Pu- dominas , y difputaba. Eftos, 
ritanos , 1 Socinianos. Efias íi no· fe pueden poner en li-
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J f Uniformidad de la 'VtrdaderA Iglefia. 
nea rclb , a lo menos fe de- bere creer que todos fon HCi 
beran colocar en los ramos reges , o ninguno : e~o fegun• 
del Arbol de la pretendida Re- do no lo debo decir ; . luego 
furma. Q!e eftos hayan veni- debed: afirmar lo primero .. 
do de la lgleli:i Romana , o Q!!iero con~ederos . ~odo lo 
de !tilia , no es del cal'> , por- que me p~dls. Arr~¡emos al 
que tambien Lutero, y Calvi- fuego los libros de elt?s , quo 
no , y qu,mtos han maquina- lo tienen pien merecido , Y. 
do la Reforma , falieron de tomémos folos los de los Lu­
la Ig~e!ia Romana , porque de teranos , y Calviniftas '· poc 
la verdadera l~leíia falen to- otra parte no menos digno$ 
das las hereg1as : Mu/ti ar de las llamas que aquellos. 
pene omnes , qui b11refes im- Q!!e nos dicen los Luterano:,? 
pias condiderunt , exeuntes áe Apenas fu Grande Afo.ft?I , f 
Catbolüa Ecclejia f alli f unt Evangelijla por la gracttJ de 
lúrefiarcb11 &c. Aug. lib. 21. Dios; es a ía?e~ , _Lutero,• 
.tk Civit. Dei cap. 25. quien fe daba a s1 nuúno ef-

3 El Picenino tiene por te titulo , emf ezo ~ levantar 
execrables los errores de eí\:os. debajo del efcano ( afü el habla) 
Son , pues , errores , dice, los fu nuevo Evangelto ~ quando 
tk los Anabatijlas, Puritanos, muchos de fus D1fc1pulos fe 
1 Socinianos? Y no fabeis, Se- opuíieron contra fu M~e~o., 
ñor Jacobo, que tambien ellos Carlojlatlio por aborrec1m1en­
dicen que los vueftros fon er- to que tenia a Lutero r ~egull 
rores ? A quiénes , pues, de- dice Me/antón , empezo a n_e .. 
bere creer ? A ellos , o a vofo- garla prefencia ~~ de Chr~~-­
tros ? T ambien aquellos ale- to en l~ Euchar1~1a ~ y fe un_10 
gan a fu favor la palabra de al pamdo de N1&0Jas Sto~10,, 
Dios , como vofotros. Si di- Cabeza de los ~n~batiftas. 
1ereis que abufan de ella , lo Me/antón , fiel D1[c1pulo d? 
mifmo diran de vofotros. No Lutero , en parte fe feparo 
queteis que yo os diga , y de la doltrin~ de fo Maeftr~ 
crea os hallais en error , quan- a fin de fuavizarla ; confdio 
do la Iglefia Romana me lo el libre alvedd.o , y negó q,uc 
aifegura ; y quereis que yo Dios fueífe caufa que quena,,_ • 
crea Hereges a los Anabatif- y aprobaba el pe~ado .. En la 
tas , Puritanos, y Socinianos, materia de la juftifü:ac1on , fi 
P.<)rque voíotros lo decii? De- 4.imos o:cdita ~ Of'!"""ro, e~ 

ca-
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tada texto de Efcritura que el pecado original es la mif.. 
encontraba , mudaba opinion. ma fuftancia del hombre. Y o 
Muerto Me/antón fue impug- no tengo lugar de tocar con 
nado con los efcritos de los mayor exteniion el dilatado 
luteranos mas rígidos. Buz.e- Catalogo de las demas divi­
ro no fue Luterano, ni Zuin- fioncs I y fubdivifiones, en las 
gliano ; no afirmo con Lute- que fe dividió la efcucla de 
ro la prefencia Real de Chrif- Lutero ; Cobre lo que fe pue­
to en la Eucharillia , ni la ne- de leer a Lindano Dubitant. 
gó con Zuinglio, y la defen- áialog. 2. Joc.comm. clajf.5.pag. 
dio folamente en el ufo. 30. Tan grande es la fuerza 
Oftandro fue el que mas que de la verdad, que hafta el 
otro alguno excito el cfpiritu miíino Pufendorfio fe vio pre­
de divifion entre los Lutera- cifado a conceder efta venta­
nos. Negó que fe j~caba j~ a la Iglefia Romana en fu 
el hombre por medio de la libro de Monarcbia Pontiftcum 
~e , y defendió que fe hacia Romanorum pag. 1 34. en don-
1ufto _con la. mifina juilicia de afsi dice : Pontiftciorum 
eífenc!al de Dios ; por lo que quoque multo melior es condi­
los mifino~ Luteran_os le lle- tio, quam Proteflantium ; prop­
n~on d_e tmpropcr1os. Bren- terea quoti illi Pontiftcem Sum­
zto fe hizo Autor de los Ubi- mum Anti.ftitem Ecdejiit, & 
~tfltarios , dicie~do , que e_n Caput e.ffe ad unum omnes ag­
v tttud de la uruon hyJ)?ftau- nofaunt > & ji minus animo,, 
ca , el Cuerpo de Chrillo f~ faltan ore, & exteriori fpe­
halla en todas partes; y afü ,ie in cultu divino confentiunt .. 
fe halla e~ el Pan antes de la Proteftantes contra, ejufmorJi 
Confagraaon_, y que las pala4 ,apite , 'JW)ª in oculos bomi­
bras de Chrifto : Ejlo es mi num incurrtlt , deftituti, jlue­
Cuerpo , no hacen otra_ coía tuant , & animorum infuper 
iue declarar fe ~alla atµ pre- áifirafiione fitde lacerati funt,-, 

~te fu CuerP? , _dofuma fe- & difaerpti. Nam ut minoror 
.gwda .de Scbm1tkl,no, Seinex- feBa.s Arminianorum Socinia­
.,ero , 1 Kemnit:.io _; é impug- Mrum, Anabaptijla,.;m., ac ji4 
nada de los demas Proteftan- milium omittam, ipfum qua.Ji 
tes, como W1a folemne nece- Corpus Proteftantium in dutU 
dad. Jl~ir~,o fue ~~or de los f ali iones eji áifiralium Lutbc­
-~ujlanci,lijlt.1. t ,fü;1endQ , gu~ rilTJ()rum t ~ Reformatoru•:.. 
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''3 4 Uniformidad de la verdadera Iglejia. 
Jnter utrofque ,m,lti Junt, qui una cofa, y mañana otra; Y, 
( turpe diétu) non minore quam fue tan grande fu variedad, 
ipfos Pontificios odio ad,ver- que folo fobre el articulo de 
fam P,•otejlantium partem pro- la Comunion debaxo de am,.. 
fequuntur. Nec etiam apud bas efpecies, hallo Juan Co­
Protejiantes univerfali quadam deo en fu Septicipite treinta 
defariptione cu/tus divini ratio y feis opiniones uaa contra-
1ontinetur : Jed ad fuum una.- ria a otra. En fu verfion , y, 
quitque Re/publica arbitrium expoficion de la Efcritura, no 
bite omnia admin~irat , & mo- confeífó que había cometido 
Jeratur &e. Efto mifmo pre.- mas de un error , lo que le 
vio Lutero ; por lo que dixo: improperaron Buz.ero, y O jian­
'timeo , quoá ifla dollrina, elro ? De las concradkciones 
nobis extinélis, iterum obfau.- en fus dogmas hablarémos en 
rabitur &c. Sic noflra Eccle- fu lugar. Entretanto difcur­
jia pulcberrime injlituta , .flc rimos aísi , para lo que nos 
Jub-verteretur , ut me amplius dá fundamento el mifino Lu­
Dollorem Juum agnofaere non tero: Mtndacia certius dignof-
-0ellet , id quod aliquando ftet, tere non potes , niji qMndo 
ji non viventibus nobis, tamen jibimetipjis contraria Junt ; a 
Jublatis. De hecho en eil:o Deo enitn ita ord,inatum ejl, 
fue Lutero Profeta , y adivi- ut impii Jemper Je ipfos con­
no , porque hoy dia todos f undant , & quod mendaciiJ 
los Proteil:antes fe averguen- -non confonent ,ferl femper con­
zan de llamarfe Luteranos , y tra fe ipfa tejlentur. Afsi ha­
. Calwnijlas , como hemos oi- bla Lutero en el libro de Vo~ 
do de la boca de verdades tis Mona.fticis. Ladofuina de 
del Picenino. , -éil:e es diifonante a si mi!ina; 
. 4 Cómo , pues , podía por si. inifina fe confunde , y, 
pretender Lutero , que hu- teilifica contra si. mifina ; lue~ 
bieífe uniformidad en fus dif- -go es doll:rina falfa. Véis aqui 
cipulos , quando el fue tan a· Lutero convencido , y con­
•ario, e inconil:ante en fu doc- -denado por si mifmo. Ade:­
qina ? Efte que fe preciaba -mas de eil:o fe declara , y di­
de que tenia el efpiritu de ce en fu libro contra Efme­
Dios , y daba a entender que -rum : Si feme/ deprebenaerer 
fu doll:rina no ·era fuya, fi- mentitus & falfus, & erra.lfo 
.no de Dios , noy_ enfe¡iaba ftoliJui, jam-t,t~ me1, tkélri-
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tia , & botJOI' , & ftdes , & ji- glio , que el E'Vang~lio quiete. 
delitas jinem penitus baberent. fangre , ~p~ Ojium de A~o­
Unufquifque me pro nequam randa 1rinttate ; pero quien 
& infami nebulone babiturus no advierte , que eil:o folo 
e.ft. Luego habi~ndo Lutero bail:a p~ra convencer , qu~ el 
dicho tantas meouras , coqcra- Evangelio que eíl:os predica­
rias unas a otras ; de que fe han , no era el Evangelio de 
quexa , íi fus difcipulos a fu C~riil:o, fino del demonio, ene­
viíl.l levantaron tantas efcue- nugo de la paz , y padre de la 
las cifi:nacicas , y contrarias a difcordia ? Falfos Evangelifras,_ 
la fuya , mientras Stajilo en fu contemplad un poco quin uni. 
Librito de Concordia difcipu,- formes fueron -los Apoil:oles ea 
lorum Lutberi , como en fu el efpiritu , y en la Doltrina 
tiempo hail:a treinta y quatro, en promulgar el Evangelio!. 
y ahora fon mas de ciento? Leed los Hechos Apoil:olicos, 
Contemplando eil:o Jorge, Du- y no encontrareis fino un pe­
que de Saxorúa , dixo : Hoy queño íinfabor en orden a la 
lDs Luteranos no f aben lo que obfervancia de las ceremonias 
han de creer mañaniJ, Etas fon legales , terminado concorde .. 
aquellas buenas , y tintas Al- mente. Hallareis una ligera 
mas , que envio Dios a refor- controveríia entre San P~ 
mar la Igleíia? Eítos fon aque- dro , y San Pablo en mate,. 
llos , a quienes ~1 Ef piritu San. ria de hecho , no de dogma, 
to ha confiado fu· Divina pa- inmediatamente apaciguada~ 
labra? Por otra parte , aunque los 

5 De las dif putas, que hu-:- Apoftoles fe hallaban fepara­
bo entre Lutero , y Zuinglio, ~os , todos predicaban una 
y los diicipul~ 4e w1Q , y mifma cofa fin la menor dife.. 
otro , no hablo , porque t~ renda , porque era el mifmo 
dos las faben , y mucho me- Efpiritu de Dios el que habla­
jor la Alemania , y Elvezia, ba en ellos. En ord:n a loi 
que vieron a eftas dos e[cue- creyéntes , oi.d la uniformidad,, 
~s convertidas en dos Exer.. y concordia que tenian : Mu/­
citos, para defender con las titudinis autem cretJentium eral 
armas fu partido. Sé que Lu- ,o, unum , & iJnima uniJ, .Aél. 
tero dixo, era naturaleza del + v. 32. Si vueftra dofuina 
Eva~gelio move~ feáiciones ! y no es un~ fola , fino va.ria, 
a ~elebr<: el d1~ho de ZUln• y ~Q11trar1¡ ; que mayor ar~ 
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·3 6 Uniformidad Je la verdadera lgleji,. 
gumento puede haber para nieron todos en el parecer de 
concluir que no fue el Efpi- los luteranos. Qy,ijiera antts, 
ritu de Dios , fino el demo- dice Lutero ,fer cien veces dcf 
nio el 9ue os la. üigerio ? El pedazado , J' quemado , que con. 
Evangelio de Chníl:o fe defen- fentir a la DoBrina de aque-. 
dio con la fangre ; 11ero fue Jlos. Lea nueftro Contrario a 
con la fangre de los Marty- fu Ofpiniano en la parte fegun,. 
res , derramada por manos de da Hifiori4 Sacramenta/is pag.: 
los Paganos, y no por las de 326. En las Tefes, que im­
los Chiifiianos. Dice el Apo- primio Lutero el año de 1545.; 
logiíl:a a la pag. 109. que en contra los Teologos Loba-

• 
1 

el ~oloquio de Marpurgo fe re- nienfes, la 27. o fegun otros 
du;o la Religion reformada a la 28. es efta : Httreticos fe-

' tataree articulas ; los que apro- rio cenfemus , & alienas al, 
baron Lutero, y Zuinglio con Ecclefia Dei e.ffe Zuinglianos, 
bellifsima harmon,a, y fo/o que- & omnes Sacramentarios , qui 
do uno en di[puta, el que no negant Corpus, & Sanguinem 
fe juzgo por punto fundamen• Chrifii ore carnali fumi in ve­
ta/. Se convinieron aq~llos nerabili Eucbarijfia. Y en la 
:.leo/o.gas en orden a la prefen- Carta ad Jacobum Bremenf. 
cia de Cbrifio en la Eucharif Ecclejitt Doélorem : Mibi om­
t,a, aunque · quedo alguna va- nium infilicifsimo [titis efl una 

... 

; riedad en quanto al modo. O, ifla Beatitudo : Beatus vir qu; 
y quántas falfedades , y aboi non abiit-in Concilio Sacramen­
minables mentiras en un folo tariorum , nec jietit in via 
tJeriodo ! Se tubo la Aífam- Zt,.inglianorum , ne& fedit in 
bléa en Marpurgoelaño lfi9. Cathe'ártJ·Tigurinorum. Efta d 
para tratar de eíl:e Concor- la eftraña harmonla del ve­
dato ; pero es falíilsimo , que ridko Picenino ; luego , ó Lu .. 

. fe figuieífe. Hafta el m.ifino tero fue perjuro , fi falto a la 
Lutero lo da por falío , en fé que dió en Marpurgo , o 
aquella fu pequeña confefsion la ponderada Concordia jamas 
(}_ue hizo contra los Sacramen- fe tubo ; y afsi fue , efcribe 
tarios, en donde dice, que en Varillas Hijloría de la He­
el Coloquio de Marpurgo no regia lib. 7. an. 1528. La 
dio confcntimiento a alguno refülta de la Conferencia de 
de fus artículos ; y afirma, Marpurgo , fue que los Lu­
gue los Zuinglianc,s fe convi- teranos no revocaron nada~ 
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bi quifieron condefcender a dire Jiete , por no dif guíl:ar al 
la menor retratacion ; y por feñor J acabo , facciones prin­
tl contrario , los Sacramenta- cipales ; es a faber, de puros 
rios fe ofrecieron a confor- Calvinifias, con el nombre 
marfe en un todo con loslu- de Reformados, o Puritanos,. 
teranos , exceptuando la Eu- Pifaato1'ianos , Anglo-Calvinii:r 
chariílla, fiempre que fe dig- nos, y Arminianos. Los Re­
naífen admitirlos a fu comu- formados fon los puros Calvi-
11ion , y los trataífen como niftas , como los Ugonotes en 
hermanos. El miíino Zuinglio Francia , y los Proteftantes en 
hizo la propueíl:a , o por me- los Suizos ; y de eíl:a raza 
jor decir , la fúplica , baña- puede fer que fea el Picenino. 
dos los ojos en lagrimas , y EO:os en Inglaterra , y Efcocia 
eri poíl:ura humilde ; pero en- pafian con el nombre de Pu­
cofitro perfonas inflexibles, ritanos ; pero para que no fe 
que fe obftinaron en tratarle pienfe que eíl:as quatro faccio­
de herege , y en profeífar que nes fean puntualmente , como 
no querían con el otra con- entre nofotros varios Ordenes 

. cordia , fino la que ordena el Religiofos , ó diíl:int~s Efcue­
Evangelio a favor de los ene- las , como de Thomtftas, Ef­
migos mas rebeldes. Si , pues, cotiftas , y Moliniftas , veamos 
la queftion de la prefencia de en que fe diftinguen. Los An­
Chrifto en la Euchariffia fea glo-Calvinianos fe difünguen 
de poca importancia , lo vere- de los Reformados, o Puritanos 
mos mas abaxo. Lutero lla- en la difciplina , y en el dog­
ma hereges a los Sacramen- ma. Admiten el orden de los 
tarios por efte punto; luego Obifpos fuperior al de los 
no la crela , ni tenia por de Presbyteros , honran la Cruz,' 
p0ta importancia. y ufan de efi:a feñal en el 

6 Si tomamos en las ma- Bautifmo, y en los demas Sa~ 
nos los Libros , e Hiftorias de cramentos. Los Puritanos, y 
los Calviniíl:as , no los halla- Reformados aborrecen la Sama 
remos mas uniformes que los Cruz , la aterran , y deipeda­
Luteranos. Veafe a Natal Ale- zan. Los Anglo-Calvinianos tie­
xandro Hijloria Ecclejiqftica nen una cierta efpecie de con­
[4culo 15. 16. cap. 2. art. 12. fagracion deObifpos, de con­
§. 3. y fe hallaran los Calvi- firmacion de Bautizados , y 
niJ.1as divididos en quat[o , no de ordenaciqn de Sacerdotes;' 

co-
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3 8 Uniformidad de la verdadera lglejia. 
cofas que todas las impugnan defpues de haber hablado del 
los puros Calviniftas , como dominio tyranico que te◄ 
Supertl:iciones Papifticas. Sus nian los Presbyterianos en In~ 
Obifpos en Inglaterra tienen glaterra , efcribe afsi : Sed qutJ 
Ch:111cilleres, Arcedianos, Igle- minus fruí diu dominatu in◄ 
fias , y Catedrales C'>n Ca- jufio , ac malis artibus acqu.ji­
nonigos Prebendados , los que to : : : : ifii pojfent , nova pro~ 
rezan los Divinos Oficios, y bibuit fcéla monjiruofo indepen◄ 
las Liturgias a fu modo ; y dentium nomine injign:s ; quo¡j 
en fuma , confervan una apa- quidem nomen ex re fumptum 
riencia_ de Rito Romano , a e./fe videtur. Neque enim JU 
excepcton de que reconocen bomines u/lis eertis cultUJ di­
por fü ~?prema Cabeza en lo vini formulis , aut pritceptii. 
EcleGaíhco folo al Rey de In- adftringi , nec ah u/lo, fcu Be• 
glaterra, a cuyo Tribunal lle- clejiaftico , jive Político depen• 
van fus caufas , aunque fean dere Imperio volunt, atque om ... 
de Fe. A los Puritanos en In- nibus adeo fanaticis tutifsi◄ 
glatcrra fe acercan los Inde- mum eo nomine perfugium pr11◄ 
pendentes, y Presbyterianos, di(: bent, & ad litentiam fenejlram 
tintos de los primeros , no en aperiunt. La libertad que pro. 
el dogma, fino en el gobier- felfan los lndependentes , ha 
no de fus IgleGas. Entre eftos introducido en Inglaterra -el 
gobiernan falos los Presbyte- libre exercicio de otras fefus; 
ros. Los lndependentes fon mas es a Caber , de los Anabatift_as, 
rignrofos , y por lo comun y Antinomios, que def precian 
tienen fus Congreffos en las el T eftamento Viejo de los 
cafas, y no en las IgleGas. Ca- Antiftriturianos , que preten, 
da una de fus Igleíias es Su- den tener el mifmo cfpiritu 
prema , y no tiene dependen- de los Apofroles , y Profetas, 
da de las otras. Los Presby. y abfolutamente impugnan lá 
terianos fojetan las Igleíias par- Efcritura ; de los Q_uak_erios. 
tic u lares a las Claffes ; las ClaC. femejantes a los antiguos En. 
fes a los Synodos Provincia- tujiaftos, que fe gloriaban da 
les , y eftos a los Nacionales. continuas revelaciones, y ex­
Afsi defcribe a los Indepen. tafis ; de los Ranterios , que 
dentes Samuél Pufendorfio In- al modo de Libertinos , nada 
troduél.ad Hi.ftoriam Europ<zam de aquello , a que Ce fiente. in-; 
cap. 4. pag. zo4. en donde citada !a natur~a CQJ;rUP-!-a,, 

ue-
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tienen por ilicito ; de los Le.;. un libro entero con el nom­
ve/erios , enemigos del orden bre de SalomJn 'I'eodoto. La 
Politice , que tienen a todos Academia de Leiden , y toda 
los hombres por iguales , y Olanda fe halló dividida en 
con tal principio fomentan dos facciones, de Arminianos, 
con frequencia [ediciones con- llamadQi5 Remojlrantes , y Go­
tra los Príncipes. Veis aquí mariftas , llamados Contra-Re­
fas Cabezas de la Hydra In- mojirantes. Qgántas Affam­
fernal , que ha envenenado a bléas , y quantos falfos Syno­
lnglaterra , y a todos adrni- dos fe celebraron ? Finalmen­
te, porque fe convienen en te en el Conciliabulo de Dor­
negar el verdadero Primado drec el año 1618. fue conde­
de la Igleíia. nado Arminio con fus Sequa-

7 Los Piftatorianos , afsi ces por los Calviniíl:as , y De­
llamados de un cierto Juan legaüos de los Ordenes de 
Pefaador de Argentina , en to- Olanda , como Corruptor de 
do diferente de los demas Cal- la Religion, Cifinatico, Efcan­
viniftas , el qual , def pues de dalo fo ; y con el privaron 
un dilatado examen , por co- a fus difcipulos de todo mi­
mun fentencia , y público De. niíl:erio Eclefiaftico ; los deC. 
creto de los Ugonotes , fue terraron de la Academia , haí­
declarado herege, y excomul- ta tanto que arrepentidos 
gado; lo que fabido por Juan, diefien la debida fatisfaccion, 
Cond~ de Nafatí , que le fa- y la Igleíia de nuevo los ad-' 
vorec1a, envio a dos de fus micicfle a la Comunion. Por­
T eologos a coníitltar fu pa- que Barnevelto , Chanciller de 
recer el año de 1604. a la los Ordenes, Ugo Grozio, y 
Academia de Eidelberga , a otros reufaron obedecer a ri 
los que éíl:a refpondió que en Decreto ; Grozio con otros 
gracia del Principe no tenia fue encarcelado , y Barnevclto 
por excomulgado al Pifcaror; degollado. Con efte hecho 
pero que impugnaba como queda convencido de menti­
hercticas íus opiniones. ra el Picenino , quien faifa-

. las divi~on~s que han mente afirma, que fus Refor­
t~mdo en ag1tac1on los Or- madores jamas quitaron la vi ... 
d.!n~s de Olanda por ]acabo da a alguno por materia de 
.A,,,,.in•o ! y Francifao Gomaro, Religion. · 
!on maruncfta~ , y_ fe conierva 8 Para que no nos- diga 
;, ,¡ el 
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el Picenino , que las mencio- fJ.!!,ibu.r pr.ecipui ftdei nojlrtt ar­
nadas facciones de Luteranos, ticulNabcf aliantur : : : dubium 
Calviniftas , y otros femejan- non efl , quin Ecclejia Chrifii 
tes, fe convienen en los arti- mu/tú bttrejibu.r infaiatur ::: hil 
culos fundamentales de la Fe, paradoxi.t opinionibu.r funda• 
tengo por necelfario 1hacerle menta Religioni.t noftri;e co~ 
ver lo contrario ; y omitien- veltuntur , prttcipui articu/i in 
do por ahora a Lutero , quien dubium vocantur, multtt hiere­
tiene por hereges a los Zuin- fe.r in Ecclejia Cbrifii in·vebun­
glianos , alegare en primer lu- tur , & plana ad Mabometif 
gar algunos tefrimonios de los mum, & Atheifmum paratu,, 
Proteíl:antes , y en fegundo al- via. EO:a es la bella unifor­
gunos dogmas, en los que fe midad en los artículos de la 
oponen entre sl. Los T eo- Fe entre los Reformados , fe­
logos de Zurigo en la Pr'efa- gun el dicho de ellos mifmosi. 
cion Apologetica a las Igle- y defpues fe quexara el Pice­
fias Reformadas en el año nino del Padre Señeri , y tam-
1578. dicen afsi, hablando de bien de mi, fi afirmamos quan­
los Zuinglianos, y Luteraq.os: to dicen fus parciales ? El año 
Nec de fo/a CrenaDomini ,fed 1631. celebraron un Conci­
etiam de Cbrifti Perfona de di- liabulo los Calvinifras en Cha .. 
vinie, & human.e naturte unio- renton, en el que decretaron 
ne & dijiinélione , de afeen- admitir a los Luteranos a fu 
fione eju.r ad Crelo.r, & feflione Cena , fin hacer que primero 
ad dexteram Patri.t, tanto dif abjuraífen alguna de fus here• 
putationú furore contenditur, glas. Los Luteranos no qui­
ut non paucie veterum hierefe.r, üeron recibir eíl:a opinion; y1 
qu.e olim damnatie, & extinéltt en fus Synodos Nacionales de 
fuerant , quaji ab inferi.t re- Suecia , y Dinamarca repro­
vocattt caput rurfu.r attol/ant. baron aquel Decreto. La Igle .. 
Juan Starmio en el libro de fia Anglicana en el Concilia .. 
Ratione ineundie concorditt fol. bulo de Londres del año 1603-: 
2. defpucs de referidas algu- excomulgo a los Puritanos, Yi 
nas diferencias entre las Igle- efros tienen por hereges , e 
fias Evangelicas en. orden a idolatras a los Inglefes ; y el 
la Cena , a la Providencia de Picenino tendra. el arrevimten­
Dios , a: la Perfona de Chrifro, to de publicar , que entre 
t a fu Afcenf10n ,. dj.~~ ajsi; ~ll,os, nQ hax 91!~9Idias en 

lo¡ 
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los articú1os fundamentales? Chrifto padecio , y murio ; "l 

9 Paifémos ahora a con- Beza Ep. 61. lo niega. ' 
frontar los artículos de una, · Lutero in Confefsione m11-
y otra parte. Los Luteranos jore , y en el Sermon de Sa­
en la Confefsion deWitemberg, cramento Corporis,& Sangu_iniJ 
afirman la Omnipotencia de Cbri/li , dice que Chrifro, 
Dios. Calvino , fi no la nie- tambie; fegun la humanidad, 
ga, habla mal de ella lib. 2. eíl:a en todas partes. Zuinglio 
Jnjiitut. cap. I. §.5. /ib.3. cap. contr_a confeflionemLutbf:1'i, Y. 
13. §. 2. Calvmo /ib.4. Injiitut. cap. 17. 

Los Luteranos tienen por §. 30. lo niegan de acuerdo. 
cofa perverfa el hacer a Dios Lutero en muchos lugares 
Autor , y caufa del pecado confieíla. el defcenfo de Chrif­
en el Coloquio de Montbel- to al Limbo. Lo niegan Zuin .. 
gart ; pero Calvino no tiene glio, Buzero , y Calvino. 
efte efcrupulo lib. 3. Injlitut. Lutero enfeña, que Ja¡ 
1ap. 23. §. + 7. 8. Almas de los Santos no logran 

Los Luteranos en el mu.. hafia ahora la Gloria Celefüal 
tno Coloquio reconocen una ad cap. 9. Ecc/ef. in Jonam, & 
fola ~erfo?a en Chrifto ; pero ~ caR- 5. Gene[. Zuinglio , Y, 
Calvmo /1b.1. lnjlitut. cap.13. Calvmo in Pfycopannichia lo 
§. 9· 23. 24. y Beza contra detefran. 
Brenzio admiten d?s· Efta es Lutero in Refponfione atl 
puntualmente la miíina here- Lovanienfe.r no niega que los 
gla de Neftorio. Santos ruegan por nofotros; 

. ~e el Cuerpo ~e Chrifro pero lo niegan Zuinglio Ref­
exiftieife en los. !~empos de ponfio ad Lutherum lib. de Sa­
Abraan , l? efcr1b10 Beza en cramento , y con el Calvino 
el Coloqmo de Montbelgart, lib.3. lnjiitut.cap.20. §.20.2+ 
y contra Hefu_fio. , error ya Lutero no impugna que 
condenado en Cermto, y otros; fe tengan las lmagenes , con­
l?ero los Luteranos , y entre tra Crzlejles Propbeta.r , & de 
éftos el Scl~emburgo /ib: 1. communione fub utraque fpe­
Tbeol. Calvzn. cap. 17. lo un- cíe. Lo impugna Calvino lib. 
pugna. 1. lnftitut. cap. 11. §. 3. y con 

Lutero, Mufculo, Jaco- el Beza en el Coloquio de 
bo Andr~s. , y otros , dicen Montbelgart. 
gue la D1v111a Naturale~a en Luteto ªdnúte el ufo de 

Tom. 11.. ,_ f la 
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la Cruz en la adrninifrracion Contrario , que en la ~g. 
de los Sacramentos. Afsi en el 109. nos dice que Lutero, Ca/­
Catechifino. Calvino , y Be- vino, y Me/antón fufcribieron 
za le aborrecen. la Confefsion Augu.ftana. Efta 

Zuinglío de Baptifmo trae- es una impoftutá del Predi­
tat. 3. dice que el pecé}dO ori- cante de Coyra, la que eícri­
ginal es una pura enfermedad, bió en vulgar para engañat a 
y con el Ecolarnpadio. Lute- los ignorantes de fü Pais. Cal­
ro tom. 2. in Genef. dice que vino en la ~ar.ta '31 3. llama a 
es pecado , y tambien Calvi- la Confeísion Auguftana , la 
no lib. 2. In.ftitut. cap. 1. §. 5. hacha que excito el incendio 

Lutero in confutatione ra- por toda Francia: Fax e.ft vef 
tionis Latomian11 no quiere que tr11 furiit ad excitandum in­
los niños que mueren fin el cendium , quo conftagret tota 
bautiímo fe Calven, Calvino Ga/lia. Añade que ejus molli­
Jib. 4. Inflitut. cap. 16. §. 26. ties cordatis diJplicuerit, aullo­
defiende lo contrario. rem ejus prenituerit &c. Y con-

Lutero tom. 4. in Genef. clnye que abfurdum e.lfet , ne­
permite a los Legos , y a las glella Confefsione Gallorum,., 
mugeres que puedan bautizar illam accipere. Cómo , pues, 
en caío de necefsidad. Calvi- la pudo firmar ? Qgando fe 
no Ep. 51. Beza , y otros lo celebro el Congreffo de Au­
niegan. gufta, Calvino apenas tenia 

Por ahora bafta lo dicho. veinte añosr Cómo, pues, pu­
El curiofo Lell:or podra leer a do concurrir a firmar con Lu­
Todoco Cocio tom. 1.lib.8.de Sig_- tero, y Melantón? Efte ulti­
nis Ecclejiee art. 9. y hallara mo, fegun refiere Jorge Ce­
otras variedades en la dofuina leilino Luterano , en la Hifto­
de los Proteftantes en artículos ria de aquel Congreífo protef­
gra vifsimos. Eftas almas fantas, to a nombre de los fnyos, que 
e iluminadas de Dios , fon las no quería retirarfe de la obe­
que , fegun afirma el Picenino, diencia de la Igleíia Romana~ 
fe convienen en fus dogmas, quando fe difsimulaífe, u omi­
y tienen el ef piritu de Dios tielfe alguna cofa. Calvino 
para reformar la Igleíia, y la jamas fe explico con femejan-' 
palabr~ de Dios tan clara co- tes fentimientos de refpeto; 
mo el fol de medio día? luego no fuícribio con Melan-

_10_ Yolvamos a nue(go tón. Ejla Confefsion Ju; .apr"4 
.;,-
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bada de varios Príncipes, dice Confefsion Auguíl:ana fue im­
el Picenino ; pero no es efte pugnada por gran parte de. 
el punto , Jacobo mio. Si Cal- los P~oteftant~ ; y por eíl:?, 
vino firmo la Confefsion Au- ademas de la hga Smalkfldm, 
guftana , por que, pues , no p~nt~alment~ , como ?Ice el 
profeffo los artículos eft~ble- P1cemio , fue neceífano que 
cidos en ella? En el arnculo en el ano 15 36. fe celebraífe 
4. fe determina , que no fe di- otro Conciliabulo en Witem­
xe.ffe mas , que nofotros fomos b~rg., En efte parece gue fe 
ju.ftificados por Ja [ola Fé. En vino a alguna concor~a e_n­
el 7. que en la Iglejia fe contie- tre los Luteranos , y Zm_nglia­
nen, no fo/o los prede.ftinados, nos ; y. que , com~ , dice_ el 
fino tambien los prefaítos. En Contrario, Lutero dio la d1ef­
el 10. fe conjie.ífa la verdadera, tra de amiftad .ª quantos Teo­
J' real prefencia del Cuerpo , y logos compoman aq,uel Con­
S.1ngre de Cbrjflo en la Eucha- greífo ; . pero efto fue P?rque 
ri.ftia. En el 18. fe conjie.!fa en los artic_ulos fe eftendier?n 
el hombre el libre alvedr,o , bien con ambiguedades tan arufi­
']tle fin la gracia no puede atl- ciofas , que cad~ uno ju_zgo 
quirir la ju.fticia. En el 19. que eran _favorables a f~ partido;_ 
Dios es Autor , y Confarvador y aíst como los Arrianos con 
áe la naturaleza; pero es cau- fus formulas de fé engañaron 
fa del pecado, y fo/a la volun- en fu Conciliabulo de Sirmio 
tatl de los malos es la que fa a. los Catholicos ; en el mü­
,etira de Dios. En fuma , de mo modo Lutero quedo en-' 
veinte y un capítulos concer- gañado por los Zuinglianos 
nientes a la Fe , fe conviene en efte de Witemberg ; pero 
en gran parte con los Catho- conocido el engaño , quánto 
licos Romanos. Si , pues, Cal- duro Lutero en eíl:a concor­
yino fufcribio , por que no día ? No ab0rrecio , y de­
abrazo los dogmas que alli teíl:o mas que 1nunca a los 
fe acordaron ; y el Picenino Zuinglianos , y a (us dogmas? 
fü fell:ario por que lo niega? En la pequeña Confcfsion que 
No advierte que refiere fabu- hizo eI · año de i 5 44. llama a 
las muy grandes , quando di- los Zuinglíanos Comedores de 
ce que Calvino fufctibio a la Pan, Bebedores de Vino, Af­
~nfefsion Auguftana? · feflinos de las Almas , que nin-

l l Y. verdad. es t que !a guno pue#la orar por ellos ; blafa 
~ • • { 2, 1~-


