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como Theologos y por la dotrina expresa del Evan-
- gelio ; $ino tambien- como: politicos & fildsofos,
y segun las fuerzas de la razon humana, resolvie-
- ron que se debia mas consideraciond conservar el
Estado, que 4 mantener la persona del Principe,

caido en tal furor o excesos.
~ Mas para librar de este peligro ‘al pueblo , no
opinaron de unsolo modo. Lios unos, con no sé
que espititu (aunque nada Christiano) favorecie-
ron el sesgo de librarse de la:persona del tira-
no por qualquieramedio; b ya por;la mano fuerte
de algun varon, zeloso de la salud del pueblo; o
ya por el conscjo y deliberacion del mismo pueblo,
Este modo de pensar era nada diferente del
de error de los Fildsofos pagdnos, de los Protes-
taites y de los otros impios. Por eso el Concilio
de Constancia declard por agenos. de la Iglesia a
quantos escribiesen o intentasen contra lavida de

: los Reyes.

XLYIL. Otros Sabios, que no son comprehendidos en
¢ quése redh esta censura , considerando de una partela ruina de

e¢ la opinion fa-

mesa que se b4 yina Nacion, por la crueldad de su Principe, y de
Cubdlice? _la otra los peligrosisimos medios de consultar a su
seguridad, yaresistiendo por si misma, ya juntan-
~dose para deponerlo b castigarlo , por haber faltado
A todos los pactos con que recibid el oficio de Rey,
ya dividiendose en partidos , sufriendo una Provin-
cia, tomando las armas la otra para su defensa, y
trayendo otra auxilios de Principes estrangeros; die-
ron en el pensamiento de atribuir 2 la cabeza de
JaTglesia y de todos los Christianos la accion de
absolyerlos en este caso del juramento y pro-
mesas de fidelidad, hechas al Rey que asi ol-

\11-
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vidaba los juramentos. que habia; hecho! de su parte;
Ve aqui la sentencia que estubo en mucho cre-
dito, no para con' ninguno de los Santos Padres de
laIglesia ; mas si para con hombres sapientisimos,
y la que por otra parte no:tubo hasta ahora alguna
aprobacion ni censura Candnica, Esta esla opinion
que sirve hoy a los inconsiderados Fildsofos , He-
reges, Impios, y 4 otros que se dejan aturdir de
su grita, para hacer con ella el Bu atodos los Thes-
logos Cathélicos Romanos , o porque la han Seglli—
do, o porque no la han condenado. _
Aqui les parece que tienen fundada una infa~,
me nota que poner en la frente de todos los con~
troversistas, como ellos hablan, para. avergonzare
los, como con la memoria de algun crimen de,
Estado. Despues - diré quan lgjos esti de talisos-,
pecha la dicha opinion, aunque por otra parte
no se funde en vetdad. Vease en la Diserta-
cion antecedente, el breve, pero eficdz discur-
so que dejo hecho ;. en prueba de ‘que es qui-
merica la\ necesidad  que se ‘supone para | este re-
curso al. Vicariode Chsisto;, y para’la.opinion qué
lo sugeria. Pero  entretanto, solo importa ocurtir 4
estos necios ladradores de nuestros Theologos, com-
paraq_do con esta doltrina .tan\disfan}ac_la‘ por sus
enemigos, las impiisimas opiniones que ehlos siguen
Y ensenan en el mismo caso. ' ‘

Pregunto : ;es mas humana I resolucion de los . XLVir
Cozcjode a opi-

Fildsofos, que ponen la vidadel Rey, o (comoellos mion _Thcoiogi-

ca infamada por

d“cf:ng ]a Salild dCl puebl.o yén h I!,lano dC un Fanéti- los_impios, 5 con
€0 © deun loco,queseicrea un heéroe , nacido para m it

quitar,,, como Hercules , los monstruos, de la tierra? 1o miemen in-
N ) . i " paos.
¢Es mas racional Ia opinion de los que ponen 5
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la suerte del Rey' & del Tirano al‘arbitrio de 'una’
parte b faccion de su Reyno, que conspire contracl?
s mas segura o legitima la otrasentencia de
los Protéstanites, que hacen & laNacion ‘entera un
Soberano sobre ‘si misma’, y @i sobre el Rey parg
stos ¥ los demds casos ; desuerte que pueda decla-
rarse -por ‘su propria resolucion absuelta del jura-
mento de fidelidad, y detoda obligacion para con

s Principe ; proveyendose de otro? '
sEBs' tampoco 'mas- legitima, ni menos expucsta
A invasiones y- emormisimos inconvenientes, la
otra’ opiniion de algurios Legisperitos que concede
X los Reyes vecinos y estranos un derecho de pro=
teger 4 la Nacion oprimida, destronando al Prin-
dipe | que contra los derechos mas inviolables opri-
meal pueblo ‘que debia conservar? :

. L

Prescinidiendo ahora (como s aqui necesatio)
dé aprobar & reprobar- qualquiera de estas opinio-
nes, sean de Hereges , dsean de Cathdlicos, o sean
de Fildsofosy Politicos, el principal intento es com=
parar las unas con las otras; y todas con la conve-
niencia y seguridad de los Principes, paraque se
juzgue qual de ellas les es mas inconmoda o'mas
favorable. B

o Yadigeque Bayleempled esta compatacion en
e libro aviso @ los refugiados , dikado y publicado
o declos.” para hacer sentir los Protestantes el disgusto que

entonces tenia con'ellos. Mas solamiente en ‘tales
“casos suelen ‘ellos mismos decirse reciprocamerite
s verdades. |
| En
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 En otro tiempo (segun les reconviene) su zl)
mascata de mejor barniz, o la hypocresia con que se
tapaban, consistialo primero en condenar apﬁrente-
mente todos los libros que! soplaban entré ellos las
rebeh.ones scomo los de Bucandn: E/ derecho de los
Magm}'mdw sobre sus. subditos, que publicafon e}
ano 1550. contra Carlos V. 3 Dayid Pareo ya-otros
que qesde luego comenzaron A manifestarﬂl;!s -do&ri:
nas que eran corrien cofi
e ;1 e tes entre ellos, aunque }c?n M-

: Pud_lera‘n- sus libros llevar, mejor los titulos 'dc Pu-
Loy Gladfzm la Daga, yel Puiial , que eranlos ro-
tulos que inventaba Protogenes para ponera suslibe-
los Sa-x:‘igumal_'_ios. Suetonio (2) y Dion dicen (ﬂ) ue
no-andaba jamds sin estos libros aquél mﬁmigro
de lascrueldades de Caligula. Bast o

o Asi habian procurado-. los rf’nrotestantes; cu-
brir lcm} lembozo sus perversos:libelos. 'Mas aho-
;a ¢l afio 1690. en que Bayle publicd este li-

ro, ya no podian condenar ‘4 los expresados
.t;iu;?res- sediciosos y parricidas, sin condenarse X
sl mismos3 porque profesaban manifiestamente; Ja
proprias maximas, fundando en ¢llas suderecho )'1’1'_3 ?
blico. Detodo lo qual inferia Bayle contra los P-roi)f:s‘i
tantes, que estaban en un notable descubierto 4 la
vista de los Cathdlicos, ' s
ﬁabaE‘l ;eiu;;d; igrc?texto. con que otras yeces enga-
0 i irié clxgae;.lpmderandolem su. fideli-

2 de Ja Tglesia Romina, era (dic

el®

() Avis, pag. 77.
(2) Sueton. in Caligula, ca
d k. . 40, T it i i
:ne]!;zﬁ;:fulu ltib:glieri G!aﬂr';: ,-;; I:cri :;. :;:_:arjté::jus(;;peg;o.m[?; duo [ibelli, di-
uos s sempgr cirennferre; Gladsy ac Puigionis z}u:"uffésg;f:os
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¢l mismo Bayle) esta opinion de algunos Theo-
logos ;'que -daba & los Papas” la potestad  -para
deponer-d los Reyes. Pero haciendoles juntamente
vér que la do&trina de la superioridad del Papa en
lo temporal era impugnada por muchos Cathdli-
cosy y/'no imperada ni-mandada creer A ninguno;
Jes iensefia Acobservar la- diferencia que iba de unos
A7 Otrog.s i : 3L 2]

Pero aun quando la sentencia universal de to-
dos los Cathdlicos furera,, que los Papas tenian la su-
perioridad temporal sobre los Principes; comparan-
do Bayle las dos sentencias, esta que somiete a Papa
Yos Soberanos , y aquella que los someteal pueblo o
A una parte de él, aunquesea la menor, como de-
fendia el mismo Jurieu & nombre de todo supar-
tido ; les descubre , ¥ pone mas clara que el me»
dio digy~la 'veftaja' que llevabia la‘opinion mas
murmurada en‘nuestros ‘Thedlogos , 4la doftrina
‘mas célebre, general y pradticada ‘entre los estra=
“fios de laIglesia Romana: oo

e < Porque gqudnto- peor es (como Jles'hace cargo)
Realta que esogirjetar Jos Reyes‘al “atbitrio ciega’de; lospueblos,
opinion demmes- -y-al furor desus innumerables intereses| de su li-
B heiieses, bettinage y-de su ignorantia; que someterlos ‘en
we s dodit Jo gemporal ‘A quien estdn sumisos en lo-espiritual,
tos lmpios. - al que respetan los mismos ReyesGathdlicos por

Vicario suptemo “de Jésﬁ—@liri's:tbg en’ este mundo?

Pot mas intereses quic el Papa‘pudieta tener cn. este

négocioy y pot iconsidérado que séle quisiera ima-

ginar , llegaria jamds su procedimiento a ser tan cic-

g0, tan aventurero. y atropellado. como es ordi-
: : Gik:n L na-

11,4

ST 14 Ibid, pag. 210l dan 2 ide
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nariamente el de un pueblo enunos casos tan peli~
grosos; :

8 IV

Por la experiencia les hace entender esta misma S oot
verdad : porque en ¢l poco tiempo que los enemi- f:r{f_,flj}‘;’ o
gos dela Iglesia Romana habian esparcido sus doc- w2
trinas de la Soberanta de los pueblos para poder juz-
gar , castigar y deponer 4 sus Reyes , hasta elafio en
que les decia Bayle estas cosas, s¢ habian visto mas
Principes depuestos, proscriptos, muertos O insul-
tados 5 y mas crueles revoluciones y mudanzas de
gobiernos , que en sctecientos afios, que los Rey-
nos Christianos habian ofdo disputar y defender la
suprema potestad del Papa en la tierra.

Esta do&trina mas moderada de los Protestan- 1.

_ Mostrunsas dife
tes y errantes, trastornando todo el orden natural, reazia. cucrele

ponia las cabezas supremas de los Principes debajo T o
de aquellos que les eran subditos , y & quienes no [ vl op:
debian alguna sumision , ni en el orden espiritual, i T
ni en el temporal : pero la opinion que ellos exe- ="~
craban en los Cathdlicos, solamente sometia las

Coronas de los Principes & la cabeza de toda la

Iglesia, & quien reconociany llamaban padre los

mismos Reyes; y se le sujetaban en todo lo espi-

ritual.

La do&rina mas moderada y general de los ;.
Protestantes hacia 4 los Reyesamobibles por el solo 1T+ Pifeicscia
arbitrio y capricho de los pueblos, siempre que ellos
se cansasen de su régimen, d gustdsen de entroni-
zar otro, revocado el poder del primero. Pero la
sentencia notada a los Cathdlicos, tomada en ri-
gor, ni aun daba & los Papas la potestad para de=

Lom. V1, po-
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poner o destronar 4 su arbitrio ; sino solamente pata
absolver i los fieles de los juramentos y votos de
obediencia hechos A su Rey:yesto en el estrecho
lance Eie que les arruindse su estado temporal , o
devordse sus vidas , ya del cuerpo, o ya del alma
por la heregfa en que los precipitise. De modo, que
mas bien eran absueltos los pueblos i)of este medio
de las obligaciones sagradas que habian  contfaido
con Dios por eljuramento y votos hechos; quede
las obligaciones naturales b civiles, contratadas entre
los subditos y sus Principes. rlab .
Porque es de advertir que los Christianos estdn
obligados 4 la obediencia de los Emperadores, no
solo por las leyes humanas ', como todos los otros
pucblos; sino tambien por las leyes sagradas de la
Religion , y por precepto expreso del Evangelio.
Si se dieran tiempos y casos’ en que debieran cesar
en los pueblos las obligaciones de estos preceptos,
juzgaban que no deberfa estdr dejado al juicio de
los mismos fieles. Crefan esto notablemente peli-
groso a ellos mismos, 3 los Principes; y 4 el buén
Of‘den, que no deja en las manos de cada uno la
dispensa de sus proprias obligaciones. De aqui es,
que en caso de declarar, quandoy como cesa la
obligacion de los preceptos evangélicos , les parecid
conforme A razon y equidad , que no debia hacer-
se sino por los superiores de la Religion, y con
mucha mas circunspeccion, por la suprema cabeza

de la Iglesia. ‘ ;
LIV. En caso que & esta pareciese preciso el declarar

Los Theologos : ¥ *
notados salo que O dispensar del juramento de fidelidad, hecho 3

tian dir al Papa y~. 143
I dispensicion D085y del precepto evangélico que manda - obe-

de las obligacio- /4 N y .
acs Evangriicas, dccer al Gésar en comun , sin determinaraédsta o 4 la

otra
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otta persona en particular; entonces , pues, se que=
daria el pueblo Christiano ligado todavia en aque-
llas obligaciones civiles © humanas que obligan &
los otros pueblos que no son Christianos , para que
usase de los derechos quetubiese a su conservacion
y ala de su libertad natural , vidas y bienes. '

Esta sentencia, tomada enrigor y con la mo-
deracion que pide, no inculcaba al Papa en arbi-
trar sobre los derechos de los Reyes y de los Rey-
nos , y apenas tocaba en lo temporal, sino por re-
sulta. Antes dejaba las obligaciones naturales en su
mera fuerza, y 4 lo que unicamente pudiesen valer
los derechos humanos; que.son los que disipan in-
mediatamente los Reformadores y los Fildsofos:
porque no reconocen derechos divinos, ni sagra-
dos donde detenerse.

Los Cathdlicos, que distinguen entre obliga-
ciones divinas y humanas,sin confundir ni dir a
una lo que es proprio de la otra, bsin quitar el lazo
de la primera, por absolver del sagrado vinculo de
la segunda; tampoco juzgaban hacer agravio a los
Reyes que desprecian toda conciencia , quando en--
sefiasen la do&trina, de que puede el Gefe de la
Religion , y el Pastor universal de todas las almas
desatar & los fieles de la obligacion que por corcien=

¢ia les impone el Evangelio. Entonces quedarian

obligados solamente por el miedo de la ira de la
justicia humana, que el Apostol distinguid clara-
mente.

Lv,

La opinion de

En este caso los Cathdlicos de esta opinion de- los Thevlogos de
. * . ’ b 1 1' ‘ L5 .-
jaban al pueblo, sumiso todaviaa los Principes oty (,,’J‘,ﬁ;‘aj‘o_

por los derechos humanous; quando los ma
aventajados Politicos y Fildsofos no  les. dejan. s¢
Ii 2 al-

g nes humanas, y
15 con-ejos evam

licos.
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®cra  diferencia
de Lipsio entre
lo que manda'es-
pecialmente la
Theologia , ylo
que manda el de
#scho humano,
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algun  respeto divino ni humano en que dete~
nerse.

Tambien les dejaba la opinion notada el uso
de los conscjos y de las exortaciones de pacien~
cla que enseria siempre el Evangelio y Ia Theolo-
gia. En estase exorta siempre A lo mejor ; pero no
se obliga atodo , ni sc destruye 2 la naturaleza con
las facultades que le tocan,

Algunos distinguicron en la politica humana
clertas acciones y arbitrios libres que no se mandan
por la Theologia, sino por las reglas del derecho na-
tural y de gentes. Justo Lipsio notd esta diferencia
sobre aquel caso de los Reyes Sisebuto y Dagober-
to, quando forzaron £ los Judios & que abrazasen la
Religion Christiana.

El Concilio IV. de Toledo hizo por su parte
quanto debia, reprobando el quede qualquier modo
s¢ imperdse la f¢ a los que no querian recibirla de
voluntad. Lipsio alaba esta segurisima moderacion
del Concilio , como la mas arreglada al espiritu del
Evangglio: pero afiade, que si como politico (1)
considerase el dicho caso, no reprehenderia entera-
mente el rigor de que se sirvieron aquellos Prin-
cipes ; no de suerte que les conceda el derecho de
castigar, perosi el de amenazar.

Mucho mas se aferraria Lipsio en este dictamen,
si estimdra en el grado que otros politicos, ¢l dafio
que s¢ ha seguido & los Reynos por la despobla-
cion, quando se ha tomado el medio de echar
fuera de ellos 4 los Judios © A los de otra seQa re-

pro-
(1) Lips.advers.Dialogis.lib. cap.2. Ego in hae penetralia Theologiz non

abeo ; politicus tamen si dissero non verebor levem aliquam, & cum spe fruttus
sempulsionem ; minaatem tamen Wagis quam ¢egeargni,
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probada. Por las decisiones b leyes que soberana-
mente decretan hoy los falsos Filosofos » prohiben
4 los Principes, no la extraccion de Ia plata de
sus Reynos, sino de la escoria de las Setas mas
perniciosas.

Si Justo Lipsio se viera en la fuerza de capti-
var su entendimiento bajo el Alcordn o ley inape-
lable que hoy intentan dir los Fildsofos con una voz
de hicrro 4 todos los hombres, y debiera creer que
Siscbuto y Dagoberto no pudieron echar de sus Es-
tados a los Judios, sino que debian tolerarlos s Y
tenerlos en sus dominios ; entonces pensira con
mas razon que aquellos Principes, no solo pudie-
ron amenazarlos, sino tambien azotarlos, como
lo hicieron; y como lo hubieran  hechio con tales
Fildsofos , si los hubieran cogido entre los demds
seClarios.

Porque intentar estos obligar 4 los Principes
Cathdlicos 2 mantener en sus tierras una mezcolan-
za tan confusa de gentes impfas, sin dejar al cuer-
po politico la discrecion entre lo conveniente y per-
nicioso, y la excrecion de todo lo nocivo ; si no
es obligarlo A rebentar, serd porque nadie harg
caso de tales necedades.

Pero volviendo. A considerar la esfera donde
anda.aquella. opinion Theologica , esta no se cree
culpable de los hechos inconmodos que pueden re-
sultar del uso de los derechos humanos ; ni obli-
gada & condenar y proscribir tales derechos, Exor-
tard siempre & lo mejor , Y 4 que los pueblos se
sometan a los Reyes mas crueles y discolos, obede-
ciendolos, y respetandolos , aunque sea con pérdida

de




LVIL.
Estas opiniones
son para tiempos
estrechos , y es-
tos lus escusanl
tambicit,

LVTIL,
Respuesta de
Carlos V1. alos
Dipytados de la
Soﬁorna subre la
depusicion  de

Juan XX11I,
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de la vida : mas no se ha hecho cargo de si debe tener
ligadas las conciencias, & permitirles en casos tan
extremos algun remedio humano que pueda librar
a los subditos! inocentes dela voca de un Tirano
queilos devora. Propone el consejo que le toca,
Y aun esc bastard, si se tomare,

Siempre queda esta opinion en una subtileza mal
segura. Dejo propuesta en la Disertacion antecedente
la dotrina cierta de la Religion, y persuadidy en
terminos claros. Diosaparte de los Reynos tales casos
tenebrosos, asi como de enmedio de la Iglesia los cis-
mas. Porque en lances tan obscuros y dificiles (1) se
apuran los secretos de la politica y de la Theologia,
y vemos tomarse resoluciones que no tubieron mas
eficdz  documento en su favor, que el de la triste
necesidad. Fe®

En tiempo del gran Cisma echd todos sus es=
fuerzos la opinion de los Theologos que someten
al cuerpo de la Iglesia su cabeza suprema. En los
hechos fuertes que se vieron egecutados por esta
dodtrina en el Concilio 'de Constancia , debieron
notar los Principes Soberanos el mas grande-exem=
plo que sepuede ddr, de que no hay testa tan inde+
pendiente en la tierra,, que no pueda temer ser juzgas
da y depuesta por el cuerpo de suNacion, junta para
deliberar en casos tan estréchos, quando no los pre-
viene una condua justificada y sabia., Bien load-
virtié el Rey Christianismo Carlos VI

Quando los Diputados de la Universidad de
Paris vinieron adarle razon de que Juan XXIIL

ha~:

(1) Gersen de modo habeadi se tempere schismaus.
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ha.bia sido depuesto en el Concilio por aquella doc-
trina, les dijo el Rey: Yo me guardare " de dejar
crecer tanto la autoridad de yuestras opiniones, que
otro dia me depongais & m{ mismo. (1)

Pero .mas sana cautela debe sér el que los So-
beranos, asi Principes como Pontifices ; eviten toda
Ocasion , para que ya la Nacion’entera, o yatoda
la Iglcsia congregada , se vean en tal angustia,
que juzguen necesario & cortar por medio el in-
f;lante, o darle entero i Ia que no es su madrelegi-
tima para que lo usurpe,

_ iObscuros y miserables dias, que no presentan
sino facciones, opiniones mostruosas, y.donde no
s¢ toma algunaresolucion que nosea arrie’sgada y
fecunda de muchos “lamenitos! El mejor remedio
€N casos tan desesperados suele parecer el menos
malo. Yientre todos estos, considerese i la opi-
nion, notada a los Thedlogos Cathslicos’ no es
menos ,arrojada incomparablemente que la ‘senten-
tencia mas aplaudida entre los Fildsofos’ Protes-
tantes y Politicos, . . -

. Hecho el cotejo que acabamos ‘de ver de opi-
fones con opiniones , resulta que son mas racio-
nales y humanas las que solo permite la Iglesia,

que

(1) Dionis. Mon. apud Maimbourg. lib. 5. II ¥ 2 long temys que wvous en
faites unpea trop accroire 5 en vous donnant la libereé de encreprendre des
choses qui sont au desus de vorre condition 5 c¢ qui a causé bien da desor-
dre dans I¢ Brar. (Mais qui vous a fiic si hardis, que d¢ avoir attaquer
le Pape , & lui cnlever la Tiare , enle depovillant de sa diznité 5 comme
vous aver fait a Constance? Il ne vous resee plas , aprés cela s que d¢ en-
weprendre encore de disposer de Ia Couronne du Roy Monseineur, & de
Itetat des Princes de son sang 5 mais nous Scanjons bien veus en em-
pechier.
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que las que ensefia y predica mas la Filosofs.
Juntamente consta por todo lo dicho, que Ia

-mas til de quantas se dicen Religiones, asi para

los Gobiernos como para los Principes , es la Re-
ligion unica y verdadera, b Cathdlica. Veamos
ahora qual de las formas de Gobierno €5 Mas Com=
forme al espiritu de la misma Religion,
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POPODOODD DD BB BB
DISERTACION XIL

QUAL DE LAS FORMAS DE GOBIERNQ
tenga mas aprobacion en la Religion

Cathilica,

Dos razones

guna de las Ilamadas Religiones sea P N
comparable ‘con la. verdadera, en oy
- quanto 4 lautilidad y seguridad que

dd 4 qualquiera forma de politica respeltivament ;

pero de estas formas pueden unas llegarse mas que

las otras al espiritu de la misma Religion, y recibir

de: ¢lla mayor influjo.. . . - A

. Esto puede suceder, o por la naturaleza del

mismo Gobierno , & por el estado adtual en que

s halla. Por la primera razon veremos que le es

mas conforme el Gobierno moderado que el des~

pdtico , el suave que el absoluto y duro, y el Mo-

nirquico que el Republicino. Por la segunda ra-

zon hallarémos que es de mayor aprobacion el que

una vez llegs 3 estdr en uso ¥ posesion pacifica.

1&&Unque‘ segun acabamos de vér, nin-
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N ——— SN e )
ARTICULO 1,

EL GOBIERNO MAS RECOMENDADO
poreb Evangelio es ol que halla’ eStablecido
' una vez,

§ L

S D .
Contra ¢l purito - i i
Conteacl i NI Jesu-Christo , ni los Apostoles nos ensefia-

por inventar nue

porinvinr e 1N “fon jamds a disputar sobre las formas de Go-
Gabiciga,  * Di€rno; sino solamente A obedecer el establecido una
: vezen qualquiera pais.Ya noté enel Aparato (1)que
los Zelotes hinchados , A quienes reprehende Pope
por tantas disputas sobre varias formas de reynar,
no son otros que los politicos Protestantes & irreli-
gionarios.
s é)e regni fqrmi.f moveant certamina Stulti.
3. Y. 447, LHMA quaque vehens secums , ' certe optima
forma e | |
Esta es una de aquellas materias de mayor mo-
mento , donde segun una buena regla de Ldgica
explicada en el Libro primero (2); ‘no’debe caber
el prurito de hacer -hypothesis.” Si 2 los Fildsofos
no se les refrena esta licencia , entre las infinitas for-
mas de politica , que invenitardn'; no dejardn una
que se pueda seguir. .
Siete son los que hablan en el combite de Plu~

tar-

(1) Aparac. pare, 11 secc
‘ . Ce 3+ ATL. 1. 1. 209,
€2) Parc, 1. del lib, 1, Disert, 2. art, 1. a, 20,

Maxmas Inp1as conTrA L0s Gormnvos, 254
tarco sobre este problema : ¢qual de los Gobierrios
es ¢l mejor? y siete son las sentencias diversas y log
diferentes caraltétes , decidiendose cada uno (1) poe
el suyo. Sihablaran setenta, otras tantas serian las
lenguas & las formas de filosofar sobre la materias
sin haber quizd dos que conviniesen en un mismo
systéma. :

Al fin de la Disertacion segunda de este libro,
notamos la misma variedad entre los Fildsofos mo-
dernos. Pero estos no disputan sobre qual Gobier-
no ¢s mejor, sino sobre qual espeor ; porque to-
dos les parecen malos ; y uno de ellos se resuelve
claramente por la anarqufa, o por laindiferencia de
todo Gobierno, mientras que no se halla uno que
le parézca seguro.

En todas las cosas inclinan siempte hicia los
extremos contratios. Sidney prevenido. contra los,
Rejyes, no vé en el Gobierno Monarquico! alguna
parte que no reprehenda. Todos los males del mun-
do nacen de la Monarquia, segun su hypothesi.
Filmer la tomd por el otro ¢abo, y no halla al-
gun Gobierno loable sino el Mondrquico.

Parecen estos dos modernos & Theseo. yal Di-
putado de Thebas en Euripides. Al primero nin-
guna politica parece tan perniciosa como el gobier-
no deuno solo ; el segundo no vésino peligros
y confusion en el régimen de muchos.

Esto nace de que no hay gobierno humano que
carezca de todo defe&o, asi como no hay algun
hombre sin crimen. El mejor se puede llamar el
que estd A cubierto de mayores males , y procura

ma-

—

-Eu Plutarc.in Conviv. Sapicntum.
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ARTICULO 1.

EL GOBIERNO MAs RECOMENDADD
por e Evangelio es ol que halla o§tablecido
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Contra ci purien NI Jesu-Christo , ni log Apostoles nos ensefia-
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Por inventar nue
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Gobiomm: * % bierno; sino solamente A obedecer el establecido una

vezen qualquiera pais.Ya noté enel Aparato (1)que
los Zelotes hinchados , & quienes reprehende Pope
por tantas disputas sobre varias formas de reynar,
no son otros que los politicos Protestantes & irreli-
gionarios.
De regni formis moveant' certamina i,
SovEsi. Optima quague vehens Secum , 'certe ‘optima
Sorma e :

Esta es una de aquellas materias de mayor mo-
mento , dondesegun una buena regla de Ldgica,
explicada en el Libro primero (2), nodebe caber
el pruritode hacer ‘hypothesis. Si 4 16s Fildsofos
no se les refrena esta licencia, entre las infinitas For-
mas de'politica, que inveritardn; no dejardn una
que se pueda seguir. ,

Siete son los que hablan enel combite de Plu-

tar-

(1) Aparar. pare, 1L sece. 3. arc. 2. m, 209.
€3) Pare 1. del lib, £, Disert, 2. art, 1. 1, 26,
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tarco sobre este problema : gqua{ de los Go :enlm
es el mejor? y siete son las sentencias diversas y los
diferentes caradéres , decidiendose cada uno (x)pl::
el suyo. Si hablaran setenta, otras tantasl;enatl:ri
lenguas b las formas de filosofar sobre la mat a:,
sin haber quizd dos que conviniesen en un mism
4
SYSteAn}a{.in de la Disertacion segunda de este libro,
notamos la misma variedad entre los Flloso(f;;sbrpo:
dernos. Pero estos no disputan sobre c.lual obier
no ¢s mejor, sino sobre qual es peor 5 porque l:o;
dos les patecen malos ; y uno de e.-l%os::i '.}e resue :le
claramente por la anarquia, o por laindiferencia
todo Gobierno , mientras que no s¢ halla uno que i
< U comparacio
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extremos contrarios, Sidney prevenido _contrla los. bas.
Reyes, no vé en el Gobierno Monarqulcc:} éll guri
parte que no reprehenda. 'I"odos los males de ﬂll:l o
do nacen de la Monarquia, segun su hypot esll.
1, ot el otro cabo, y no halla al-
&, able sino el Mondrquico. .
5’ s dos modernos 2 Theseo yal Dis
by is-en Euripides. Al primero nin-
z ”/‘) _o'ece tan perniciosa como el gopler-
5 ¢l segundo no vé sino peligros
(/ 2l régimen de muchos.
© © que no hay gobierno humano que
defeto, asi como no hay algun
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tarco sobre este problema : gqual_ de {os 'Gab:ermg
es el mejor? y siete son las sentencias diversas y log
diferentes caradéres , decidiendose cada uno gx)po:
el suyo. Si hablaran setenta, otras tantas serian las
lenguas  las formas de ﬁloso{-:ar. sobre la materias,
sin haber quizd dos que conviniesen en un mismoe

4
systtﬁaﬁn de la Disertacion segunda de este libro,
notamos la misma variedad entre los Fildsofos mo-
dernos. Pero estos no disputan sobre qual Gobier-
no es mejor, sino sobre qual espeor'; porque to-
dos les patecen malos ; y uno de ellos se resuelve
claramente por la anarquia, o pot laindiferencia de
todo Gobierno, mientras que nose halla uno que
le parézca seguro. fuz & 3 (e

En todas las cosas inclinan siempre hicia los:
estremos contratios, Sidney prevenido contra los,
Reyes, no vé en ¢l Gobierno Monarquico alguna
parte que 1o reprehenda. Todos los males delrmun.- A
do nacen de la Monarquia, segun su hypothesi.
Filmer la tomd pot el otro Cabo,, y no halla al-
gun Gobierno loable sino el Mondrquico. .

Parecen estos dos modernos 4 Theseo yal I?h
putado de Thebas en Euripides. Al primero nin-
guna politica parece tan perniciosa como el gobier-
no de uno solo ; ¢l segundo no vésino peligros
y confusion en el régimen de muchos.

Esto nace de que no hay gobierno himano que
catezca de todo defelto, asi como no hay algun
hombre sin crimen. El mejor se puede llamar el
que estd 4 cubieito de mayores males, y procura
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