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& La propiedad. — Opiniones de los antiguos, — Opiniones de
= prop P 8 p

los modernos. — Objeciongs contra la propiedad, — Diversas
formas de la propiedad. — Definicién de la propiedad. —:
Teoria del derecho de propiedad. — Derecho del primer ocu-
pante, — El trabajo. — La libertad, — Consecuencias dal
derecho de propiedad. — El robo. — Respeto al honor y 4
la reputacién. — La calumnia. — La difamacién. — La difa-
macion y la ley. — La maledicencia, — Otras formas de la in-
justicia. — La ingratitud.

La propiedad. — No hemos de respetar sélamente
la vida y la libertad de nuestros semejantes; también

~debemos abstenernos de atentar contra todo lo que
tle pertenece : sus bienes, su propiedad, su reputacién

¥ su honor.
La propiedad es un hecho casi universal, por lo

§ menos en las sociedades civilizadas. Entre los sal-
& Vajes de América, que no cultivan la tierra, no hay,

evidEntemente, propiedad territorial. En Argelia, aun

" €n nuestros dias, la tierra pertenece en comiin 4 los

miembros de un mismo aduar ¢ aldea. Pero 4 medida
que la civilizacidn se desarrolla, se afirma més y mas

& 1a nocién de la propiedad individual.

La propiedad debe ser considerada como uno de
los fundamentos esenciales del orden social. La ley
civil, en casi todos los paises del mundo, ha tomado
bajo su proteccién el derecho de propiedad. Pero la
filosofia moral, como la Economia politica, tiene el
deber de responder 4 las objeciones que en todo
tiempo ha encontrado el principio de la propiedad, y
de probar que no es tan sélo un hecho necesario, sino
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también un derecho natural justamente consagrado S

Ralor la ley.
Opiniones de los antiguos. — Entre los filsofos
de la antigiiedad, algunos, como Platén, han atacado

la propiedad considerdndola como una fuente ince-4

sante de querellas entre los hombres, como el pringci-

pio de la desigualdad. Pero la mayor parte, como
Aristételes, han demostrado 4 la vez su utilidad y ¥

legitimidad.

Destruir la propiedad, decia Aristoteles, es traicionar 4 lana
turaleza. ¢ Quién puede decir todo lo que hay de agradable en
la idea'y el sentimiento de Ia propiedad # Ella no es tnicas
mente la satisfaccion del egoismo; es el medio de prestar ser-
Vicios & sus amigos, & sus huéspedes; y quitar 4 los ciudadanos
el uso de sus bienes, es destruir su liberalidad (1). "

Por otra parte, Aristételes considera la propiedad
como un hecho cuyo origen no explica. La ley, 1a
agricultura y el pillaje le parecen tres modos de
adquisicién igualmente aceptables,

La ocupacién, aun por la fuerza, parece ser 4 sus ojos ¢l
principio tinico de la propiedad: Y es que, en efecto, en la an-
tigiiedad la propiedad DO parecia otra cosa mas que un hecho
violento en su origen, protegido por la ley (2).

Opiniones de los modernos. — Casi todos los
cconomistas y filésofos modernos han combatido la
utopia que consiste en negar la legitimidad de la pro-
piedad individual y en predicar la comunidad de
bienes.

Pero ha habido sin embargo opositores, y aun los
defensores mismos de la propiedad no siempre la han
sostenido con buenas razones. Asi, por,_ ejemplo,
Bentham decia : « La propiedad y la ley, han nacido

(1). Segiin M. Payl lanet, Historia de Ia ciencia politica.
3% edicién, p. 204,

(2) Segin M. Paul Janet, Historia de la ‘ciencia politica,
3s edicidn, p. 199,
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juntas y morirdn juntas. Antes de la ley ninguna

comoun hecho natural. Es admitir implicitamente que
la ley podria deshacer la propiedad, supuesto que ella
1a ha producido ; es desconocer que ha habido propie-
dad desde que el hombre existe, desde que ha tra-
bajado y que, extendiendo al rededor da? si su activi-
dad ¢ inteligencia, se ha apropiado legitimamente los
frutos de su trabajo.

Por otra parte, bajo el régimen de la monarquia
absoluta, cuando aun no habia triunfado la idea de
la libertad individual, el Soberano, es decir, el rey,
S€ consideraba de muy buena gana como el propie-
tario wnico de todos los bienes poseidos por sus stib-
ditos.

Todo lo que se encuéntra en la extensién de vuestros Ests-

dos, de cualquiera naturaleza que. sea, os pertenece bajo el
mismo titulo. Debéis estar bien persuadido de que los reyes
" Son sefiores absolutos ¥ pueden naturalmente disponer con

entera libertad de todos los bienes poseidos tanto por los ecle-
Sidsticos como por los seglares, para usar de ellos en todo,
como prudentes administradores (1).

La Revolucion, libertando al hombre y al ciuda-
dano, proclamando sus derechos, hizo triunfar la
idea de la inviolabilidad de la propiedad, consecuen-
Cia necesaria de la libertad individual. Un soberano
fan absoluto como Luis XVIII y que de hecho no
respetd siempre la propiedad, se inclinaba, por lo

enos aparentemente, delante de ella en estas pala-

bras solemnes pronunciadas en sesién del Consejo de
Estado :

« La propiedad es inviolable. Napoleén mismo con
los numerosos ejércitos de .que dispone, no podria
apoderarse de un campo, porque violar el derecho de
propiedad en uno solo, es violarlo en todos. »

(1) Instrucciones de Luis XIV al Delfin.

4

propiedad : quitad la ley y toda propiedad cesa. » Eﬁﬁ ;
-es considerar la propiedad como un hecho legal, no
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Objeciones contra Ia propiedad. — [ E%bertad:.-
4 propiedad y era natural que lal
a libertad, puesto

es ‘el principio de 1
idea de la propiedad triunfara con ]
« queesuna de sus form
igualdad quimérica,
libertad ‘se pronunci
fué lo que sucedis
comunista Babeut*y, e
monianos’, con Fourier’ y con Proudhon'.
Proudhon, sobre todo, fué
folleto La propiedad es el robo, dirigié contra la pro=
piedad la requisitoria més encrgica. Seguramentel
hay propiedades mal adquiridas.
los progresos realizados desde 1a
no obstante la difusién de la
puede uno lamentar de

as. Pero, en nombre de una

Revolucién francesay
pequena propiedad, se
que la propiedad no esté
todayia bastante dividida, bastante equitativamentel
repartida, de que hay demasiada desigualdad, demas
siada distancia entre la extrema miseria y 1a extremag
fortuna. Pero estos son males inherentes 4 un gran8
bien, 4 una necesidad social. Seria insensato renun=g
ciar al bien bajo pretexto de que 4 ¢l estan ligados!
varios inconvenientes, _

No seria posible, ademsds, remediar absolutamente:
estas consecuencias enojosas. La igualdad de las for=8
tunas €s una quimera. Seria decretada un dia, y nol
subsistiria al siguiente : la imprevisién de los unos
la pereza 6 las pasiones de los otros restablecerian
rapidamente la desigualdad. Para
entraiia el abuso de la propiedad

las injusticias quie
» 00 hay mds reme=
dio que la supresién radical de la misma. '

Pero reflexionando bien, dqu

1€ serfa de una socied
dad en que el hombre no tuviera certeza de ver garan=

tizado el fruto de su trabajo ¢ la herencia de s

padres; en que no pudiera transmitir 4 sus hijos los§
productos de su dura labor? ¢ Trabajaria atn el didl
€n que no tuviera propiedad ? — Permitasenos dudarlod

los mismos partidarios de la
aron contra la propiedad. Estol
, bajo la ‘Convencién, con el
n nuestro siglo, con los sansis

¢l que, en su famosgH

Ademds, no obstante

* 5
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Por otra parte, deseando que el porvenir con{p‘nue la_
obra de ensanchamiento y distribucion m:l.s coi‘:_
pleta de la propiedad, ¢ no es cierto que h :J\?umLz .
cién de la fortuna en dctermmad_as manos es Tec%;n
ria para las grandes empresas y que los capitales ¢

. ; c 3
el alma de la industria y del comercio? —lbm embz;rgre)
“debemos exigir una condicién, y es que las mano

los capitalistas sean generosas, qujedestcn ds:ﬂ;eﬂ:]n(%rg
abiertas, y que la rigueza se hagaﬂpcr A:mar)l 2 gln
modo los excesos 4 que ha sido llevada por el emplec
a se ha hecho.
qul‘—aizcii;eflllejp?opiedad, que es una neccsid'ad}_] 0 111(-:1;03
que un derecho, tienden todas las aspiraciones L]
hombre. Suprimir la propiedad, seria sgpil'n"g}de‘
interés individual; seria ccmldcnar la-s 5?.'"16 ades
humanas 4 perecer en la languidez _\‘.la inercia. A
Diversas formas de 1la propxedadu. == 3\
varias especies de propic@agi, porque hay varias eblp;a
cies de cosas que la act‘n{ujjad_.h:mmna apropia ¢
isfaccién de sus necesidades (1). S
Satl-lii‘fd;zlcesario distinguir la propiedad terzi;toraaldo
inmueble, es decir, la propiedad del suelo 6 dg to ;j
lo que por naturaleza ¢ por destino estd u_md‘qi =
suelo; la propiedad mueblg. es decir, Ia~ plopjle} ‘<1:L =
todo lo que no estd unido & la tierra, 10.5 l‘“l’:l_-l(,'ﬁll_h. e
rentas constituidas, los efectos publicos, etc. ] agru
piedad industrial, es decir, la propuedfld dc’lo% me 10%
particulares por los cuales la_‘md_l}stna. mds 6 m\en(‘)s:
sabiamente, procede 4 la confeccién de_ sus pt od.mécms,‘,
por consiguiente, el derecho rgco_nocndq 4 un 113. u;-}
trial para explotar un pl_“ocedumentq {_p:zf.elm_c:s' de
invencion); en fin, la propiedad literaria y artistica. _
Definicion de la propiedad. ——‘Pcro nos.oijr’()g
no vamos 4 ocuparnos aqui més que de la propieda
€1 general. =
(1) Véase el Diccionario general de.politica de M. Mauricio
Block, art. Propiedad.
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ease comola define el Cddigo francés, en s misma |

Y €n sus consecuencias :

.j'l”.l propiedad, dice ¢l Céodigo Civil, es el derecho de gozar v
15p?|1ler de las cosas, de la manera mas absoluta, s:em;;re que

no se haga de ellas un uso prohibido por las leyes 6 por los

reglamentos (art. 544). o -

La propiedad de una cosa. ya mueble, va inmueble, da de-

recho sobre todo 1o que produzca v lo que 4 ¢ll
accesoria, natural ¢ artificialmente.
recho de accesidn (art. 546).

‘ a esté unido
Este derecho se Hama de.

'}‘eo?ia del derecho de propiedad. — Los filg=
sofos, 4 su vez, para justificar la propiedad, han invo-
cado el derecho del primer ocupante, el derecho del
trabajo, el derecho delibertad en fin, A decir verdad
una teoria completa debe.recurrir 4 estos diversos
principios uniendo uno$ con otros. :

Dergqho del primer ocupante. — [.a primera
OCupacion es una de las condiciones de la propiedad
I:ln efecto, la apropiacién de los objetos es legitima,
siempre que hayan estado antes desocupados. . :

En virtud de este derecho, los primeros hombres errantes
sqbre la mmensidad de la tierra, desconocida v cléx'lrnll;ig::’Ib
aun, escogieron los lugares que les convenfan para ed\il'i‘*-u* ‘-JIIH'
sus habitaciones, tomaron v educaron ciertos :':ni:a'n]ek; Ci;l'l
carne les parecia propia para alimentarse ¥ cuya p}c] 01}'-‘Tl
servirles de vestido, En virtud del mismo derecho cliu[i)e;oij
los campos que parecian prometerles mas ricas cos!e‘:hat;: y se

pusieron & desmontarlos (1),

El trabajo. — Pero el derecho del primer ocupante
— del cual no se puede hacer uso en los paises ciyili-
fados,_donde todo estd invadido y ocupado desde
argo tiempo — no es suficiente para hacer que apa-
rezca lo que hay de inviolable v sagrado en la Oro
iedad. La primera ocupacién, en ef. i
p - LA primera ocupacién, en efecto, no es més
que una feliz casualidad ; tomar lo que no pertenece

e a7 1§ Bof - - O 4
Ferraz, Nuestros deberes Y nuestros derechos,

p..203:
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4 nadie, estd permitido sin duda; pero la apropiacién
no comienza verdaderamente, sino cuando el trabajo
ha llegado 4 perfeccionar, 4 transformar el objeto
ocupado y 4 darle suvalor.

Un salvaje labra estacas en la selva vecina, las des-
corteza, les da forma, hace arcos, flechas. ¢ Quién
podria disputarle la legitima propiedad de las armas
que ha fabricado que representan su tiempo y su tra-
bajo?

Lo mismo sucede con la propiedad del terreno. Por
si mismo no tiene ningdn valor; la tierra no desmon-
tada es la selva virgen, son los zarzales y las malezas,
los pantanos y los arenales incultos y estériles. La
tierra adquiere su valor por el trabajo del hombre.
Este es el que la ha fertilizado, el que la ha regado
con el sudor de su frente. Transformadas poraquellos
gue las han ocupado primero, las tierras pueden dess
pués ser vendidas 6 cambiadas por otras propiedades
legitimamente adquiridas. Y aun suponiendo que, al
principio, la propiedad haya sido el resultado de la
violencia, de una ocupacién injusta — la consecuencia,
por ejemplo, de la reparticion de las tierras de los
vencidos entre los vencedores — precisamente el cam-
bio incesante, bastaria para purificar lo que pudiera
haber de confuso é irregular en los origenes lejanos
de la propiedad. En efecto, la propiedad cambia de
manos cada dia, y los que la tienen hoy son casi
siempre los legitimos poseedores.

La libertad. — El trabajo es el que, segiin vemos,
funda la propiedad. Pero el trabajo, en si mismo
como en sus resultados, no es sagrado, sino porque es
la manifestacion de nuestra personalidad libre, el
ejercicio de nuestras facultades.

Victor Cousin ha analizado mejor que nadie, desde
este punto de vista, los fundamentos del derecho de
propiedad, considerado, por decirlo asi, como una
prolongacién de la persona humana, como una

14.
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extensidn de nuestras facultades libres é inviolables

.

Nuestra primera propiedad, dice, es nuestra misma persoia; S

€S nuestro yo, nuestra libertad, nuestro pensamiento

El acto primers de 1a propiedad consiste en la imposicion
fibre de la persona humana sobre todas las cosas, por esto vo
las hago mias: desde que estdn asimiladas 4 mi mismo, mar-

cadas con ¢l sello de mi persona y de mi derecho, cesan de

ser simples cosas 4 la vista de los demds.....

La persona humana, inteligente y libre, que, bajo este titulo,
Sepertenece 4 si misma; extiéndese sucesivamerte sobre todo
lo que le rodea, se lo apropia y se lo asimila....

La ocupacién precede al trabajo, pero se realiza por el tra-
bajo. Mientras que la ocupacion estd sola, el derecho ‘que
fundaes obscuro; pero cuando el trabajo se une 4 la ocupa-
¢i6n, entonces la declara, la determina y le da una autoridad
visible y cierta..... En efecto, por el trabajo, en lugar de poner
simplemente la mano sobre una cosa que no ha pertenecido
ain 4 nadie, imprimimos en ella nuestro caracter, nos la incor-
poramos, la unimos 4 nuestra persona. Esto es lo que hace

-respetable y sagrado, 4 los ojos de todos, la propiedad sobre
la que ha pasado el trabajo libre & inteligente del hombre: (1],

En resumen, la primera ocupacién es la condicién
de la propiedad ; pero su verdadero principio es el

trabajo, que podemos considerarlo como el empleo de =8

nuestras facultades libres y por lo mismo inviolables,
Las leyes, indudablemente, aseguran el ejercicio dela
propiedad ; pero si ellas la garantizan, no la fundan.

Consecuencias del derecho de propiedad. —
Las consecuencias del derecho de propiedad son : el
derecho de donacién y el derecho de transmisidn por
herencia. La propiedad, en efecto, lleva consigo el
poder de usar lo que se posee como se quiera. Ahora
bien, entre estos usos uno de los més naturales es el
hacer don 4 otro ; y si la legitimidad del don es cierta,
de aqui se sigue la legitimidad de la herencia.

Yo tengo el derecho de dar no sélo para el presente
y durante la vida, sino para el porvenir y después de
mi muerte.

(1) V. Cousin, Justicia v Verdad.
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Es cierto que la ley misma restringe la libertad de

* testar, que prohibe al padre despojar 4 sus demés hijos
“en provecho de uno solo de ellos, 6 testar en provecho

de extranos. Sucede esto, porque la propiedad es de

“alguna manera familiar y doméstica; es menos la
propiedad del individuo que la propiedad de% [lqgar.
de la raza. Familia y propiedad son dos términos
inseparables y solidarios que han sido siempre ataca-

dos 6 defendidos al mismo tiempo.

- El robo. — No hay necesidad de insistir sobre la
inmoralidad del robo. La moral lo condena como
condena toda atentado al derecho de otro. La ley lo

~considera, segiin las circunstancias, como un delito
0 como un crimer.

El robo es castigado con trabajos forzados d per-

. petuidad, cuando ha sido cometido con la reunién de
& las cinco circunstancias siguientes :
I ligar de noche ; 2° Si se ha cometido por dos ¢ més
“individuos; 3> Silos culpables 6, cuando menos, uno

1° Si ha tenido

de ellos, eran portadores de armas visibles 4 ocultas;

&4 Si hubo fractura, escalamiento, etc., y 5° Si hube

Wiolencia 6 amenaza de hacer uso de las armas.
En otros casos las penas son menos severas. Sufri-
‘tan, por ejemplo, la pena dé reclusién, los que roban

=en la via publica, sin més circunstancia agravante

gue la noche y ejecutarse el acto por dos ¢ 111513 per-
sonas; 6 de dia, pero con armas visibles 1 ocul-
‘fas, etc. :

Otros robos, pillajes 6 raterias, son ca§t1gados con
prisién de uno 4 cinco anos, 6 con una mmplg mtllta
de diez francos, cuando menos, y de quinientos

« euando miés (1).

Respeto al honor y & la reputacion. —
Aunque la reputacién y el honor no sean bienes

(1) Para mds detalles véanse los arts. 379 4 4or del Cédigo
Penal.




248 GURSO DE MORAL.

1 ate "a €8 no E or esto de‘a dL SE€r una p ) (ilatl -
I‘CCi:)l' 1 ! J : ; l } 1 ij‘ ‘:V
1) o=

la ley iti ‘
a ley moral como la ley positiva, prohiben menos-

cabar.

; {-\hora bien, se menoscaba el honor de otro ya por
L o O 7 h e £ ! '
S{:n sc,rl}a.po]rl 1pa]abras. Los actos, particularmente 3
e iminales, pero las palabras lo son también. Las
palabras de los calumniadores y de los maldicientes §

s0n Cl.l] Elb](,‘&‘ ¥ })O quL p i < 3
7 2 I er Uderln c’ll (0] £
ort Ffr S J otr , SON armas-

L i Cé i .
a calumnia. — [ .3 calumnia, como se sabe, e ¥

una imputacién falsa, una mentira desde ]
también una menti alé PR
- ¢ itira maléfica por la cual se lastima
e Fouor ¥ la reputacién de otro.
que.l eLaIL;méua_doE falta, ante todo, al primer deber
S el decir Ja verdad; pero también ; s
| g ad; pero tambié i =
gravemente la ley que nos pr hi a4 o]
R : q s prohibe hacer mal 4 otro.
Crgél calumnias que son mis formidables y mas =
€s que un robo, méds homicidas, algunas veces
que una herida material. i
La calumnia, sin embargo, no es considerad
la legislacién francesa, sino como Ia to il
‘ [ ‘ 1 forma més
general de la difamacicn. g
i Se pu‘edc decir que la ditamacidn es el término
egal para expresar la calumnia,
s af ¥ 53 £
% a Q1fa1?.1ac1on. = La difamacién, como Ia
c UIE'IIIH, es la alegacién 6 Imputacién de un hecho
guﬁe iere el honor ¢ la consideracién de otro. Pero
ifiere de la calumnia en que ésta es siempre una
1‘ngnura : el calumniador dice de otros ¢] mal que
sabe es falso. La difamacién, al contrario, puede, en
o~ ao o fa : A :
cze%tos casos, referirse 4 hechos verdaderos: el difa
l 1 ; y
;nuz ;)é pgbhca, len fdiztnmc:nto de la reputacién de
mejantes, las faltas que & 5
. : eéstos han
i ] q an 6 no come-
l-I;a dxf;a.mae.mn' ¥ 1a ley. — La ley social debe
proteger 4 los individuos en su reputacidén, como
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los protege en su vida, en sus bienes y en su libertad.

A sus ojos, la verdad del hecho publicado no su-
prime el delito del difamador y no admite 4 éste que
haga la prueba de su imputacién difamatoria. Le
basta que la consideracién de la persona haya sido
Jastimada y poco importa que sea con razén ¢ sin
ella.

La ley ha previsto diferentes especies de difama-
cion 'y las castiga diferentemente. Se muestra, sobre
todo, severa con las difamaciones que son dirigidas
contra las Cortes, Tribunales, autoridades y adminis-
traciones publicas (quince dias d dos aiios de prision
G ciento-cincuenta d dos mil francos de mulla),
contra los Embajadores acreditados en Francia,
contra los depositarios 6 agentes de la fuerza piiblica
(ocho dias d diegy ocho meses de prision 6 cincuenta
d tres mil francos de multa). Cuando se trata de
difamacién contra los particulares, los castigos son
los siguientes: prision de cinco dias 4 un afioy multa
de veinticinco 4 dos mil francos, ¢ una de las dos
penas solamente, segun las circunstancias (1).

Anadamos que, 4 diferencia de lo que sucede en
caso de homicidio 6 de robo, la persecucién, en caso
de difamacidn, se verifica sélo que exponga queja la
persona que se cree difamada,

1La maledicencia. — Maldecir es ain difamar,
pero difamar 4 media voz, en conversaciones inti-
mas. Y es preciso confesar que aun los mismos hom-
bres que rechazan la maledicencia piblica y la difa-
macion que se refiere 4 hechos graves, se entregan
facilmente 4 las murmuraciones ligeras, donde son
eriticados los defectos del préjimo. Es, pues, una
injusticia decir mal de otro, sobre todo si el mal que
se cuenta es falso € inventado; y lo es siempre, en

(1) Véanse las leves de 17 de Marzo de 181q, 23 de Marzo de
1822, 23 de Junio de 1844 y 20 de Diciembre de 1875.
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parte, por la exageracién del maldiciente. Absteng
monos todo lo posible de una falta en que, sin dud
se ostenta mds la ruindad del maldiciente que Ia
maldad humana, y que prueba 4 menudo muchel

ingenio, pero mas ingenio que corazén. Nosotros noss

tenemos el derecho de arrebatar 4 nuestros seme=s
jantes ni una sola particula de su reputacion. :

Otras formas de la injusticia. — Estamos muy
lejos de haber agotado las diversas formas de 18
injusticia, Se pueden lastimar los derechos de nuestro§
semejantes perjudicando de una manera 6 de otrd

sus intereses, poniendo obstaculos 4 sus éxitos. Sell

puede faltar 4 la justicia ofendiendo los sentimiento$
de otro, reprochando & aquellos que os aman el né
amaros, etc. .

La delacién y la envidia son también injusticias: 18
primera, una injusticia efectiva, porque el delatory
afrentado desde la escuela, es un hombre nocivoqué
hace todo lo que puede para perder 4 otro; la segunda®
una'injusticia interior, que no se traduce siempres
por actos, pero que no por esto deja de existir ens

7 i s o -
nuestro corazén. El envidioso, que tiene celos del

los demds hombres, no les roba ni les quita nada, en§
cierto sentido, pero quisiera, por lo menos, arrebas
tarles la superioridad que le apena se ostente entrel
ellos, y esta voluntad es un principio de injusticiag
La injusticia tiene sus raices en los sentimientos
malos, y el hombre virtuoso debe privarse de ellosh

tanto como abstenerse de todo acto perjudicial 4 losSl

emas,
La ingratitud. — Ademds de los derechos que
todos los hombres tienen 4 nuestro respeto, algunos

de ellos, por los servicios que nos han prestado, tie=ll
nen titulos particulares 4 nuestro afecto, 4 nuestras
deferencia. La ingratitud es, por lo tanto, una injus=s

ticia, puesto que el ingrato priva 4 su benefactor del§
reconocimiento que le debe. '
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En resumen, la justicia comprende todos los senti-
mientos, todas las virtudes que exige el respeto de
otro. ‘

Esforcémonos, pues, en no admitir un solo senti-
miento en nuestro corazon, €n no poner una sola

palabra en nuestros labios ni en ejecutar un solo acto

que pueda dafiar al conjunto complejo de facultades,
de derechos v bienes de toda especie de que se com-

" pone ese todo sagrado que se llama la persona
- humana.

RESUMEN

B3. La justicia ordena respetar los bienes ’é la propiedad dle
otro, de ahf la prohibicion del robe, asi como respetar ia
reputacién, ¢l honor de los dcméf hombres_, ¥, en L‘t_msec:uencm,
la prohibicion de la calumnia y ‘13 d_lfamaclbn.

f4. La propiedad es un hecho casi universal, un hecho ne-
cesirio : ella es, por lo tanto, un derecho natqra,l.

45, Los economistas se/equivecan cuando consideran I;} pro-
piedad tinicamente como un hecho legal, que cesaria de ser
leoitima, si la ley dejara de gamnlnzari:\.. :

86. La propiedad es la consecuencia u_mturai de la liber-
tad individual, y la nocién de la propiedad ha aumentado
al mismo tiempo que la idea de la libertad. i

87. La desigualdad en la reparticion de la propiedad ha
inspirado 4 menudo sus utopias 4 los comunistas.

88, Por mis'que se desee una difusion masy mas grande
de la propiedad, es evidente que la igualdad de fortunas es una
quimera. . _ i

Bg. Sila propiedad no estuviese garantizada por la ley, habria
gque temer que nadie ‘quisiese trabajar, por no estar seguro d'e

poseer para ¢l mismo yde transmitir &4 sus hijos despues
¢l truto de su trabajo. : . :

go. Hay varias especies de prqpmdad : .prop:edad_ inmueble,
propiedad mueble; propiedad industrial y propiedad artis-
tica. . ]

gi. La propiedad tiene por condicion la primera ocupa-
eion y el trabajo que da precio al objeto fabricade y valpr 4 la
tierra, : :

g2. El trabajo mismo no es sagrado en su producto, Siio
porque representa ¢l ejercicio de nuestras facultades, la mani=
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festacion de nuestra personalidad libre, y el cual pertenége
4 ella misma. 1
g3. El derecho de propiedad tiene por consecuencia el depes
cho de donacidn y el derecho de transmision. :
94- El robo, condenado por la moral,
ley con diversas penas,
tancias.

95. Debemos respetar en nuestras semejantes el honor y la}

reputacion, que son también propiedades personales.

96. La calumnia, la difamacién y la maledicencia, son diversasil

maneras de dafar la, reputacién de otro, i
97- La calumnia es una imputacion falsa, in: i
. S una i aisa, una mentira ma-
léfica. ; b

g8. La difamacion difiere de la calumnia, en que aquéllal

puede apoyarse en hechos verdaderos. El difamador publica
e PRERgS. oF . - I %

ya lo verdadero, ya lo falso. En los dos casos es castigado port

la ley civil. s 1
99. La maledicencia es una difamacién ligera. E |

son la delacién, a8

100; Las otras formas de la injusticia
envidis, la ingratitud, etc.

LECTURAS

La Propiedad

Es p‘rcciso apegarse 4
ella por toda la vida, si se des
didad, & nuestra adhesion. Es preciso fijar en ella su cabaia,®
cercarla por todas partes, alejar de la misma los animales daﬁi:
nos, quemar los incultos matorrales que
dolos en fecunda ceniza, desviar las in

a fecunda tierra, y apegarse 4

fectas aguas que corren .

por la superficie; con ¢l intento de convertirlas en limpidas y 8

vi}'ificamcs corrientes, plantar 4rboles que alejen de alli &
tjxen los ardores del sol, '6 bien el hilito de los vientos ma{fé-
ficos, y los cuales arboles tardardn una 6 dos generacfénes en
crecer; es preciso, en fin, que el padre nazea y muera allf
mismo y despu_es del padre el hijo, y después’ del hijo los &
nietos! Ahora bien ¢ quién se tomarfa estos cuidados tez{iendo
la certéza de que un usurpador podria destruir sémeimtes
trabajos, ¢ sin destruirlos, que podria posesionarse d.e':eilm' s
en provecho_propio, y sin que una tal certeza fuese sostenid‘f:
Cp{g:;:l entusiasmo de la primera, segunda ¥ tercera genera-
¥-esta.certeza ¢ qué cosa representa, sino la propiedad admi-

@;.f,? 2 @:?L

; es castigado por la8
segin la gravedad de las ciccuns-iit

la-cubren; convirtién=y

1 que responda, por su fecun-t}
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tida por las faerzas sociales?.. Todos los viajeros se han
admirado del estado de languidez, de miseria y de aniquila-
dora usura que pesa sobre los pafses en los que la propiedad
10 estd suficientemente garantida. Dirigios hacia el Oriente, en
el cual el despotismo figura como tnico propietario, 6 lo que
es igual, remontaos hasta la Edad Media; v, por todas partes,
encontraréis la tierra abandonada, por lo mismo que es la
presa més expuesta & la ambicién de la tirania, Al contrario,
que sea respetada, yapor el progreso de los tiempos, ya por la
inteligencia del duefio, y, al instdnte, la confianza renace, los

‘capitales adquieren su relativa importancia y la tierra, valiendo

tedo lo que ella estd destinada & valer, retorna 4 ser fecunda
(Thiers, De la propiedad).

La Calumnia

jLa calummia, Sefior, | oh! no comprendéis bastante lo que
desdendis; vo he visto las personas mas honradas proximas a
quedar oprimidas bajo su grave peso ! Credlo : no hay burla
ligera, ni cosa horrible, ni cuento absurdo, que no se haga
creer 4 las personas ociosas de una gran poblacion, con tal de
que se lleye 4 cabo con maia..... Al principio serd un ligero
ruido que se desliza por la superficie, cual lo hace una golon-
drina antes de la tempestad..... Alguna boca lo recoge, y bajo,
bajito os lo deposita directamente en vuestro ofdo. Ya el mal
Se ejecuts : entonces germina, brota y se desenyuelve, reforgdn-
dose de'boca en boca, y llegando mds tarde hasta las regiones
infernales, Inmediatamente después, y sin saber cémo, veis 4
la calumnia levantarse, tomar cuerpo delante de vuestros pro-
pios ojos : lanzase al espacio, extiende su ripido vuelo, remo-
linea, se oculta, forcejea con cautela, arrastra trds si lo que
éncuentra violentamente, brilla y estalla, por tltimo, convir-
tiéndose en un trueno prolongado, en una griterfa piblica, en
un coro universal de odio v ‘de general proscripeién (Beau-
marchais, £/ Barbero de Serilla).

LECTURAS RECOMENDADAS

Thiers, De la propiedad.




