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SEGUNDA PARTE

MOKAL CONCEBIDA COMO UN ARTE RACIONAL

l.A MORAL DEBE EXCLUSIVAMENTE REDUCIRSE

MORAL PRACTICA

En trabajos recientes se ha considerado que toda
tentativa para establecer una moral teérica, cual-
quiera que sea el método que se trate de aplicar,
era metafisica. Las mismas morales empiricas y ob-
jetivas, que hacen profesién de fundarse sobre la
experiencia, ¢ persisten en presentarse como pro-
piamente especulativas y en tratar de legitimar por
sus demostraciones las reglas que ellas formulans.
Asi llegan a este resultado contradictorio o inatil,
de transformar una ley, pretendida mevitable, en
tna regla que se aconseja seguir. :No parece que, a
pesar de los ingeniosos rodeos que se den, se ha de
venir a tropezar con esta alternativa: o bien la mo-
ral es una ciencia que, procediendo como todas las
demas ciencias, saca de los hechos una ley necesa-
ria, y entonces no hay mds regla moral; o bien el
individuo puede ir en sentido contrario de la ley
que se le propone, y entonces esto yano esuna ley
necesaria sacada de los hechos?

Por consiguiente, una moral positiva no debe ser,
en ningiin grado, una moral tedrica; debe limitarse
a considerar, en las ciencias que tratan de los he-
chos que hacen relacién a la conducta humana, las
leyes que ellas han éstablecido, y a preguntarse s,
utilizando estas leyesy (z,f“:’z}.':."iirfoi(r.s, es posible traer
a nuestra conducta y a nuestras costumbres refor-
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sobre los resultados de estudios cientificos. La mo-
ral debe, pues, en todo lo queella pueda, llegar a
ser un arte racional y cientifico, como han llegado
a serlo las artes del ingeniero o del quimico, del hi-
gienista o del médico. Las morales tedricas (meta-
morales) deben ser puestas al lado de la alquimia, o
de la astrologifa, o de la antigua medicina, entre las
imaginaciones metafisicas, que son debidas a la ig-
norancia de las verdaderas realidades. La moral ver-
dadera, legitima, es la moral prictica, es decir, una
aplicacién de la ciencia de las costumbres a los
esfuerzos que nosotros hacemos para vivir del " me-
jor modo que nos es posible, Esta reciente concep-
cién ha sido sostenida con modificaciones por Durk-
heim, Lévy-Briikl y Rauk. He aqui sobre qué razo-
nes la fundan,

[I. Por ouf LAS MORALES TEORICAS HAN FRACASADO

EN SU OBRA.

[.as morales te6ricas postulan que la naturaleza
humana es siempre idéntica a si misma en todo
tiempo y en todo lugar. Ellas especulan abstracta-
mente sobre un «hombre», que no serfa de ningin
tiempo ni de ningin pais. En segundo lugar, postu-
lan que el contenido de la conciencia moral, las in-
tuiciones y las reglas que encontramos, cuando nos
reflejamos en nosotros mismos, forman un conjunto
armonioso y orgdnico. Pero la historia nos ensefia
que el hombre cambia con los paises y las €pocas,
que las costumbres varian constantemente: «Verdad
de este lado acd de los Pirineos, error del de allds.
Y la reflexién sobre nosotros mismos nos. muestra
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casi constantemente un conflicto entre nuestros de-
beres, que evitamos casi siempre, sin razonar, por
hibito, y que evitamos diferentemente, segiin nues-
tra educacién y nuestro medio.

En resumen: alli donde las morales teéricas qui-
sieran ver la unidad y la identidad, la observacién
no nos revela mds que diversidad y contradiccién;
lo cual explica que las morales teéricas sean tan di-
versas y que desde la filesofia griega se haya discu-
tido sobre su fundamento, sin haber dado un paso
hacia la unanimidad.

L'a moral de Kant y la de los utilitarios, ;no son
hoy tan opuestas como lo fueron la moral de los es-
toicos y la de Epicuror

El objeto de la moral no es el de construir o des-
truir una moral, sino estudiar la realidad moral
dada, El objeto de la moral es tratar de intervenir
eficazmente, una vez que conocemos las leyes a las
que obedece la realidad moral,

III. OsjeCiONES DIRIGIDAS A La CONCEPCION DE UMNA
MORAL EXCLUSIVAMENTE PRACTICA Y COMO CONTESTAN

SUS PARTIDARIOS,

a

1. Se ha pretendido que una semejante concep-
cién llegaba al escepticismo moral; ella acabaria
tornando la conciencia moral en algo enteramente
relativo,

2.* Se ha preguntado en nombre de qué princi-
pio se resolverdn las cuestiones de conciencia allf
donde, consultada la realidad, nus muestre que los
hombres las resuelven de un modo diverso.

3. Enfin, la ciencia de las costumbres no estd

construfda: ;qué regla de accién Seguiremos espe-
rando que lo esté?

Estas objeciones no parecen irrefutables.
1. Nada estd mis alejado del escepticismo que
la concepcién de una realidad sumisa a las leves v

Y

de una accién racional fundada en el conocimiento
de estas leyes, La diversidad de las creencias en
moral tedrica, creencias que no consiguen vencerse
las unas a las otras, después de tres mil afios que se
las discute, conduce, por el contrario, mis bien al
escepticismo,

2.° Es cierto que la conciencia, en cierta medi-
da, es relativa al medio social v a las condiciones
particulares individuales en (11:(’.5[‘ la observa, En
este sentido, las reglas morales racionales no pue-
den ser vilidas mds que para una época determina-
da, en una civilizacién determinada y en ciertas y
determinadas condiciones. Pero esto es Jf'tlr':‘ﬂa}‘:lr:!l;f
suficiente, porque nosotros no hemos de obrar en
otras condiciones,

Nosotros no debemos pedir al arte racional de la
moral mas que las reglas que convienen a nuestra
sociedad y que se imponen a nosotros por eso. Y
puede ocurrir muy~bien que conductas diferentes
nos parezcan igualmente morales en los casos en que
rno tengamos afin ninguna otra razén para decidir

este conflicto de las opiniones y las costumbres.

Podia, asimismo, ocurrir que, con conocimientos
mas extendidos, h:sll;isemrvs'just.iﬁc;lda esta equiva-
lencia moral de conductas diferentés. Ademds,
cuando las morales te6ricas hablan de un deber ab-
soluto o de una ley universal, hemos visto que en
cuanto pretenden darnos un contenido real que
permita aplicarlas a las diversas circunstancias de
nuestra vida, se hallan también obligadas a di igirse
a las realidades morales contemporéneas. Sin esto,
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sabriamos simplemente que tenemos un deber, sin
saber en qué consiste tal deber,

3.” En cuanto a la dltima objecidn, si la ciencia
de las costumbres no estd construida, es preciso
concluir sencillamente que nuestro arte racional de
la moral, en este momento, estd lejos de presentar-
se de un modo preciso y completo. Pero, por esto
mismo que la sociedad existe y evoluciona, es posi-
ble comprobar cudles son las reglas que le permi-
ten subsistir y en qué sentido se transforma. Nos-
otros podremos, si no apoyar nuestras reglas sobre
leyes sociales necesarias, determinar, al menos,
mientras tanto, de un modo empirico, las reglas que
parecen exigir nuestra sociedad y nuestra época,
La medicina tampoco puede apoyarse, en la actua-
lidad, sobre una ciencia definitiva de la vida. ;Es
esta una razén para descuidar el estudio de los he-
chos y el método de observacién? El médico no po-
dria cuidar la menor enfermedad si no supliera por
observaciones empiricas, mis o menos groseras, las
leyes cientificas que no conoce atin; la moral se halla
en el mismo caso; no se pretende que sus precep-
tos estén todos a cubierto del error; se afirma sola-
mente que hay menos probabilidades de engafiarse
partiendo de la observacién de la realidad que par-
tiendo de miras del espiritu o de sentimientos indi-
viduales. La moral no debe tender a presentarse
como un sistena completo y acabado, sino como un
conjunto muy complejo de observaciones particula-
res que permiten concluir ciertas reglas particula-
res: observaciones debidas a los juristas, a los cri-
minalistas, a los economistas, a los historiadores de
instituciones, de costumbres, de hechos politicos,
etc. Por el conjunto de estos estudios realizadosen
cada orden por sabios especializados, sobre partes
muy pequefias de la realidad, es como, poco a poco,

llegard a establecerse una moral prictica positiva.

Y se ve que si la realidad moral obedece a prin-
cipios generales (lo cual es probable), serd sélo a
consecuencia de este estudio minucioso, como se
podrd advertir. El método que se propone no es
s6lo mds natural y mds cientifico que las investiga-
ciones de moral teérica, si una misma ley general
debe justificar los preceptos de la moral, mostran-
do que toda la evolucién moral de la humanidad si-
gue una direccién Gnica; este método parece ser el
tinico que permite esperarla.

Lo normal y lo patoldgico.—Pero esto no es todo.
La sociologia, como cualquier otra ciencia, dispone
de medios que permiten hacer una distincién entre
los fenémenos morales; es decir, que son todo lo
que deben ser, y los fenémenos patolégicos;” aque-
llos que deberian ser de otro modo de lo que son.
Durkheim ha puesto de relieve este punto y mos-
trado que la ciencia se halla en estado de aclarar la
prictica, de ensefiarnos lo que debemos querer,
dando un criterio objetivo que nos permita distin-
guir la saludde la enfermedad en los diversos 6rdenes
de fenémenos sociales, ya que la salud es buena y
deseable y que la enfermedad, por el contrario, es
mala y debe evitarse. (Reglas del método socioldgico,
cap. I1L.)

1.° «Un hecho social es normal para un tipo social
determinado, considerado en una fase determinada de
su desenvolvimiento, cuando se produce en el tér-
mino medio de las sociedades de esta especie, con-
sideradas en la fase correspondiente a su evolucién».
Esta definicién de lo normal lo hace hasta un cierto
punto equivalente de lo general, y si se reflexiona,
también en ese sentido, se opone normal a mérbi-
do desde el punto de vista biolégico: los indiyi-
duos que componen una especie, en un momento
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dado, oscilan alrededor de un #ipo general, que repre-
senta una aptitud media, a conservarse en las con-
diciones de vida en que ellos se encuentran. Y se
conservan tanto mejf;r cuanto menos se apartan de
este tipo medio v general.

2.% «Se pueden comprobar los resultados del
meétodo precedente (para caracterizar lo normal)
haciendo ver que la generalidad de los fenémenc
nbedecen a las condiciones generales de la vida co-
lectiva en el tipo considerados. Son el efecto de es-
tas condiciones generales.

Esta comprobacién es necesaria cuando €808
hechos se refieren a una especie social que no ha
cumplido afin su evolucién integrals; este es el caso
de nuestras sociedades actuales. Fl verdadero me-
dio de determinar en ellas lo normal es, entonces,
el de determinar lo que obedece a las condiciones
generales actuales de la vida colectiva. Ello permite
eliminar fenémenos que, aunque generales, sor sim-
ples supervivencias, que han obedecido anterior-
mente a las condiciones generales de la vida colec:
tiva de nuestras sociedades. Ya no obedecen a ellas

y hoy son propiamente anomalias,

IV. PostuLa, como ToDO ARTE, EL FIN HUMANO DEL
QUERER VIVIR Y DEL QUERER VIVIR MEJOR, Y NO TIENE
NECESIDAD DE DISCUTIR, COMO LA MORAL TEOKICA, LA

CURSTION DE LOS FINES DE LA VIDA,

Una Gltima objecién mds grave se ha hecho a esta
manera de concebir la moral. Se ha dicho: En todo
arte se busca lugar a un objeto, a un fin. Pero en

moral, Jquién nos indica este objeto, este fin? No
puede ser mds que la moral tedrica; por tarto, ad-
mitiendo que se haga de la moral un arte que se li-
mite a modificar la realidad segin las leyes de esta
realidad, es necesario, sin embargo, que sepamos en
qué sentido queremos modificar la realidad. Si la
moral tedrica debe renunciar a buscar un princi-
pio, es preciso, al menos, que continde especulan
do sobre el objeto, sobre el fin a que pretendemos
llegar. Un gran nimero de moralistas cc ntempord-
neos se colocan en este punto de vista pidiendo
que se afiada a un estudio positivo de las realida-
des morales la investigacién general de un ideal y
un fin teérico (Belot).

Pero se ha contestado con mucho acierto que las
morales teéricas no habrdn nunca cesado de espe-
cular, desde que hay filésofos, sobre los fines de
nuestra conducta y que ellas no han podido enten-
derse jamas. JA ¢ scutir sin objeto? ;No es més
sencillo tener por decidido que el hombre tiende a
vivir del mejor modo posible, fin implitado en todas
las artes y en toda la industria humana? La moral,
lo mismo que las artes del ingeniero, la higiene o
la medicina, debe, pues, admitir sin discusién queel
hombre quiere vivir, v, por conmsiguiente, vivir lo
mejor posible. Sus reglas deberdn tender a asegu-
rar la vida de los individuos en la sociedad de la
manera mas firme y més fécil.

«Quedaria por examinar—dice Durkheim—si el
hombre debe negarse; la cuestién es legitima, pero
no serd examinada. Se postulard que tenemos razén
de querer vivirs. (boletin de la Sociedad francesa de
Filosofia, 1006, 116.)

Se objeta, ademés, a esta concepcidn que sujeta
el espiritu a la opinién moral reinante. Nada de eso,
porque la sociedad que la moral nos prescribe que-
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rer, no es la sociedad tal como ella se aparece asf
misma, sino la sociedad tal como ella es o tiende
realmente a ser. Pefo la conciencia que la sociedad
toma de si misma, en y por la opinién, puede ser
inadecuada a la realidad subyacente. Puede ocurrir
que la opinién esté llena de supervivencias, que
atrase sobre el estado real de la sociedad; puede
ocurrir que, bajo la influencia de circunstancias pa-
sajeras, ciertos principios aln esenciales de la mo-
ral existente sean, durante un tiempo, rechazados en
la inconsciente y sean entonces como sino fuesen,
La ciencia de la moral permite rectificar estos erro-
res, de lo cual se dardn ejemplos,

Pero se sostendrd que nunca podrd quererse otra
moral que la reclamada por el estado social del
tiempo. Querer otra moral que la que estd implicita
en la naturaleza de la sociedad, es negar ésta, y, por
consiguiente, negarse a si mismo.

De este modo, en cada circunstancia en que he-
mos de ponernos, el problema de querer saber c6mo
vamos a obrar, la moral debe examinar todo lo con-
cerniente a las acciones de los hombres, en esa
circustancia, en el seno de la sociedad en que vivi-
mos. De este examen tratard de sacar la regla que
debemos seguir para cumplir la accién que mejor
pueda responder a nuestro deseo de vivir del modo
mds firme y mejor posible. Alli donde las ciencias
sociales hayan determinado leyes, tendrd el precep-
to que derivarse a ellas, y donde las leyes necesa-
rias no fueran establecidas (caso éste el mas fre-
cuente) se procurard suplirlas por la observacién
empirica.

V. CoMo s PUEDE, POR LA EXPERIENCIA MORAL,

COMPLETAR ESTE ARTE RACIONAL.

«Los principios generales, esquematicos, de la cien-
cia no pueden expresar el detalle de los heches par-
ticulares. Solamente con el contacto directo de los
hechos es como las nociones que ella nos da se pue-
den diversificar. En este arte de conducirnos nos
conformamos, de ordinario, con reglas que nos vie-
nen del instinto, de la costumbre. Pero yo concibo,
dice Durkheim, que ellas puedan llegar a ser el ob-
jeto de una ciencia especial, sobre la cual vendria
a injertarse un arte de la conducta individual maés
reflexivo y mas cientificos. Este arte de la conducta
individual es el que Rauk ha tratado de construir en
L’ Expérience morale. Si su esfuerzo no es la prolon-
gacion inmediata del que acabamos de analizar, no
es, sin embargo, incompatible con él, aunque el mé-
todo sea diferente (1). El propone completar esta
moral, exclusivamente social en su origen, por una
moral individual, que se construiria también de un
modo absolutamente préctico, experimental y rela-
tivo. Ella trataria de definir la actitud del hombre
honrado en accién, considerando los sentimientos,

(1) Ranh considera, separindose en este punto de Durkheim
y de Levy-Briihl, que la moral del individuo #e esla pura y sim-
ple prolongacisn de la moral social. Ella se superpone y puede reivin-
dicar los principios de accién auténoma, que s6lo saca,sin embargo,
de los hechos de una observacién experimental, aunque entendida de
otro modo que en el método sociolégico. Para €] éste, a pesar de
todo, hace «que el hombre adore demasiado la traza de sus pasoss,y
no da bastante autoridad a la conciencia y a la razén individual frente
a la tradicién colectiva.
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la conciencia del hombre honrado, en el momento
en que €l obra; ella propondria entonces al indivi-
duo imitar constantemente esta actitud y obrar en
consecuencia. De ese modo, inspirdndose en la rea-
lidad pasada y, sobre fodo, presente, la moral prepa-
raria el porvenir y las mejoras posibles del estado
actual, pues reflejaria las aspiraciones de las con-
ciencias méds elevadas, y propondria aportar a los
usos tradicionales las modificaciones conformes a la
conciencia del hombre honrade. Esta conciencia,
mirada de un modo general en lo que ella siempre
ha tenido de andloga (desinterés, intervencién cons-
tante de un ideal y de un mismo ideal, sentimiento
real de una’ obligaci6n, independencia, impulso ra-
zonado, etc.), y de un modo especial en las aspira-
ciones de la época: he aqui hechos de experiencia,
los cuales el arte moral ha de tener en cuenta ade-
més, como los que nos revela la ciencia de las cos-
tumbres. En este sentido, las morales te6ricas de los
filésofos, presentindonos un pensamiento, notable
por su elevacién y su precision, pueden ser de una
gran ensefianza. Los hechos del orden moral deben
ser interpretados a través de este otro hecho: el
sentimiento moral.

VI. CoNCLUSION RELATIVA A ESTA CONCEPCIGN

DE LA MORAL.

Es preciso seiialar que esta concepcidn, atn re-
ciente, no ha podido hacer sus pruebas, Pero tiene
en su favor las siguientes observaciones:

1° El hecho de que las morales que se apoyan
sobre principios teéricos han seguido siendo, hasta

el presente, morales siempre discutibles y discuti-
das, conocidas solamente por un pequefio nimero
de personas cultas que, a pesar de esto, no han po-
dido entenderse jamas.

2.* Y este otro hecho de que las morales practi-
cqdas hasta aqui se componen tnicamente de reglas
transmitidas por la educaciéniy la tradicién, y que
parecen siempre condicionadas por el medio social.
Ellas han respondido siempre a la concepcién que
acaba de ser propuesta, salvo que han sido pura-
mente empiricas e irreflexivas, mientras que esta
concepcibén quisiera hacerse progresivamente racio-
nal, cientifica y reflexiva.

Ella tiene en contra suya su novedad, que hace
que no haya podido atin ser experimentada, los ha-
bitos de espiritu tradicionales de los filésofos y los
moralistas, que tienen siempre subordinada su mo-
ral prictica a una moral tedrica; y, en fin, las difi-
cultades considerables que hay para aplicar un mé-
todo cientifico a la observacién de las realidades
morales.

VII. CoNCLUSIONES GENERALES PROPUESTAS SOBRE EL

OBJKTO Y EL CARACTER DE LA MORAL.

En resumen, se concibe el objeto v el cardcter de
la moral de dos modos bien diferentes: ;Se buscard
o no se buscard un fundamento absoluto y definitivo
de la moral, un prineipio o un conjunto de princi-
pios? ;Se construird o no, por encima de la moral
prictica, una moral teérica para justificar la pri-
merar
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Las dos alternativas tienen hoy sus partidarios
irreductibles,

De un modo prictico, se puede decir que es loa-
ble querer apartarse de discusiones tedricas que,
después de largo tiempo, se persiguen sin resultado,
Yy que la critica y el progreso deben ser, en moral
como en otra parte, en la exenci6n con respecto a
las dificultades de las hipétesis y de las dudas meta-
fisicas, Pero las morales tebricas, ademis de que
pueden ser y son concebidas por algunos de un
modo menos dialéctico y menos ideol6gico que en
los antiguos sistemas, son en sus formas las mis sis-
temdticas, una indicdcién preciosa sobre el senti-
miento moral, sobre las aspiraciones de 1a sociedad
y de la época, y quizd del hombre en lo que esta
palabra tiene enteramente general. Concebidas en
una sociedad y una época determinadas, para nece-
sidades dadas, retratando por su historia todo un
lado de la evolucién de las aspiraciones humanas,
valen ellas tambitn a titulo de kecho.

En fin, comprendidas de un modo mis positivo
y menos dogmitico de lo que hasta ahora lo han
sido, consideradas como hip6tesis generales desti-
nadas a organizar nuestras ideas en el dominio mo-
ral, gno tendrian, entonces, un papel andlogo al que
répresentan las grandes hipdtesisen las ciencias de
la naturaleza? Las «teorias cientificass, nosotros lo
hemos visto, son infinitamente preciosas para la in-
vencién y el descubrimiento y son casi siempre el
efecto de las ideas generales sistematizadoras y di-
rectoras. Lo mismo ocurriria aqui—acaso—con las
morales tedricas.

Asi, pues, antes de abordar la moral practica, es
bueno tener una idea sumaria de los principales
problemas y de las principales nociones de la moral
tedrica. Esto es hacer el andlisis y la historia de ele-
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mentos importantes del sentimiento moral. Y, en
todo caso, en el estado actual de las cosas esto no
es abandonar demasiado pronto un método en el
que los adversarios son afin poco numerosos, muy
recientes y muy discutidos. Puede que esto sea tam-
bién para ellos el medio de mostrar la insuficiencia
de la moral teérica para dar conclusiones que reunan
el consentimiento universal: lo cual seria el objeto
esencial y la raz6n de ser de la moral tedrica.

Nosotros no hemos disimulado en lo que proce-
de, ni disimularemos en la continuacién, nuestras
preferencias por el método positivo y cientifico—en
moral como en todo lo demds—. Nosotros creemos
en €l porvenir de esta moral positiva. Pero es leal
hacer constar que entre los filésofos, como entre
los que se preocupan de los problemas morales, esta
actitud no se halla adoptada mds que por una mi-
noria. 2

Creemos, ademis, que esta moral positiva de:;aru
siempre al lado de las reglas que pueda determinar
cientificamente y que se impondrdn de un modo
exterior y objetivo a los individuos, un papel nece-
sario a un elemento moral individual y subjetivo.
En nuestro sentir, determinarfa as{ de una manera
racional y positiva la parte indispensable del senti-
miento moral, de la conciencia moral individual, de
la vida interior: factores que permanecen, al menos
parcialmente, irracionales e inconscientes para el
agente moral, .

La moralidad, en efecto, no parece poder impo-
nerse desde fuera. Es preciso que el individuo se
esfuerce y vaya a su encuentro con todo su ser,
Para esto es preciso que ceda a un impulso inte-
rior.

Parece que, desde este punto de vista, toda (‘.dl:l-
cacién verdaderamente moral implica la conciencia
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de un ideal al cual el individuo esté pronto a sacri-
ficarse cuantas veces las circunstancias lo exijan. La
diferencia aqui, con las morales teéricas v metafi-
sicas, Sf.‘rfﬂ, segln nosotros, que, en lug:‘lr'rl(* impo-
ner un ideal especialmente determinado, la moral
consideraria que este ideal es, sobre todo. asunto
de conviccién individual: el jardin secreto Que cada
uno debe cultivar en si mismo. Un ideal se propo-
ne, y no se impone. Lo esencial es que se tenga
uno: filoséfico o religioso, racional o mistico. ]m:i-
tivo o metafisico... Una conviccién poderosa debe
organizar y disciplinar todas las fuerzas interiores
del agente moral y hacerle aceptar las obligaciones
morales positivas, impulsarlas hasta llegar al limite
con tal que, desde luego, las respete todas, )
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