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82. l..as dificultades que se oponen á esta demos

tracion nacen de que, sin advertirlo, se falta al su
puesto , atribuyendo á la duracion una ex.islencia 
disti,1ta de los seres. Para comprender toda la fuerza 
de la prueba es necesario eliminar del todo el con
cepto imaginario de la duradon pura : y entonces 
se ve que la dependencia representada como rclacion 
de duracion , es una dependencia de los seres en si 
mismos , dependencia que no nos ofrece otra cosa 
que la misma relacion expresada por el principio de 
causalidad. 

83. Eliminado completamente el concepto de du
racion pura, como de una cosa distinta de los seres, 
resta solo el transito del no ser al ser, única cosa que 
puede expresarse por la palabra comcuzar. En este 
caso hallamos , que el principio de la precedencia es 
el mi mo principio de causalidad ; y como para sol
tar las dific-ullades , hemos tenido que prescindir 
completamente de la duracion en sí misma, nos ha
llamos con que el principio de causalid11tl, si ha de 
quedar fuera de duda , y ha de ser contado entre los 
axiomas , no puede fundarse sino en la contradiccion 
entre el ser y el no ser: en la imposibilidad de con
rebir un ser que aparece de repente, sin que le pre
teda nada mas que un puro no ser. 

84 . .As1 en último resultado, y despues de haber 
hdo tantas vuellas a la cufü,tion , yenimos a parar a 

lo mismo que temamos establecido cu los cnp1tulos 
unlt>riores ; un no ser no puede llegar a :ser, sin la 
inlervencion de un ser : la serie ,w A, A, es imposi
ble, sí no interviene un ser, B. As1 lo hallamos en 
uuestras mismas ideas ; y contradecir a esta Yerdad , 
es negar nuestra propia razon. 

Creo pues, que el principio de causalidad no re
sulta completamente explicado sino atcuíéndonos á 
to dicho en los caniLulos ant.eriorcs. El comenzar, 
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supone un no ser de lo que comienza; y d0 l con
cepto de no se~. es im~os~hl_e que salga el ser : ~st~ 
es contradictono. El prmc1p10 es verda~ero s~bJeti
vamenle. pues estriba en nuestras mismas ideas; 
pero Jo es t11mbien objetivamente, á ca_usa de qt!e en 
tales casos la objetividad esta necesariamente h~ada 
con la subjetividad (Lib. 1. cap. XXV, .. El ser apart; 
cicndo repentinamente , sin causa, sm razon, sm 
nada es una representacion absurda, que, •~ue~tro 
enten

1
dnniento rechaza cop la misma fuerza ~ 1~1stan

taneidad que admite el principio de co11trad1cc1on. 
Como el tiempo es la relacion del no ser _al ser, 

el órden entre lo yariable , se concibe tamb1en que 
el concebir sucesion • sin algo que preexista_, es con
tradecirse: y así el principio de la precc,dencm: nene 
a fortal<'cer el principio de causalidad: o mas b1l·n . se 
manifiesta que son uno solo, bien que pre:sentados 
bajo diferentes aspectos : el de ~recedenc1a se re
fiere á la duracion el de causalidad al ser : pero 
ambos expresan un~ aplicacion del principio funrla
menla.l: es imposible que una cosa sea r no sea a uu 
mismo tiempo. 

-ottffffffifmNffffffaffiffff¾ffiffiiffff~ff~ 
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CAPITULO VIII 
LA CAUSALIDAD F.N SÍ MISllA. !~SUFICIENCIA Y, ERROR 

DE ALGU~i\S EXPLICACIO~ES. 

85. La causalidad implica relacion : si está_ puesta 
en ejercicio, implica relaci?n a~tual; r:ous1de:ada 
sin ejercicio ó in potcntia, 1m phca relac1ou pos~ble. 
l'iada se cau~ a s1 mismo ; la causalidad se rehere 
siempre a otro. ~o hay causa cua!1d~ uo hay efe~to; 
y no hay efecto cuando no hay transito del no ::icr al 
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ser. Si este tránsito se verifica en una substancia que 
uo era , y comienza a ser, se apellida creacion : esta ' 
se llama pasiva , relativamente al efecto ; activa con 

. ' respecte> a la causa. Si el tránsito es de solos acci-
dentes, el efecto es una modificacion nueva: no se 
dice que hay un nuevo ser, sino que un ser es ·de otro 
modo. . 

86. De esto se infiere que causalidad no es lo 
mismo que actividad : toda causalidad es actividad · 
mas no toda actividad es causalidad. Dios es acliv¿ 
en sí mismo; pero no es causa sino con relaciou á lo 
externo. Su inteligencia y su voluntad consideradas 
en si , prescindiendo de la creacion , como concebi
mos á Dios antes del principio del mundo desde toda 
la eternidad, son ciertamente actividad infinita; y 
sm embargo en cuanto son puramente inmanentes 
no son causalidad, porque no producen nada nuev¿ 
en Dios : su inteligencia es un acto puro, infinita
mente perfecto, que jamás surre ni puede sufrir 
nmguna mudanza; lo mismo debe decirse de su vo
lunlad ; luego la inteligencia y la voluntad divina con 
respecto al mismo Dios , no son actos de causalidad; 
Y aun en cuanto se refieren á los objetos externos, 
no son causa producente en la realidad sino con 

. . ' ' 
suJec1on a la voluntad libre del Criador; de otro ( 
modo deber1amos admitir que Dios ha criado el mun
do por necesidad. 

La actividad en la criatura, aun en las operaciones 
inma_nentes, es_ siempre causalidad; porque no pue
de eJercerla, sm que produzca nuevas modificacio
nes. Los actos de entendimiento y voluntad son ejer
cicio de una actividad inma11ente, y no dejan por esto 

· de modificarnos de diíerenles maneras. Cuando 
pensamos ó queremos, somos de otro modo que 
cuando no queremos ni pensamos; y cuando pasa
mos de pens~r ó querer una cosa , á pensar ó querer 
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otra, este tránsito no puede verificarse , sm que ex
perimentemos modos nuei,os de ser. 

87. ¿En qué consiste la relacion de causalidad 
eficiente? ¿ qué significa la dependencia del efecto 
con respecto á la causa? Esta es una cuestion diricil , 
prorunda, una de las mas dificiles y profundas que 
puedan ofrecerse á la ciencia. El vulgo de los hom
bres y aun de los filósofos , cree resolverla em
pleando palabras que bien analizadas no aclaran 
nada. 

88. Causar , se dice, es dar el ser. - ¿ Qué signi
fica dar? - Dar, es aqui sinónimo de producir. -
¿ Qué significa producir? Con esto se acaban las ex
plicaciones , si no se quiere cae~ en un circulo, 
diciendo, que producir es causar o dar el ser. 

Causa se dice tambien, es aquello de que resulta ' , . . una cosa. - ¿ Que se entiende por resultar? - D1ma-
nar. -¿Qué es dimanar?-Dimanar es venir, salir 
una cosa de otra. -Siempre lo mismo: palabras me
tafóricas que eu el fondo tienen un significado idén
tico. 

Se dice de la causa que da, produce, hace, comu
nica, engendra, etc., y del efecto, que recibe, dima
na, procede, resulta, viene, nace, ele. 

89. La causalidad implica sucesion; pero no se 
identilica con ella. Concebimos muy claramente que 
B es despues de A, sin que A sea causa de B. La 
experiencia interna y externa nos ofrece continuos 
ejemplos de una sucesion distinta de la causalida_d. 
Un hombre sale al campo, otro sale despues de el; 
entre las salidas hay sucesion, y puede no haber 
ninguna causalidad. Los <los fenómenos considerados 

1 ya objetivamente, esto es, en s1 mismos, ya. subje
tivamente esto es, en cuanto son conocidos por nos
otro3 , est~n enlazados por la relacion de sucesion; 
mas no r,or la de causalidad. Tanto en el lenguaje 
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fttosófico como en el ordinario, el post y el propler, 
despi..es y por. significan cosas mur difcrent~s En 
los f~oómenos puramente internos, se Ycriliea lo mis
mo. 1'ieJ1so en una cueslion filosófica Y luerro me , • I:> 

ocupo de una cuestion literaria : los dos pensamien
tos son sucesivos , sin que el uno sea causa del otro. 

90. La relacion de causalidad no es el enlace de 
las ideas de las cosas. Las representaciones de. A y B 
p_uede~ estar fuertemente enlazadas en nuestro cspi• 
ntu. sm que nos acordemos siquiera de la relacion 
de causalidad. En un lugar hemos visto una escena 
que nos ha hecho impres1on profunda; el recuerdo 
del lugar nos recordara siem1ire la escena v el re-

d 
, • 

cue~ o de la escena nos recordara siempre el lugar: 
aqm encontramos dos representaciones internas, 
fuertemente enlazadas, .sin que por esto atribuvamos 
a los ohjetos la relacion de causalidad. Sabemos que 
d?s personas.acuden a un mismo punto, por motivos 
diferentes, sm que la ida de la una intluva en la de 
la otra. La idea de la ida de la una se asociara en 
nuestro entendimiento con la de la ida de la otra· ha
brá pues enlace de representaciones , no ob::it;nte 
de que negaremos á los objetos la rclaéion de causa
lidad. 

91. Aun cuando el enlace de las ideas sea tal que 
e~ n~estro entendimiento, por efecto de una expe
r1enc1a constante, la una sea precedida siempre de 
la otra como lo condicional lo es de la condicion 1 

esto no basta para la verdadera causalidad. Un obser
vador hlJ. notado_ constantemente la correspondencia 
del fluJo y refluJo del mar con el movimiento de la 
luna ; pero ya se~ por razones filosóficas , ya porque 
no le ha~·a ocurrido que el movimiento de la luna 
pueda influir en el movimiento del mar, considera 
estos fenomcnos como del todo independientes el 
uno del otro • por mas que no acierte a explicarse la 
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razon de tan singular coincidencia. En el entendi
miento de este observador se ligarán los do!'. fenó
menos . de tal suerte que el de la luna precederá al 
del ilujÓ )' reflujo, sin que le sea dable invertir el 
órden haciendo preceder el del flujo y reflujo al del 
movi,~iento de la luna. Hé aquí pues una prioridad 
necesaria en una idea , sin que se atribuya al objeto 
verdadera causalidad. · 

92. Si hicn se rellcxiona , hay en la historia de la 
filoso(m un hecho que prueba hasta la ultima eviden
cia la ex.actitud de lo que acabo de decir : el sistema 
de las causas oca5ionalcs sostenido por filósofos emi
nentes. Si un cuerpo en movimiento, dicen ellos, choca 
con otro cuerpo que esta en quiet~d ,_ le com~ni~ara 
su mO\imiento: pero esta comumcac1on no s1g111fica 
verda \era caus:1lidad, sino que el moYimiento del 
cuerpo chocante es Úna simp_le ocasion del mo~·i
miento del cue11io chorad•>. He aqm pues concelnda 
una cosa como una condicion necesaria para la exis
tencia de la otra. sin embar~o de que se niega que 
haya entre ell,as la relacion de cau~alida~. Al pensar 
en los dos fcnomenos • no podemos nwcrtir el orden, 
concibiendo el movimiento del cuerpo chocado como 
condicion del movimiento del cuerpo chocante ; '! á 
pesar de esto , se 1,uede negar la relacion de causali
dad entre la condicion y lo condicional. Luego la 
idea de causalidad nos representa algo mas que el 
órden necesario de las cosas entre s1. • 

93. Esto nos conduce a una nueva fase de la cues
tion. La relacion de causalidad ¿ esta llelmente repre
sentada en la proposicion condicional : si A existe , 
existirá B? El enlace expresado por esta proposicion 
no es la rclacion de causalidad. En cierto pais , si el 
frutal N t1orece , fiorecera el Mi a:;1 lo ha enseriado 
una experiencia constante; la propobicioti condicio
nal en este caso , no expresa relaciou de causalidad 
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97. La aa81181idad 110 puede expresar una "!! 
'nec esm ia de )a eondicion • lo eopdicionll , • IIO
quieren destruir las causas lilires. Suponielldo 
idea de ca11811idad eatmieae exlCfMllffllte eir.p •• 

111
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• la proposicion : li A existe , es.islüt ~ ; ... 
mos que 8U81ituyeodo i Ju letras A y •.• °!08 Y ~ 
do se nos con,ertiria 8D esta otra : 11 Dio11 nilte-• 
~ el mundo; Jo que nos baria caer 8D el emw 
dela"necelidad de la creacioo; y sustituyendo en.,. 
de A J.B, hombre y acciones de~nadas, tea_drl11..; 
moa : si el hombre e~te , e:ustirán 8118 accJolllll( 
determinadas ; Jo que si implica necesidad , mala 
libre albedrío. 

98. Aquí se presenta una cuestion : la rel 
de causalidad ¿ estarla exactamente expresada 1!11 ~ 
ptoposieion condicional , lomada en -lido 111,_ 
10 , poniendo el etecto ll?'!Iº coodici?n y I_a causa 
como condicional ( no condiéiooal de e:us~ , sino 
de cosa necesariameote_,aupuesla), es~.es, s1 en !ez 
de decir : si A existe , exialiri B, dij~mos, 81 B 
existe , existe A. En este caso la propos1c1_on se pue
de aplicar aun i la dependencia de las C!"1atura! con 
respecto á Dios ¡ y en geoenl á las acciones lihn!' 
- respecto , 8118 causas , porque se puede decll' 



--· ,._ .,.,... : si el mudo ni9l6, Dice existe ; 1i hay 
- IIJCÑIII liire, existe 811 agente libre. 

19.. •••u a priaera Yieta )lll'elea que la relacioa 
ii1t --IIW so explica de este llllldo, delde luego 
• te~qae la 11UeVa ffirmwla tampoco ea encta: 
~.., li líen es ffrdad en ,eaeral , que si haJ el 
._ ~ la caWII , tam•ien .,., cierto que mudiu 
- uaa cosa sapoae á otra , no oomo un erecto a 
- - , 1ino oomo llllll limpie oeasion , ó como 
- eoodieioa litu quo - , que dista lll'lldlo de la 
.,.._. CllUSllídad. Suponiendo que el cuerpo 11115-
tentado por la coluoa estuviese afianzado de tal mo
• qae no t111biese podido caer sin removerse la co
Jna , se podria ÍOl'lllllr la proposicioo condicional : 
li el eueqie ha caido, la coluna ha sido removida; la 
fl'8POl!ieioo seria verdadera sin que la remocion de 
11 cotwna fuese causa eficiente de la caida del cuerpo. 

ttD. DNl8 podría haber criado el mundo óe ro. 
8'Jl'I que las criaturas no tuviesen verdadera 8CCIOII 
.ie eausatidad las unas sobtt las otras: y no Oll¡\lallte 
lllDerlas dispaesto de tal IIICldo que los fenómenos :111 
-1:1p oliesen• 1111os con les lltl'&.I en di IDISBIO 
..,_ que eo la actualidad. A8i k> pieolan los deftm
lDl'l!f de las causas ocasionales ; y á este viene i 
parar lambien la armonía prestooilita de Leibnizt, en 
la tllUII. todas las mónadas que constituyen el uni
Yerso , son como otros tllltos relojes, que aunque 
independientes los unos de los otros , andan acordes 
eoa admirable precisioo. En estas hipótesis se po
._. torlllal' infinitas prGpCISiciones condicionales, 
apresaade las correspondencias de les fenómenos, 
90 que ia6et ti&i.,se para oada,la idea de caosalidad. 

teí. lnleriremos de lo dicho que esta idea es algo 
distinta del enlace necesario: y que aim considerada 
ea leda su pureza, no está e1.actamente expresada 
par la relacioo iigoiieada en las proposiciones CODo 

--.,.. - llUfJ .. _ 9'J tome - eon,, y; 1e1 .que• tome come condicional• ta 
~ del eíeckY respeeto i la ewa, es algo 
w 11ae a 8imple eolace; decir que todo lo_ que ~ 

por necesidad Mm euaodo - aocesnim 
• un órden fije , ~ lipk,,eon_ relacioo de cau

'1111idad , es coofnodir las ideas asa Ynlgares como 
,tk,aólicas. 
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VIIRD.lDEIA C.llJS.lLID.l~ .lBSOLIJT.t.. 

102. Acabamos de ver que no bas_ta el enlace ne
ffllrio de dos objetos para que atr1buyamós a e&la 
:-elacion el carácter de causalidad : ¿ qué ml'Cllll8talo
eias son menester para dicho carácter ! 

103. Si concebimos B. objeto qu" COIIUl!IIZII . • 
91JPOnemos que para so el.istencia ha sido n,ce..,.,,, 
ei ob¡eto A ; y este por si solo, ha bastad? ¡,ara la 
existencia de B encontramos en la rel&ClOD de A 
con 11, el verdad:ro carácter de relacion de una ~ 
a su efecto. Por manera que para el completo C&l'aC;
ter de causa absoluta, son indispensables dos COlldí
eiones: t•. la ntce,idad de la existencia de A_para !8 
nistencia de B. 2'. El que sea btutanle la 61.JStei_icia 
te A para que pueda existir B , sin que se reqwera 
Dada mas. 

1
, 

Estas condiciones pueden formularse en las propo-
1 

liciones siguientes. 
Si B existe , A existe. • 
Con solo existir A , basta para que pueda e:oa

lr B. 
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Cuando entre dos objetos se halla una relacion tal 
que_ hace verdaderas simultaneamente estas dos pro
pos1c1ones , hay relacion de causalidad absoluta 

1_04. Desde luego se ~cha de ver que con la ~xpli
cac10n que precede·, pierden el caracler de causa 
tod_as las meras ocasiones , pues que no se les puede 
aphcar la s_egunda proposicion. De dos hechos enla
zados ocas10nalmente se dira, que si el uno existe, 
ex1sl1ra el otro, y por tanto se verificará de ellos la 
primera p_roposicion ; pero no se dira que con tal que. 
el un? exista, haya lo bastante para existir el otro: as1 
fallara_ en es.te caso la proposicion segunda. Si dos 
hombies estan concertados para que el uno dispare 
un llro en el momento que otro le haga una seña 
con la m~no,. se podra decir que si se hace la sena se 
disparara el _tiro; pero no que con la seüa sola, haya 
lodo lo suficiente para que se dispare el tiro. En efec
to; supongamos que el que tiene el arma de fuego 
se duerme , la señal se repetira muchas veces pero 
el tiro no saldrá. ' 

105._ Tambien se quita el caracter de causa á toda 
cond1c1on , que solo lo es para remover obstáculos 
remoi-ens, prohibeiJS, En tale~ casos es aplicable l~ 
pr11nera proposicion , mas no la segunda. De un cuer
po afianzado sobre una columna de modo que no 
pueda caer s_iu que la columna se remueva, se po
dria decir : s1 el cuerpo ha caido, la columna ha sido 
"llmov,da; pero no que baste la remocion de la co
lumna para la caida del cuerpo ; pues que si este 
fuese espec,ficamente menos grave que el flúido en 
que se llalla sumergido ' ó bien estuviese unido con 
otro que no le dejase caer, no caería. Es evidente 
que par~ la ca,da no basta remover el obstáculo, sino 
que ~e necesita algo mas, como la fuerza de graye
dad o un impulso cualquiera. 

106. Todos los fenómenos enlazados en suces10n 
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de tiempo de un modo necesario, y en un órden 
fijo ,·pierden tambien la relaciun de causas y electos, 
si no se les atribuye algo nuevo que legitime la apli
cacion de estas ideas ; pues que aun cuando el órden 
constante autorice a decir que, si viene A vendra B. 
y Juego e, y luego D, y asi sucesivamente, no se 
puede decir que con la existencia de A haya todo lo 
bastante para la de B ni en la de B para la de C, ya 
que suponemos fuera de la serie algo que debe con
tribuir como una condicion indispensable. 

107. La primera proposicion: Si B existe, existe 
A ; es verdadera con relacion á toda causa , necesaria 
ó libre. La segunda proposicion es aplicable tambien 
a estas dos especies de causas. Es preciso notar con 
cuidado que la proposicion no dice que si A existe 
existirá B; sino que la existencia de A basta para 
que pueda existir B. Si puesto A , se pusiese necesa
riamente B, la causa seria necesaria; pero si puesto 
A , solo se pone lo suficiente para la existencia de B, 
la causa queda libre; pues que no se afirma la exis
tencia de B, sino la posibilidad de lá existencia. 

108. Apliquemos esta .doctrina a la primera causa. 
Si el mundo existe , Dios existe ; esta proposicion es 
absolutamente verdadera. Si Dios existe, el mundo 
existe; la proposicion es falsa: pues que existiendo 
Dios , el mundo podría no haber existido. Si Dios 
existe , el mundo puede existir; esto es , con la exis
tencia de Dios hay lo suficiente para la posibilidad de 
la existencia del mundo : esta proposicion es verda
dera: porque en el ser infinito se funda la posibilidad 
de los seres finitos, y en él se halla el poder sufi
ciente para darles ln existencia, si asi lo quiere con 
su voluntad libre. 
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CAPITULO X 
CAUSALIDAD SECUNDARIA. 

109. Al fijar en el capitulo anterior las condiciones 
para la ver~adera causalidad , he hablado siempre 
de la causalidad absoluta; y esto , por las considera
ciones que voy á exponer, y que versan sobre la 
diferencia entre la ~ausa prim~ra y las segundas. '\ 

110. Ya hemos visto que la idea pura de causalidad 
absoluta es la percepcion de tres conrliciones : la 
necesidad de una cosa para la existencia de otra ; la 
suficiencia de la primera sola para la existencia· de 
la segunda; y por fin ( cuando la causa sea libre) el 
acto de voluntad necesario para realizar el efecto. 
Estas tres condiciones se hallan absoluta y plena
m~n~e e_n la cau~a pri~era: pues que nada puede 
ex1st1r sm que Dios exista; y para la existencia do 
un objeto cualquiera, basta la existencia de Dios con 
la volunt_ad libre de criar el objeto. Es evidente que 
la causalidad no puede entenderse del mismo modo 
en las causas segundas ; de ninguna de ellas puede 
verificarse que su existencia sea absolutamente ne
cc?aria para la de otro efecto , pues que Dios po
dria haberle producido por medio de otro ao-ente 
secundario, ó inmediatamente por si mismo; nt'tam
Pº?º qu_e su sola existencia sea suliciente' para la 
existencia del efecto, pues que todo cuanto existe 
presupone y necesita la existencia de la causa pri
mera . 
. 11_ l. Así pues la idea de causalidad aplicada á Dios, ' 

s1gmfica una cosa muy diferente ele cuando se la 
aplica á las causas segundas : lo cual 'debiera haberse 
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tenido r,rcsente para no suscitar cuestiones sobre las 
causas segundas antes de fijar con exactitud la í'>ig
nificacion de la palabra causa. Es cierto que la rela
cion del efecto á la causa es una relacion <le depen
dencia ; pero ya hemos visto que estas palabras, de
pendencia , enlace , condicion , cte. son susceptibles 
de sentidos muy diversos; si estos no se fijan con 
claridad y precision: las cuestiones no pueden menos 
de embrollarse. 

112. ¿ Que se entr'ndcra pues por causalidad se
cundaria? Con las observaciones que preceden , po
dremos determinarlo sin mucha dificultad. En el 
órden de los ser~s criados A será causa de B cuando 
se reunan las condiciones siguientes. 

1ª. Que la existencia de A sea necesaria (segun el 
órden establecido) para la existencia de B , lo cual 
deberá poder formularse en esta proposicion : si B 
existe. A existe ó existió. 

2ª. Que en el or<len establecido , B " A formen una 
serie que suba hasta la causa prime1:a : sin que sea 
necesario el concurso de los términos de 'otras se
ries. 

Esta condicion tal vez no se la entendería, si no se 
la aclarase con ejemplos. 

1 t:l. El movimiento de la pluma es efecto del mo
vimiento de mi mano; y hallo aquí la \'erdadera rela
cion de causalidad secundaria, porque subo por un,1 
,erie de condiciones , que no han menester de las 
de otra serie : el movimiento de la pluma depende 
del de la mano; el de 1i. mano depende de los espiri
tus animales ( ó de la t'l. Jsa que meJor parezca a los 
fisiólogos )~ el de los e.,1i'ritus animales depende del 
imperio íe mi volunta \ y la voluntad depende de 
Dios que la ha criado y la conserva. Aquí encuentro 
una serie de causas segundas 1 a las que atribuyo el 
verdadero carácter de causalidad , en cuanto se 



. 

· entre , sera 
rqae en el órdea -..dario ella es 111 
. de la sem,. ll lll()VÍlllielllo de la plu

. .-ibieote depende de mi YOlontad, pero 
da una Terciad- eausa eftciente, sino como 

• ; porque en el escribiente se baila la 
que en el ejemplo anterior , '! en eata 

tra el primer lérlilino que e, so Tolun
'fO no puedo determinar abllolutuiente 

por 1181' libre se determina á si propia. 
eftclente verdadera se baila en la TOluntad 

· te; pnes llli se termina la serie CU'fO 
• DO está á mi disposicion , sino en uo 1 

ropio , es decir , mientras el escribiente 

t H. 1111 cuerpo A en mo'fimiento , choca con el 
B que está en quietud : el moyimiento del 
A es causa del movimiento del cuerpo B, '! la 

lé irá encontrando en todos los ~ 
la aerie, esto es, de todos los movimientos cuyu 

· sucesivas hay1D sido necesario para 
el momniento llegue al cuerpo B. Supongamos 
en la serie de las comunicaciones se han remo
olllláculos, que hubieran impedido la comuni

<elleion cW movimiento; las remociones eran condi
elones indispensables en el supuesto de haber los 
ebltáculos ; pero no eran verdaderas causu, por ser 
términos ajenos .á la serie de las comunicaciones, r 
que hubieran podido no e~;tir, sin que dejase de 
;uiltir el movimiento. Porq1Je suponiendo que no hu
bieae habido obstáculos , no hubiera habido remo
.cionea; f sin embargo el mnimiento se habría comu
llicado. Esto DO se verifica respecto de los términos 
11ue rorman la serie de las comunicaciones ; pues que 
1i las representamos por A. B. c. D. E. F. • ••• 

¡f¡..i>ao Jlú8d•leliarl r, li • • 
de,10i,euaposlnlennedlosquelil'\'8Ddevefd.i: 
l la eomllldeadon. 

f5. De esta teoría 1111 inllei'e que la Idea de ._ 
leélJDdlria DOS representa el encadenamielito 

Tirios olljetos que forman una serie, la cual va i 
· en la causa primen; r• - por un 6,.. 

·o, como sucede en los fenómenos de la natn
corpórea; 'fl mediando un término primero • 

S8Clindario, eon delerminacion propia, como 
en las -, que dependen de la vohmlld 

, 
C!PITIJLO D 

~IOI FUIUI.UIBIT.U. DIL OÚGD D11 U. OSCUBIB&a 
DB Ll8 IHd III LO TOC.&ITB .l U. lalllWJIIAD. 

tt6. Se preguntará de qué naturaleza es este enl
de los términos de la serie; c6mo se comunican UIIOI 

otros , qu<I u lo que se transmitía, en fuerza • 
calidad se ponen en relacion. Todas estas ~ 

tiones nacen de conrusion de ideas; la cnaJ ha dado 
ocesion á interminables disputas. Pm evitarlas es 
~-n·o recordar la direrencia entre los conooi-, 

• tos intuitivo '! discursivo , 'f tas ideas delermi
as é indeterminadas, intuilivu y no intuitivas, lo 

e llevo explicado en su lugar ( Lll>. IV, Caps. XI, 
11, XIV, XV, XVI, XIX, XX, XXI, XXII ). 
t t 7. Alli ( Cap. XXI) dije que el entendimiento puro 

ejercer sus fllociones por ideas indeterminadas, 
es, representativas de relaciones generales, sia 

· on á ninguo objeto real ni posible, basta que 
les añade una determinacion suministrada por la 

28 
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~xp~r_iencia ( ihid. §. 135 ). La idea de causa pertenecit 
a las rndetermmadas ( ibid. § 13i); y por consiguiente 
tomada en toda su generalidad, no puede ofrecernos 
sino la relacion de ser y no ser, ó de seres enlazados 
entre si con cierta necesidad, todo con absoluta inde
teri~inacion ( ihid. 130 ). Luego para determinar el 
caracter de la misma actividad, y sus medios de comu
nicacion, no nos basta la ideá de causa : esta por si 
sola, nada puede decirnos sobre el particular· ella se 
limita á euseña~nos ciertas verdades a priori ;'1a apli
cac10n de estas a los seres depende de la ex.periencia. 

118. He dicho ( ibid. Cap. XXII) que nuestra intui
cion se limita á lo siguiente : sensibilidad pasiva 
sens.ihilidad activa, foteligencia, voluntad; todo 1~ 
que sale de esta esfera nosotros no lo conocemos sino 
por conceptos indeterminados, y por consiguiente 
nos _es lffiposible exponer á la intuicion ajena lo que 
sentimos que falta a la intuicion propia. Apuremos 
mas esta doctrina, aplicándola a las cuestiones filosó
ficas sobre la causalidad. 

119. Se ha disputado mucho sobre si los cuerpos 
ejercen unos sobre otros verdadera accion; y los que 
sostenían la negativa, no se cansaban de preguntar 
r.ómo un cuerpo causa algo en otro, qué es lo que Je 
transmite, cual es el carácter de su calidad activa. A 
esto se daban varias respuestas, pero dudo mucho 
que sea posible ninguna satisfactoria, en no ateuién
dose a la doctrina que acabo de exponer.¿ Qué debia 
responderse pues? hélo aqui. Nosotros no conocernos 
·ntuitivarneute de los cuerpos, sino la sensibilidad 
iasiva, la cual en último resultado no es otra cosa 
Jue la extension con sus varias modificaciones ( ibid. 
139 ). Ahora bien; estas modificaciones se reducen á 
jgura y ,novirniento ;, todo lo que sea apartarse de 
estas dos intuiciones , exigiendo una exphcacion con 
determinaciones características, es vedir al hombre 
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una cosa á que no llegan sus fuerzas. Los limites de 
nuestra intuiciou en este punto, nos reduceu á la ex
tens10n, al movimiento y á las relaciones de estas dos 
cosas con nuestra sensibilidad; así debernos conten
tarnos con observar los fenómenos corpóreos y suj e
tarios á cálculo en el circulo de dicha intuicion : todo 
lo demás nos es imposible. Sabemos que el cuerpo 
A se mueve cou cierta velocidad que medirnos por la 
relacion del espacio con el tiempo; al llegar al lugar 
{ln que se encuentra B, este comienza a moverse en 
la direccion y con la velocidad correspondiente. Aquí 
hay sucesion de fenómenos en el tiempo y en el es
pacio ; fenómenos sometidos a reglas constantes , de 
las-cuales nos cerciora la ex.periencia. Nuestros co,10-
cirnientos intuitivos no pasan mas alla : en saliendo 
de esto entrarnos en las relaciones geuerales de ser y 
no ser, de ser antes y ser des pues, de condicion y de 
condicional, que 110 nos ofrecen nada determinado 
para explicar el verdadero carácter de ]a causalidad 
secuudaria. 

i~O. La filosotia al ocuparse de los e,uerpos, está 
condenada a ceñirse á los limites de ia física propia
mente dicna; cuaudo quiere elevarse a ía region da 
ia metafísica, los cuerpos desaparecen. eu cuamo fe
nómenos suJetos a observacion sensible , y no resta 
-0e ellos otra cosa que las ideas generales e indeter
minadas. 

121. Tocante á la facultad de sentir, nos hallamos 
en algun modo pasivos, en cuanto recibirnos las im
presiones que llamarnos sensaciones; y la parle de 
actividad que en ello pueda cabernos, no de¡,ende de 
nuestro libre albedrío, supuesto que estBmos some
tidos á las condiciones de la sensibilidad. Si aplicarnos 
la oano al fuego, nos es imposible no ex.perimentar 
la sensacion del calor. Por Jo que toca a la. causalidad 
que puede haber en nosotros·respecto a la reproduc-
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mm de sensaciones pasadas, ó á la produccion de ., 
representaciones sensibles nuevas, en vano se nos ·,_ 
preguntaría sobre el modo con que ejercemos esla 
actividad ; su ejercicio es un hecho de conciencia, 
del cual solo sabemos que existe de taló cual manera 
en nuestra conciencia. ' 

122 Lo propio podemos decir de la elaboracion de 
las ideas. Todos los filósofos no son capaces de explicar 
el modo con que se ~ace esta produccion inmanente• 
las investigaciones ideológicas se limitan á caracteriza; 
Y clasificar dichos fenómenos y á exponer el órden con 
que se suceden ; pero no enseñan nada sobre el modo 
con que estos fenómenos son producidos, 

123. El ejercicio de la voluntad ofrece á nuestra 
int~icion, ó si se quiere á la conciencia , otra serie de 
fenomenos, sobre cuya produccion nada sabemos. en 
cuanto al modo. La conciencia nos atestigua qué se 
bailan en nuesiro interior, y que er, nosotros está el 
principio libre que ejerce dicha actividad; sobre este 
punto no sabemos nada mas; pero estos fenómenos 
se hallan á veces ligados con los movimientos de 
nuestro cuerpo, que una experiencia constante nos 
ofrece como dependientes de nuestra voluntad ; ¿ de 
qué manera se ligan cosas tan diferentes? no lo sabe
mos; la filosofia no lo alcanzará jamás. 

mm II m I mm m I mm m I mm m 11111 m I mm I m 1111 ¡¡,. 
' 

CAPÍTULO XII 
CAUSALIDAD DE PURO IMPERIO DE LA VOLUNTAD. 

124. Preguntan algunos en qué consiste la creacion · 
eómo se entiende que Dios saque las cosas de la nada; 
cesto, dicen, es incomprensible» sin reflexionar que 
una incomprensibilidad semejante la encontramos en 
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el modo con que se ejerce la causalidad secundaria, 
tanto en el mundo corpóreo como en el incorpóreo, 
Si conociésemos á Dios intuitivamente, como segun 
el dogma católico lo conocen los bienaventurados en 
la mansion de la gloria , podríamos conocer intuiti
vamente el modo con que se ejecuta la creacion. 
Ahora, en cuanto podemos formarnos alguna idea de 
la accion del Criador, decimos que saca de la nada 
con el imperio de su voluntad ; lo cual , á mas de 
estar acorde con la enseñanza de la religion , se halla 
en consonancia con lo que experimentamos en noso
tros mismos. Dios quiere, y el universo sale de la 
nada; ¿ cómo se puede comprender esto? á quien nos 
lo pregunte le diremos ; el hombre quiere , y su mano 
se levanta; el hombre quiere, y todo su cuerpo se 
pone en movimiento; ¿ cómo se puede comprender 
esto? hé aqui una imagen pequeña sin duda, palida, 
incompleta, pero verdadera imagen de la creacion: 
un ser inteligente queriendo, y un hecho apareciendo. 
¿ Dónde esta el vmculo? si no podeis explicárnosle 
con n·specto á los seres finitos,¿ nos exigiréis que lo 
expliquemos tratandose del ser infinito? La incom
prensibilidad del enlace del movimiento del cuerpo 
con el imperio de la voluntad, no nos autonza a ne
garle· luego la incomprensibilidad del enlace de un 
ser q~e aparece de nuevo por efecto del imperio de 
la voluntad infinita, tampoco nos autoriza para negar 
la verdad de la creacion; por el contrario, el hallar 
una cosa tan semejante en nosotros mismos fortalece 
poderosamente los argumentos ontológicos con que 
se ha demostrado su necesidad. En los dogmas de la 
religion cristiana, a mas delo que encierran de sobre
natural , se encuentran á cada paso verdades filosó
ficas tan importantes como profundas. 

125. La causalidad, refiriéndose a e.',cto• pura
mente posibles, no se comprende lo que pt.:ede signi-

28. 



,lllnop1 '! J*dl -iú,fip..-. Llmaa 
• JIO i,n,duce, ,-o que puede predocir el eieele 

1 -.:i&n. -nilaeioa tle t.nillente i lo no nistente; 
·-oDlte, el efeelo DO l!Dlte¡ la CIUM 1lf> le 
,rn t e, ,-o puede ,ndocirle; ¿ qué tlipitca esa 
~ de lo ... e:Dsle á lo que no existe? ¿ DO 
,._ - COIia ffllllndidoria 111111 rel■ei::3 .ia ._ 
Jllilio? Aaí esefl!!ltiY-ae, 8i se ,-clnde lle la 
aáligeneia : IIOlo esta ,-;le referirse • Je qae ne 
1lll8le; pues que puede r-r i. .., t:riúnt,,. Ua 
ampo no puede tener relacion con nn caerpo que 
BO ftiste; pero la inteligencia puede teaerla eoo lo 
... 89 existe, nn sabiendo que DO elriste ; DOSOú'oa 
IIBllllOS DOS espeei- á lllleslro lalaute por lis re
pines de la posibilidad pura. 

t2fl. La YOlunlad tambien participa de este carác
ter de la inteligencia. El deseo se re6ere á 1111 goce 
IDe DO es , pero que peede ser ; nuestro querer y no 
lJllllrer , DUes&ro amor y nuestro odio , se refierea 
• t11 ,eces a cosas puramente ideales, cuyo puro 
iilellismo conocemos perfectameote ; mas esto no 
,..- que no las queramoe • .uí deseanae q1111 suce
cla cosas qwe no -- ; y podem09 llenr nuestra 
ftleiiad hasta ¡lesear lo 41ue aabemos qae es impoai
llle. Quisiéramos recobrar - COIia que nos coosta 
1lemo8 perdido para siempre , quisiéramos la presen
cia de un amigo , la cual IIOS es imposible por la dis
llaeia ; quisiéramos que el tiempo se retardase ó se 
aelerue conforme á alleslras necesidades ó capri
dllls. 

W. ABi nos hallalllOII eon la inteligeacia y la vo
.....,. ea relaeion CGll le no aislente; relacion que 
• es ni siquiera concebible ea un ser destituide de 
ioteligencia. Esto cooduee á UD ruullad1> impor
&mle. El cemienzo abliuloao de una OOIII no es posible 
- concibiendo la Clllfftl':lld "'lliicade ea la iat,Ji-

1.eqlle · i-MIIO _. .. _.,z.,._ 
post'ble que el ser baya producido eu otro, un 

1tram,ito del no _. el ser, cundo la relacion á otro, 
ates de existir este otro , era intrínsecamente im-

e ? El ser inteligeote puede pensar en otro 1 
eque este otro no exista ; pero para el ser no 

ote Cllllldo el otro no existe en rtolida,I, ne 
e de oiuguo modo ; por consiguiente no es 

ninguna relacion ; todas las que se fijan son 
eontradictorias , y por tanto es absurdo el imaginar 

e lo que no es , comienza á ser. · 
t!III. Estarazon praella que en el origen de laseosas 
~ ffll ser inteligente - de todo , y que :!in esta 
• · nada podria haber comenzado. Si algo ha 
eomenzado , algo exima desde toda la eternidad; y 

que ha comenzado era COIIOCido por lo que no ex. 
'tia. En no admitiendo la inteligencia , el comienzo es 

rdo. Fingid en el origen de las cosas un ser rallo 
inteligencia , sus relaciones serán con lo existeo

'111; pero no puede tener ninguna con lo no existente: 
ceómo es po.st'ble pues qoe lo no existente comience i 
ffistir, por la accion de lo existente? Para que lo que 
ao existe comience , es necesaria alguna razon ; vues 
:que de otro modo seria indiferente el comenzar esto 
o aquello, y aun el comenzar o no comenzar. Sr no 
:enponemos que hay 11D ser que conoce lo que no 
'fl.iste , y qoe paeda establecer , por decirlo asi , oua 
-onicacion con la nada , el ser que no existe DO 
)Cidra existir jamás. 
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fil, Para comprender mas • fondo la idea de 
Allllllidad , conviene rellexionar sobre las de aeu. 
'tidad 'f accioo, como 'f tambien sobre la de inercia 
6 Mli!Mtld, e inaecioo. 

t30. Si concebimos UD ser sin ioleligellcia , aiQ 
1Qluotad, aio aeosibilidad , SRI conciencia de Diogu
• especie, 'f que además, no encierre en si nada 
fl1NI pueda alterar su estado , Di el de otros, cooeebi
lllClll UD ser absolutamente inactivo, 

Así , la inactividad ó la inercia absoluta requiere 
lis condiciones siguieutcs. t •. Absoluta falla de lodo 
principio , de inteligencia , de voluntad, de sensibi
lidad,, Y. en general de todo cuanto trae eoll8ÍIIO 
CIIIIICíeDcia, 2". Absoluta fal¡a de todo principio de 
madaozas cualesqniera en si propio. a-. Asoluta f'alla 
de todo principib de mudanza en los otros. La reu
llion de estas condiciones forma la idea de una ina~ 
wlad ó inercia absoluta; el estado de un tal aer es el 
de nna iDICeioo absoluta. 

t31._ Un ser de esta naturaleza considerado en 
general , no nos ofrece mas que la idea de una cosa 
aistenle : la cual podemos considerar tambien como 
una substancia , suponiendo que no esta inherente 
o&ro en clase de modi6eacion , ó bien 6gurándonosl 
eomo UD substratum en que hay ea_pacidad de 
modi6cado por la aceion que sobre él ejerzan o 
MreS. 

Si queremos caracterizar algun tanto esta id 
~llbl'BI para que pueda ofrecer algo a nuestra in · 
CIOD, no encontramos otro medio que el de ail · 

di -..O.. , coa lo cual r11rm11111011 en alM 
la idea de materia inerte. 

tllll. Explicadas laa ideas de inercia é inaccion , 
tuedao explicadas sus opuestas , las de actividad '{ 

·oo. 
Concibiendo un ser que tiene en si propio la nmoa 
llllS mudanzas, concebimos un ser activo. 

Concibiendo uu ser que tiene en sí la razon de las 
•udanzas de otros seres, concebimos tambien un aer 
activo. 

Concibiendo un ser que entiende , quiere , ó si-. 
te , ó que de un modo ú otro tiene C!)Dcieneia , con
eebi.mos tambien un aer activo. 

De esto se infiere que la actividad pan oosotroa 
puede representar tres cosas : origen de las mudanzat,. 
propias; origen de las mudanzas ajenas ; coneiencit. 

t33. La primera especie de actividad solo pud 
convenir • los seres mudables ; la segunda puede 
convenir i los inmutables , que sean causa ; la ter,. 
eera es una actividad que puede convenir tanto i los 
mudables como á los inmutables , prescindiendo ab
solutamente de la ides de causalidad. 

134. La relacion gi,neral de principio de mudanzu 
propias ó ajenas , pertenece á las ideas indetermioa
das ; por consiguiente la única actividad de que IIOll
otros tenemos idea intuitiva , es la de ioteligeueia , de 
voluntad , y en general de todo cuanto se re6ere 
á los fenómenos que necesitan esa percepcioo que 
llamamos conciencia. 

t35. Es preciso considerar la conciencia como una 
actividad y comprender en este órden las ideas de 
inteligencia y voluntad prescindiendo de toda rel., 
eion i mudanzas propias ó ajenas , si no queremos 
decir que Dios desde toda la eternidad era un ser 
inactivo , porque _no tenia mas accioo que los aclol 
Inmanentes de entender y querer. 



.................. 1111:L..efr'Jf• 
INililtift, C1118 hay.,. ........... inmrn•I•, 
,4e • MI tale- \IOllocimieuto iwtaitivo en lol fe
llel ■ ID de ..tni .. ! • ÍI, 

18'1. La actividad que podemos concebir • 11a 
:U 1 ,- 1t .,,._ á • piiucipo de las •"""'• 
JIIOPÍISÓ dela ... ,. que ■o, - dado el ... 
• ella aa C011ocil■ieáo inluiliYo. Eo efeeto : IIIMl

-.os no eetam. m fflllCioll - loa CNpos .i■e 
-por medio de los sentidos , los cuales nos ohce■ 
• 1 IDle dos Óldeliel de llechos COll res,,., la 

1 rah11 ~-: bedlos sajelivos, do ea, i. 
impresiones que experi111entamor "me:isz cm II ria, 
.. , lis eaales creemll8 1'ies fx 41e la~ que 
IN euapos ejereen 101n IRlllllúw ó,ga11w; hedlel 
:nt¡1W1w, este es, la extenaieo1, el ■-fflllieDlo r las 
iilerenlel 111ooifbeiones ~ con toe aentidos des
eüt,imos eo las cosas extensas qoe se m08Ten • .Ni 
11 primera claae de becbos ni la segada nos daa 
idea illtuitm de la admdad de los - _,... --Loe hechos subjeti,eeó IN-.-- ~ 
-■.es, es&o es,• lal8ao en IMIIOtnls y 1111 ea lllii 
- ; y en cuaalo llllijelffos, 1111 nos dicen lo que 
lllf r.ra de D080lns , -■o lo que hay en oosotros. 
Mo eoando sup115iénmos que las sell!laciooes SOR 
• ffl'dadero erec1o de la actividad de los cuerpos, 
iJ8&a actividad no se halla representada ea el electo 
mismo. Cuando el fuego calienta la mano tenemw 
,-eepcion intoitm de la sensacioa del ealor , en 
lillanlo se halla en nosotros ; si suponemos que esaa 
-saeion es realmente aa ereete de la actmdad del 
fuego, eooocemos la relaciM lle auestra sensacioa 
i dicha acüridacf eonaidenlla en general é iBdet,ep,, 

· d:eenta , COIIIO origen lle nuestra sellSICÍOll ; 
pero no conocemos inhiitivameota la aetividad ea á 

IIIJlll!l8 - eollO lal, IIO ..... fe¡IIIIIJ--1_¿ 
.C'-IM •• acion. 

Loe bedm ~~~ ........ •--,el -
,· iMlo I todo CIIIUfo -,5•• 111 que ao ea&i. • 

8elilacion sino en el objeto mimo, tampoco 
olreee aillgDDa idea inluitiYa de la actmW de 

lel'el ~ Lu llledifheio■ee de la eDelt
~' ó -1as llpras, el moóaiento CXlQ t.odol -

• , J eo geoenl lodo cuanto ohce • -
llroa !lelltidos el mundo corpóreo' ~ las IWr:f& IN 
JDismae r -~, ... ■o el principio..., 
de eÍtl8 relaeioaes, Di de estu lllllciaua. El e-,. 
A , que esti en movilllÍell&D, choca ooo el cuerpo a

1 que esti en qoietlld; y este, d8lplll!I del clloqw, 
eomieoza • movene; preaciodieodo desi el ehoqM 
de A ha sido eausa del movime■to de B, lo 4(118-. 
otroa podemos asegurar es, que no tenemos Hfflli,. 
cion de la actividad productiva del IIIOYil■ienl■• 
¿ Qoé nos dicen 105 sentidos IObre el cuerpo A? solo 
aos dicen que se ha 1110vido con t.aJ ó caaJ veloeidad 
basta el ponto M , eo que se hallaba et cuerpo B. 
¿ Qoé DOS dicen sobre el cuerpo B? solo DIII dicen qoe 
ha comeuzado á moverse en el instanie en que et 
cuerpo A. ha llegado al punto 111 ; hasta ahora BOio 
tenemos relaciones de espacio y tiempo eobe do, 
objetos extensos A. y B, ¿ Dónde esl.i la inluieion de 
la actividad de A , y de so accioa sobre B? ca-eee
DIOI absolutameole de ella. Por raciocinie , por 
analogía, por consideraciones de órdea, de CODYe
Diencia , ó otras semejantes, podremos probar con 
mas ó menos solidez , que en el cuerpo A babia una 
actividad , causa del movimiento del cuerpo B ; pero 
4:0n esto tendremos solamente una idea indetermi
nada de la actividad , no ona iotuicion de la misma. 

138. · Las observaciones que preceden son con
cloyentes para lodos los íenómenoa de la naturaleza 



- 504 -

corpórea. Tómese el que se quíera, escogiendo el 
que mas nos mduzca á imaginar una verdadera acli
v1da_d : ~nalizándole bien, hallaremos limitada nues
tra mtuic,on a relaciones de la extension en el espa
cio y en el tiempo. 

Todos l_os cuerpos son pesados; así lo ensena la 
expe~ie_nc1a ; ¿ conocemos nosotros intuitivamente el 
pr'.n

1
c1p,o de que dimanan los fenómenos de la pesa

dez. no, de _mnguna manera. Examinémoslo en el 
órden subJet,vo y en el objetivo. ¿ Qué nos ofrece la 
pesadez en cuanto sentida por nosotros? nada mas 
que esa afecc10n , que llamamos peso , esto es, una 
pres,ou en. nuestros miembros. ¿ Qué nos ofrece la 
p~sadez ob¡etivamente? la direccion de los cuerpos 
h_acrn un ce_ntro con tal ó cual velocidad , segun las 
c1rcunstanc1as ; en todo esto solo hallamos ó un 
hecho pu_ramente in_terno que es la sensacion 'ingrata 
de peso o pres10n, o puras relaciones de objetos ex
tensos en el espacio y en el tiempo. 

139. El fuego quema, reduce a cenizas los objetos; 
nada mas propio para darnos idea de actividad . no 
obstante ¿ podemos decir que la conozcamos int~ili
vmnente? no, de ninguna manera. En el órdeu sul>
¡et,vo tenemos la sensacion dolorosa de quemadura 
Y que en cuanto tal, es un fenómeno purament; 
mterno; en el órden objetivo tenemos la desorgani
zac10n de los _cuerpos quemados, la cual no ofrece á 
n_uestros sentidos otra cosa que mudanzas en el vo
lumen, en la _figur~, en el color, y en las demás 
calidades relativas a nuestros sentidos : todo esto 
sera tal vez efecto de la actividad, mas no Ja activi
dad nusma. 

140._ La luz reflejando sobre un objeto vieue á 
parar a nuestros ojos, pintando en la retina el objeto 
e_n _que se refle¡a. ¿ Tenemos aqui intuicion de la ac

. l!Vldad de la luz 1 no, de ninguna manera. En eJ 
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órden subjetivo hallamos la sensacion liamaJa ver: 
en el objetivo encontramos el tamaño, la figura y de
más relaciones del objeto en el espacio·, considerando 
la luz misma Jrnllamos un flúido cuyos rayos tienen 
tal ó cual diretcion sometida á leyes determinadas , 
pero de ningun modo conocemos intuitivamente su 
actividad; y para persuadirnos de que la actividad 
existe necesitamos raciocinar echando mano de pri n
cipios que no estan en la esfera de nuestra intuicion. 

141. Las cuatro intuiciones de sensibilidad pasiva, 
sensibilidad activa, inteligencia y voluntad (Lib. IV, 
cap. XXII ) , se reducen á dos ·, extension y concien
cia ; comprendiendo en la extension todas sus mo
dificaciones, y en la conciencia, todos los fenómenos 
internos de un ser sensitivo ó intelectual, en cua11to 
se hallan en ese fondo comun , que se apellida con
ciencia. Asi pues nosotros conocemos intuitivamente 
dos modos de ser ; la conciencia y la extension ; la 
conciencia la tenemos en nosotros mismos , es un 
hecho subjetivo; la extension está fuera de nosotros, 
y su existencia nos la atestiguan las sensaciones, y en 
particular las de la vista y del tacto. 

142. La clasi6cacion de estas dos intuiciones es 
sobre manera importante para distinguir lo activo de 
lo inerte. En la conciencia hallamos un tipo de ver
dadera actividad ; en la extension como tal hallamos 
un tipo de verdadera inercia; con solo pensar en la 
conciencia pensamos en algo activo sin necesidad de 
afladir otra idea ; pensando en la extension sola, se 
nos ofrece la imágen de una cosa susceptible de 
muchas modificaciones l ' que no encierra el principio 
de ninguna de ellas; para pensar en. una actividad 
corpórea debemos salir de la idea pura de extension 
y pensar en general en un principio de nmdanzas; 
lo que nada tiene <1ue ver con b intuicion de lo ex
tenso. 

11. 
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143. Así la única actividad de que nosotros ten&
mos conocimiento intuitivo , es la de conciencia• 
pues de las actividades corpóreas solo tenemos idea; 
1f·ndetermin~das. Las palabras de accion, reaccion , 
uerza, resistencia, impulso , solo expresan relacio

nes indeterminadas y que no representan nada fij 
sino en sus efectos. Los mecánicos expresan las fuer
zas por líneas ó por números, esto es , por los resul• 
tados sujetos á calculo. El mismo Newton al estable
cer su sistema de la atraccion universal, declara st 
ignorancia de la causa inmediata del fenómeno , y se 
limita á señalar las leyes á que se hallan sometidos 
los movimientos de los cuerpos. 

144. En los seres mudables la actividad nos repre
senta un principio de las trasformaciones propias y 
ajenas, como si dijéramos una sobreabundancia de 
ser que se va desenvolviendo y que á proporcion 
de su desarrollo , se va perfeccionando. En nuestro 
espíritu hallamos un ejemplo de este desarrollo. El 
niüo al nacer recibe confusamente las impresiones 
de cuanto le rodea. Con la repeticion de estas su 
actividad se va desenvolviendo, y lo oscuro se acla
ra, lo confuso se ordena, lo débil se fortalece , el 
pensamiento nace, la comparacion comieuza , la 
reílexion_ se desplega, y aquel ser torpe y poco me
nos que merte llega quizás á ser un genio que asom
bra al mundo. Los materiales le han venido de afue
ra; pero ¿ de qué habrían servido sin ese vivísimo 
foco de actividad que los trasformaba y que sacaba 
de ellos productos nuevos y exquisitos? Los mismos 
fenómenos de la naturaleza se ofrecen á los ojos de los 
brutos animales que a los de Keplero y de Newton. 
sin embargo lo que para a~uellos no sale de la esfer~ 
de las impresiones sensibles , se convierte para estos 
en un manantial de teorías admirables. 

145, El ser activo contiene virtualmente las per-
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fecciones que debe adquirir; es comparable á un 
gérmen en que se halla el árbol colosal y cuyo des
arrollo depende de las circunstancias del terreno y 
del clima; por el contrario el ser inactivo nada se 
puede dar a sí propio , tiene un estado y lo conserva 
hasta que un agente se lo muda; y a su vez perma
nece en el nuevo hasta que otra accion que tambien 
le viene de fuera, se lo quita y le comunica otro 
diferente. 

146. La actividad es un principio de determina
ciones propias ó ajenas; pero este pri11cipio puede 
obrar de dos modos , con inteligencia ó sin ella. 
Cuando el ser es inteligente, su ir,clinacion it lo co
nocido , se llama voluntad. Esta , ó se inclina nece
sariamente al objeto ó no : en el primer caso , es 
wia espontaneidad necesaria; en el segundo es una 
espontaneidad libre. La libertad pues no existe con 
sola la ausencia de coaccion ; ha menester tambien 
de la ausencia de toda necesidad, aunque sea espon
timea; la voluntad ha debido poder querer ó no que
rer el objeto ; si esta condicion falta , no hay libre 
albedrío. 

147. Es digno de notarse que nuestra intuicion de 
lo externo, se refiere solo a lo inactivo_: la extension_; 
y que la de lo interno, se refiere prmc,palmante a 
la aclividad , la conciencia. Por lo primero, conoce
mos un substratum de mudanzas , pues todas pare
cen verificarse en la extension; por lo segundo, no 
conocemos intuitivamente ningun sujeto, sino las 
mudanzas mismas. La unidad del sujeto de ellos, la 
probamos por raciocinio, pero no la vemos intuiti
vamente (Lib. IX, cap•. VI, VII, IX, XI ). La exten
sion, como tal , se nos presenta simplemente pasiva ; 
la conciencia, como tal, es siempre activa; pues aun 
en los casos en que se halla mas pasiva, como en las 
sensac10nes, todavía, en cuanto conciencia , encierra 


