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mucho de serlo , s1 se la examina con cuidado. El 
acto intelectual de que se trata , seria imposible en la 
supo;icion de la existencia de un numero infinito. Si 
la inteligencia no conociese la infinidad del numero, 
podría hacer el acto de la multipliracion; pero incur­
riría en una contradiccion a causa de su ignorancia : 
siendo el número absolutamente infinito, no puede 
tener aumento; su mulliplicacion es absurda: la in• 
teligencia que quisiese ejecutarla combinaría dos ideas 
cuya repugnancia no conociera , pero que no deja• 
rian por esto de ser repugnantes. Conocida por la 
inteligencia la absoluta mfinidad del número exis­
tente, no podría asociarle nunca la idea de multiplica­
cion ; porque sabría que existen ya todos los produc­
tos posibles. 

92. El número absolutamente infinito no puede 
expresarse en valores, ni algebraicos ni geométricos; 
con solo intentar dicha expresion, se le limita en al• 
gun sentido, y por tanto se destruye su infinidad ah• 
soluta. La expresion <xi , si representase un numero 
absolutamente infinito, no seria susceptible de nin­
guna combinacion , que la pudiese aumentar; por 
lo mismo que se la supone multiplicable por otros 
números finitos ó infinitos, no se toma su infinidad 
en un sentido absoluto. 

El quebrado-~' expresion de un valor infinito, 
o 

ta,mpoco merece en rigor este nombre : porque es 

evidente que sea cual fuere el valor de~. siempre 
o 

2a na 
será menor que -, y en general que-, represen-

º o 
tanda n un valor mayor que la unidad. 

93. En valores geométricos tampoco es posible 
representar un número infinito. 

Tomem&s una línea de un pié. Es evidente que si 
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prolongamos esta linea hasta lo infinito , en direc­
ciones opuestas, el número de los pies será en algun 
modo infinito; pues que se supone que el pie se re­
pelira infinitas veces : la expresion del número de 
los pies sera la de un valor infinito. Ahora digo que 
este número no es infinito; porque hay otros mayo­
res que él. En cada pie hay doce pulgadas; luego el 
número de pulgadas contenidas en la linea será doce 
veces mayor que el número de piés; luego este no 
es infinito. Tampoco lo será el de las pulgadas, por­
que estas a su vez pueden subdividirse en lineas, 
como estas en puntos, y los puntos en otras cantida­
des menores; y es evidente que el número expresivo 
de cada uno de los valores menores sera respectiva­
mente tantas veces mayor, cuantas expresa el núme­
ro que designa la relacion del menor al mayor. llabra 
doce veces mas pulgadas que pies; doce veces mas 
lineas que pulgadas; doce veces mas puntos que Ji. 
neas; y así sucesivamente, sin que se pueda terminar 
jamas esta progresion a causa de la infinita divisibili­
dad del valor lineal. 

94. Llevando hasta lo infinito la divisibilidad de 
una linea infinita parece que tenemos un número 
infinito en los elementos que la constituyen; sin 
embargo por poco que se reflexione , se desvanece 
!a ilusion. Porque salta a los ojos, que se pueden tirar 
mfinitas líneas á mas de la supuesta; y como en to­
das ellas se puede llevar la divisibilidad hasta lo 
infinito, resulta que la suma de los elementos que 
entran en todas ellas formara un número mayor que 
el de una cualquiera de las mismas. 

95. S1 quisieramos representarnos un número infi­
nito t.!e parles en valores de extensíon , deberíamos 
suponer un sólido infinito en todas sus dimen,,ones; 
'f además divididas todas sus partes hasta lo infinito. 
Pero ni aun en este caso tendriamos un númerq in-
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--­... dllolDllll-ee hlllllldo, aunque tuYiéramw .t..,_ que se paetll, 1ep1esentar en ,-alores d9 
eitf;IIBÍGIL . 

11111tt lfllC nietie!RJ 11M exlllnsion infinita con uua 
.,_iliilidall inllnita , el número de sus partes no se- l 
l'ia lllllohltamenre inllnito; Pffl'(llle fuera de los serea 
ft.i.i- se pueden concebir otros de diferente espe­
cie; T entonce&, considerando á aquellos y á est'Of 
llajo III idea general de ser, se los puede reunir en 
n número que resultara mayor que el de los serea 

1 

aojo eonjunto forma la extension. 
9&. Piujase nna especie cualquiera de seres multi-­

plícadlt líasta lo infinito : el resultado no puede ser un 
número absolutamente infinito. La razones la misma 
que lit seilalada en el párrafo anterior : la existencia 
dil los seres de una especie , no hace imposible la 
eúlteaeia de los seres de otra especie ; luego fuera 
~'e la supuesta infinidad del número en una especie 
determinada , hay otros números que reunidos con 
er primero , constituirán otro mayor que er prete 
dido infinito. 

97. Para la existencia de un número absolutamen 
inlinito se necesita : 1°. la existencia de infinitas 
pecies de seres; 2<'. la existencia de infinitos indiv' 
duos en cada especie. Veamos si estas condiciones 
pueden realizar. 

98. La posibilidad intrínseca de especies infini 
parece indudable. l.a escala de los seres está entre 
extremos : la nada y la peñeccion infinita : el esp 
cio que hay entre estos dos extremos es infinito; 
seres que en él existan pueden ,estar distribuidos 
una JIJ'lldacion infinita. 

99,Admitida la posibilidad intrinseea de una gra 
Ilion infinita en la escala de los seres, ocurre !a cu 
üon de ai su posibilidad es no solo ideal, sino tamb • 
real ; esto es , si podria ser realilada. Dios e, in 

~;aka,. 1 f-, i.lWasilllliliil­
JlOSlble, l>KII jlU84e realizada ..... 

-.ita no es iot-insccamsnae ~- illi4I 
• leDcia mina. tu lllr•fNll'le '8Uf ,·¡-­
se debe suponer la libertad de Di& ne~ 

en _que ~ libre de qllel'el' criar toJ. lo 111111 
~ cnar. Si pues no re,pugna la inlinidü de la 
es de los seres, distribuidos en una gredacia 

, estos.podriao existir lli Dios lo buiJie9e que­
. En~nces, nega.ulo todo limite al IIÚmero de 
especies 'l'. si_ ~e 11'8 ~ndivid~os de cada •e■p 1ie • 

que exislma e J numero mlioito pues QU8 ne> 
ilable excogitar si coajunto de todos los ~ Di.t­

aumento ni limite. 
este supuesto , exislirian los seMS oriaMS mas 

• los posibles , y en la esfera de las criltuAB u 
d~ble concebir un ser mas perfecto. Todo cuan&e 

tJ)Ddtese imaginar exisliria ya , desde la nada liasla 
feccion iulinita •• 

~OO. Sin embargo, conviene observar que el oon­
to de s~res criados , fuera cual fuese s11 perfec­

, estaria SUJeto necesariamente á una coudicioa 
gue sol~ se exime e! ser infinito por esencia : :a 

ndenc1a de otro ser. Esta condicion envuel~ 
,'mitacion; Juego todos los seres criados serian 

l . Ocurre aquí u,u¡ coestion. El caracter de finita 
e se encuentra en todos los seres creados ¿ en-

ve ~n lími_te. dete~minado del cual no p~ed8B 
? S1 ~te l11rute existe,¿ no queda limitado tam­
~-numero de las especitlS posibles ? Y si estas 

no son iofinitas, ¿no es una ilusion el DÍl­
inlinito? 
oque la posibilidad intrínseca de la escala infi.. 

,de los seres nos parezca mdudatile (98), debemoa 
os de resolvM con demasiada ligereaa a 



'lUeltio!' presente. Ateniéndonos á los conceptos in­
letermm~os, no vemos ningun limite posible; ¡,ero 
¡ sucedena lo mismo, si poseyésemos un conocimien­
to intuitivo de las especies? ¿ podemos asegurar que 
en las propiedades particulares de los seres, combi­
nadas. con la limilacion y dependencia qup. les son 
esenciales , no descubriríamos un término , del cual . 
no pueden pasar, por el constitutivo de su propia 
naturaleza? ¡ Cuán impotente es la filosofía para re- . 
aolver semejantes cuestiones! Contentémonos con 
plantearlas. 

tcl'J. Sea lo que fuere de esta infinidad de especies, 
y ~e- su pe~reccion respectiva, creo que no puede 
existir un numero actualmente infinito. 

Entre las especies de los seres se contarian las in­
teligencias que ejercen sus actos con sucesion. Esto 
es evidente; ya que en dicho número entrarian los 
espíritus humanos , de los cuales no podemos du­
dar que piensan y quieren de una manera 1uce1iva. 
Los actos de estas inteligencias son numerables, como 
nos lo atestigua la conciencia; luego no existirá ja­
más ':'° número infinito ; pues que dichos actos , por 
lo mismo que son sucesivos , no pueden existir 
juntos. 

103. Si se responde que en !di caso se podria 
suponer que lodos los espíritus incluso el nuestro, 
no tienen mas que un solo acto de inteligencia 1 
voluntad, replicaré que esto, á mas de hallarse 
contradiccion con la naturaleza de los seres criadOI 
que por lo mismo que son finitos estim sujetos 
mudanzas, tiene el inconveniente de que elimina 
un golpe muchas especies de seres ; y así , lejos 
salvar la infinidad del numero, la hace imposi 
Además , ¿ quién puede negar la posibilidad de lo 
existe? y si ahora existen , como nos lo enseila la 
perieocia propia , seres que tienen sus actos su 
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-.oe, ¿por qué no habrían de ser posibles los mi!IIIIOI 
seres en el supuesto de que la omnipotencia divina 
hubiese ejercido en toda su plenitud su infinita fuerza 
ereadora? 

104. Esta dificultad que fundada en las naturalezas 
de las inteligencias finitas, parece que imposibilita la 
nistencia de un número infinito , se robustece toda­
-ria mas considerando la cuestion bajo un punto de 
uta mas general. 

Para que exista un número verdaderamente inft.. 
nito, es necesario que fuera de lo existente no pueda 
haber nada numerable. Lo que se numera no son solo 
las substancias , sino tambien las modificaciones. 
Esto ya lo he demostrado con respecto á las inteli­
gencias ; y se verifica en general de todos los seres 
finitos. Todo ser finito es mudable, y sus mudan~ 
se pueden contar. Las modificaciones traidas por las 
mudanzas no pueden existir juntas, porque algunas 
de ellas se excluyen reclprocamente; luego no es po­
sible jamás el número actual infinito. 

105, Apliquemos estas observaciones al mundo 
sensible. El movimiento es una modificacion á que 
están sujetos los cuerpos. Esta modificacion es suc&­
liva esencialmente. Un movimiento cu)'as partes 
eoexistiesen , es un absurdo. La coexistencia de los 
diferentes estados , resultantes de movimientos di­
versos, es tambien un absurdo : cosas contradicto­
ri111 no pueden existir juntas; y contradictorias son 
muchas de estas situaciones, pues que la una en­
welve por necesidad la negacion de las demás, Si 
nna línea que cae sobre otra, gira al rededor de un 
punto, irá describiendo sucesivamente diferentes án- , 
gulos, Cuando forme un angulo de 45 grados, "º lo : 
fonnara de 30 , ni de 40 , ni de 70 , ni de so : estas 
cosas se excluyen recíprocamente. Una porcion da 
materia formará diferentes figuras segun la dispo-

18. 



aiioa.gue ae 4111 á w ,am 4e •e • 'IIIDJ1411le, 
(:wmdg larmen UD& ,eel'en, '110 ~MI IRI eall9 : 
eB1G1 11111 iÍólidos J10 ipuedtm sistir i m mismo 
tiempo rormados de una misma porcion de ,satería. 

48&. &Al •ar-iedad 4e mo'Yimientos y de formas 
a IUJlll8nble. A oada 1JIIIO medimos el movimiente , 
,lllioandole la idea de IIÍllllero; á oada pa&0 oontamdl 
Ju iguras que ha tenido una porcion de materia, 
¡,or ejemplo, un pedazo de cera al que se hen dado 
aicesi"llllmente diferentes formas ; y sea cual fuere el 
munero de los seres que se supongan existentes, 
eada uno de ellos será susceptible de transformacio­
Des gue se podrán contar : luego se halla en la misma 
:aa&uraleza de las cosas una imposibilidad intrínseca 
.,ara la existencia de un número actual infinito. 

t0.7 . .lle inclino á creer que estas razones demues­
.&rau plenamente la imposibilidad del número actilal 
..aímilo; y si no me atrevo á decir que estoy seguro 
.de haber dado una demostracion completa, es plll'­
que la naturaleza ilel objeto ofrece de suyo tantas y 
,tan ,¡¡raves dificultades, ofusca y confunde de tal 
auerte-el débil entendimiento del hombre, que siem­
¡ire hay .motivos para temer que aun en los racioci­
llios ,al parecer mas cla1•os , mas bien trabados , m1111 
.eoncluyentes , se oculte algon vicio que los haga 
elaudicar, y asi tomemos por verdad incontestable 
lo que es pura ilusion. Sin embargo , no puedo me­
tios Je observar que para combatir esta demostra­
cion , _parece que será preciso desentenderse de 
:aueatras ideas primordiales; e~clusion entre el ser 'f 
el no ser ; y la necesidBd de sueesion , de tiempo, 

· ,para Que puedan realizll1'88 cosas contradictories. 
' 108, Quizás -se me ol1jetará que las modifir.acilllllll 
,contradictorias no entr.an en el número infinit1,, el 
cual -se refiere a solo lo posible; pero esto no destruJe 
ai de1110Slr11eion , antes bien la confirma : porque 

el número absolutamente illflnitn lol))lict -lb. 
ll8pCion de toile Jimlte , por lo mismo que al 

!ratar de realizar este concepto me hallo con cosa& 
dictorias , digo 111e 1a aaliacion del conce~to 

.eontradictoria , porque el coneeptdoo ge~eral ti m-
. do se extiende mas que to numero po-

J811. El origen de esta .mayor extension -se 111111 
-que el concepto indeterminado. prescinde de to­
llS condiciones, inclusa la del llempo; y de e&&a1 
· · ones no prescinde ni puede prescindir la ra.­
• De aquí dimana el conOi«:10 entre el ~ 

811 realizacion ; y así se explica , por que mlllllle 
-realizacion imposible , el concepto no es COlltre-

·o • 
ifklpoogamos realizado un n~e~o. con to~ la 

ies posibles, con todos los mdmduos pOS1bles, 
tros podemos reflexionar sobre el eon':81'"! 4e1 

o infinito y decir: para la verdadera m6mdlll 
número se ~ecesita absoluta carencia de todo lí­
. ahora bien pensando en el coqjunto de COSlli ' ' . existen • le hallamos un limite , porque CODCl-

o aquei conjunto de uoidades en general, Je 
os añadir otro número que exprese las no­

ciones que puedan sobrevenir. En el instante 
d ooojunto de unidades, por grande que sea, .a 

dremos expresado por M. En el inslante B ba­
llP conjunto nuevo de uoidades que podremos 

por N. Luego tendremos que el resul~do 
+JI será mayor que N ó que M solos ; luego. Dl N 

río• son iqllnitos absolutamente. El eonce_pto uule­
'nado prescinde de los instantes , y se rellel'6 

1a sola suma; de aquí es que abarca CD.i8ll que IIO 
en existir juntas. 
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CAPITULO XV 

IDEA DEL SER ABSOLUTAMENTE INFINITO, 

110. Entramos en una cuestion sumamente difícil. 
Si la idea de lo infinito en general ofrece graves d1fi­
cullades no son menores las que presenta la idea 
del ser ;bsolutamente infinito. Hemos encontrado 
que hay diferentes órdenes de infinitos, siendo cada 
uno de ellos un concepto formado por la asoc1ac1on 
de dos ideas : la de un ser particular, y la de nega­
cion de limite. Pero es fácil echar de ver que ninguno 
de los infinitos examinados hasta ahora, lo es en 
todo el rigor de la palabra : todos son limitados bajo 
muchos aspectos; ninguno de ellos puede confun­
dirse con el ser infinitamente perfecto. La idea de 
este ser, aunque siempre muy incompleta para ~os­
otros mientras estamos en esta vida, es susceptible 
de mas análisis del que emplean algunos autores que 
la usan sin las aclaraciones debidas. Las muchas y gra­
ves dificultades que tendremos que soltar en este 
análisis, indican la necesidad de una meditacion pro­
funda, y la trascendencia de los errores á que puede 
dar origen la mala inteligencia del verdadero sentido 
de la palabra infinito, aplicada a Dios. . 

111. ¿Qué es un ser absolutamente infi11ito? A pr!­
mera vista parece que se ha explicado todo cou d_ec1r 
que el ser absolutamente infinito es el que no tiene 
ninguna negacion de ser; pero esto es una nocwn 
genera, que deja mucho que desea~. En efecto , 1,l 
ser infinito no tiene ninguna negac1on de ser; esto 
es una verdad incontestable; pero verdad tal, y tan 
superior á nuestro alcance, que ofrece á nuestro ílaco 
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entendimiento una confusion asombrosa, tan pronto 
como queremos fijar con exactitud su verdadero sen­
tido. 

112, Si el ser absolutamente infinito no tiene nin­
guna negacion de ser, parece que nada se podrá 
negar de él; por el contrario, todo se podrá afirmar, 
porque será todo; en cuyo caso el panteísmo surge 
de la idea de infinidad. Si con respecto al ser infinito 
se puede establecer una proposicion negativa rerda­
dera, hay en él alguna negacion de ser, esto es, del 
predicado que se niega en la proposicion. 

No se puede decir que cuando se aplican a Dios las 
proposiciones negativas, se niegue solo nna nega­
cion, porque en re_alidad _se niegan de Dios cosas 
positivas. Cuando digo : D10s no es extenso; mego 
de él una realidad que es la extension. Cuando digo : 
Dios no es el universo; niego de él una realidad qne 
es el universo. Luega las proposiciones negativas 
aplicadas a Dios, no niegan solas negaciones, sino 
realidades 

ta dificultad parece que no se suelta diciendo que 
estas realidades negadas envuelven imperfcccion, y 
que por consiguiente repugnan a Dios : esto es mu­
cha verdad· pero ahora tratamos de explicar la idea 
de lo absoi'utamente infinito, y la dificultad milita 
contra el supuesto de que la idea de absolutamente 
infinito se quiera explicar poi· la absoluta ausencia de 
negacion de ser. Si estas realidades son algo, cuando 
se las niega de Dios, se niega alg,m ser; y como la 
proposicion no puede ser verdactera si no hay en 
Dios la negacion del ser negado, resulta que no es 
exacto el decir que el ser absolutamente infinito es el 
que no tiene ninguna negarion de ser. 

113. Además . un ser de esta naturaleza parece 
que no podría "tener ninguna propiedad ; · porqJe 
entre las propiedades positivas las unas se rxrluyen 
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á las otras: la inteligencia l' la cxtension son pror,ie­
dad,·s positivas <¡uc se excluyen recíprocanwntc. l.a 
libertad de alhedno y la necesidad son propiedades 
que rol\ rrsprrtr, á una misma cosa . se- excluyen 
tamhien; lurg-n el ser iufinito no puede tener todas 
las 1,ropierlad,•s, si no queremos convertirle en un 
co11_j11nto de ,1,,ur,Jos, á manera de los pauteistas. 

l l ·I , El ser infinito contendrá todo ser, en cuanto 
no incluye imperfeccion: esto es mucha verdad; pero 
todavía nos restan grarnles dificultades. ¿ Qué es per­
feccion? ¿ que es imperfeccion? he aqu1 dos cuestio­
nes nada facilcs de resolrer; y sin embargo, no po­
demos adelantar un paso hasta que ha)'amos fijado el 
sentido de estas palabras. 

11 :;_ J.a idea de perfcccion enrnelvc la de ser; la 
nada no puede ser perfecta : un no ser perfecto es 
una contradirrion manifiesta. 

116. :'io torio ser es perfeccion absoluta ; pues que 
hay maneras dr ser que envuelven imperfeccion : lo 
que es perfeccion para una cosa, es impcrfcccion 
para otra. 

t 17. En los seres finitos la perfeceion es rclatirn : 
una fohrica muy perfecta seria un templo muy im­
perfecto; una pintura muy propia para un salon ue 
lujo, podria ser una profanacion si se la colocase 
en un Santuario. La perfeccion parece consistir en 
1rr una propie,la,l conducen le al fin de la cosa. lssta 
dea no es aplicahle al ser infinito, el cual no tiene 

ni puede tener mas fin que a si propio : luego !a 
perleccion en lo absolutamente infinito, uo puede ser 
relativa, ha de ser absoluca 

1 t8. Si la perfcrcion es ser, parece que la del ser 
infinito ha de consistir en algunas propicda,tcs, ,1ue 
se hallen formalmente en el mismo , las cuales en tal 
caso es menester que no incluyan imperl'eccion. Un 
ser absolutamente indeterminado, esto ,·s, sin nin-
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guna propie1ad. _i.~ se concibe. cu_ qll(;. prod_rá con­
sistir : ¿ quc• sena una cosa ~111 mle!Jgencia . Slll 
voluntad, sin libertad? Las proposic,ones en que so 
afirnrn, .. de r,ios estas propiedades. son verdaderas; 
luego hL, propiedades existen realmente en el sujeto 
del cual se alirman. 

ll 9. t;n ser infinitamente perfecto ha de tener 
toda pcrfccrion ; ¿ qué es todu en este raso? ¿ :;eran 
todas las posibles? ¿cuales son l.s posihles' las qu.' 
no repugnan. ¿ A que se refiere la repugnancia? se 
habla de la repugnancia reciproca, ó de la repug­
rnmcia con un tercero ; si U.e la primera, es necesario 
presuponer uno de los dos extremos ¡,ara que el olro 
pueda repugnar; en tal caso, ¿ cuál es el preferible? 
Si se liahla de la segunda , ¿ qué rern este tercero a/ 
cual se refiere la repugnancia? ¿en qué se fundará 
esta? 

Si se dice que por toda perfeccion se entiende todo 
lo que nosotros podemos concebir. permanece la 
misma di!icultad : porque si se habla de la eoncep­
eion de un ser finito, la eonce1,cion no es infinita; si 
de la de un ser infinito, se comete pelicion de prin­
cipio; pues at /ratar de explicar sus perfecciones se 
apela a lo que el puede concebir. 

Para rcsol\'er las dificultades que preceden, es 
necesario lijar las ideas. 

1~0. :\cga1· una cosa de •Jira puede hacerse de do. 
maneras : refiriéndose la negacion á una propiedad 
ó á un indi\'iduo. Si digo que una superficie no es 
un triangulo, puedo refci'it· el predin,úo ó a la espe­
cie del triángulo en general, ó á un triángulo indivi­
dual; en el primer caso negaré, que la figura sea 
triangul:11• ; en el segundo negare que la figura_ sea 
otro triangulo dado. Dios no es extenso; aqu1 se 
hlega una propiedad; Dios no es el mundo; aqm se 
niega un individuo. 
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Es evidente que para ~tribuir a un ser, la infini~ 
dad absoluta' es n~c~sa!'t? que tanto co~ ~especto f 
propiedades como a 111d1v1duos, no se nteouc ?,e el 
nin un ser propiamente dicho' con _tal que la alu_ m~­
cio~ del predicado pueda hacerse s1~ faltar al ~r111c1-

io de contradiccion. Esta ex~epc1on es ª?~olu~a­
~1cntc indispensable; si no se quiere que el se1 mfin1to 
se convierta en el mayor <le los absurdos' como s_u­
cederia si de él pudiesen afirmarse cosas contradic-

torias. d e •plicar al-Con esta aclaracion creo que se pue e x ' ' .. 
gun tanto la idea de la infinidad a~soluta' no consi­
derada en abstracto ' sino aplicada a un ser realmente 
existente. 

o§!¡¡¡ m 1111111 U 1 ¡ ! 1 m ! ! 1H un! 1 ! 1m ¡ ! !! 1 ! ¡ ! ! ! ¡ i i-H-ffifH-fftH<>-

CAPÍTULO XYI 
SE AFIRMA DE DIOS TODA Ll RE.\LIDAD, CO:STEXID.\ EN LOS. 

ºCONCEPTOS G'\DETERmNADOS. 

121 . Ya hemos visto que nuestr~s conoci~ientos 
son de dos clases: unos generales é mdetermmados ' 
otros intuitivos Lib. IV : reco~ramos to_dos lo~ ~b­
jetos conocidos por nosotros ' mdetermmad~ o m­
tuilivamente, y veremos que ning~no_ se mega de 
Dios sino en cuanto implican contra?1?c10n. . 

1:H. Los conceptos generales_ e md~termma~os 
con los de ser y no ser ' substancia l accidente' sim­
ple v compuesto ' causa y efecto. 'Iodo )º que hay 
de real en estos conceptos se afirma de D10s. 

123. Ser' ó cosa realmente existen~e' se _afirma 
del ser infinito. Lo que no es' no tiene nmguna 
jJi'Opiedad. . . . 
. 1:H. Substancia ó se1· subsistente por s1 mismo, 
se afirma tambien de Dios. 
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Prescindo de si las ideas de ente y substancia i,e 

aplican unívocamente a Dios y á las criaturas : esta 
es una cuestion de las escuelas; para mi objeto me 
basta el que se entienda que se aplica al ser infinito 
la idea de ser en cuanto opuesta á la del no ser, y la 
de substancia en cuanto se opone á la de accidente, 

·~ ó bien en cuanto significa una cosa que encierra lo 
necesario para subsistir por si misma, sin necesidad 
de estar inherente á otra. 

125. La idea de accidente no ilUede aplicarse al ser 
infinilo; mas por esto no se niega de él nada posifüo; 
antes se afirma una perfecciou , cual es el que no 1 
tiene necesidad de estar inherente á otrn. Esto es!· 
perfcccion , es ser , es fuerza de ser ; negarle pues 
la calidad de accidente es remover una negacion. 
Además, por lo mismo que se le atribuye el ser subs­
tancia, se le niega el ser accidente: estas dos ideas 
son contradictorias, no pueden atrib.uirse á un mismo 
tiempo á un mismo sujeto. 

i26. Se afirma de Dios que es simple. Con esto no 
se niega nada ; y para convencernos de esta verdad, 
recordemos lo que es simple. Lo simple es lo uno 
( Lib. VI, cap. 11 y III ); lo compuesto es un conjunto 
de seres ; si las partes son reales , como deben serlo 
para que haya verdadera composicion , el resultado 
es un conjunto de seres reales, subordinados á cierta 
ley de unidad. Cuando se dice pues que Dios es sim­
ple, se viene Íl. significar que Dios no es un conjunto 
de seres sino un ser; lo que no envuelve ninguna 
negacion, antes por el contrario encierra la afirma• 
cion de una existencia no dividida en varios seres. 

127. La idea de causa, es decjr, de actividad que 
produce en otro un tránsito de no ser á ser, ó de ser 
d~ una manera á ser de otra, se atribuye tambien á 
Dios. Esto no envuelve ninguna negacion, sino una 
afirmaciou de ser; puesto que la causa es no solo ser, 

U 19 
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sino nn ser que abunda de perfeccion para comuni-
carla ·t los otros. . . . 

f 28. 1.a idea de efecto no se puede aplicar a Dios; 
pero esto lejos de ser una negacion, _es una ~füma­
cion. Todo erecto es una cosa protluc1da , y q11e po~ 
ronsiguienle ha pasado del no ser al ser =. negar p11es 
la calitlatl ,le efecto, es remover la negac10n del ser, 
es afirmar la plenitud d~l ser. . . 

129. Lo que se ha dicho de las 1tleas_de caus~ ~ 
efecto se puede extender a las de n~cesar10 y cont!n· 
gente. La proposicion negativa: Dios no_ es co~tm: 
;,ente• es una afirmacion ; porque la contmgencrn es 
la po~ihilitlad de no ser. ~cgar esta posibilitla~, es 
afirmar la necesidad de ser ; lo que es perfeccion Y 
pleuitud de perfeccion. 
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C!PITULO lfll 
co,10 SE AFIRfü DE DIOS TODO LO :'\O CO:'iTRADICTORIO 

COi'\'fE:'ilDO EN LAS IDEAS l:'\Tt.:ITIVAS. 

130. Todo lo positivo que se encierra en los ~on­
ceptos rrenerales e indeterminados, se afirma de Dios: 
la reseii~1 que precede lo deja fuera de dud~. Ye~mos 
ahora si se verifica lo mismo en cuanto a las 1dc~s 
intuitivas. Estas, por lo que toca a .nuest)·~ ?nte11d1-
niento, se reducen a lo siguiente : sens1b11ldad pa~ 
iva sénsibilidad. activa, inteligencia, voluntad .. 

H't. La sensibilidad pasiva , u _sea la form_a baJo la 
.:ual se ofrecen á nuestro~ senlidos lo_s oh~etos _d~l 
mundo externo, no connene al ser rnfimtu. I:,::.ta 
proposicion negativa, <( el ser infinito no es {Hbt~·a­
mente sensible , n es rigurosamente verda_d~ra: Con 
esta proposicion ¿ se niega de Dios algo pos1t1vo ! exa-
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La forma de la sensibilidad pasiva es la exlension, 
en la cual entra necesariamente la idea de multipli­
cidad. Lo extenso es por necesidad un conjunto de 
partes : negar de Dios la extension es afirmar su 
simplicidad , es negar que sea un conjunto de seres. 
es afirmar la unidad indivisa de su naturaleza. 

132. Prescindiendo de la extension, no hay en la 
sensibilidad pasira de los objetos nada mas que la 
relacion de causas que producen en nosotros los efec­
tos llamados sensaciones. Esta causalidad se puede y 
debe afirmar de Dios; porque es cierto que la cnusa 
infinita es capaz de producirnos todas las sensaciones 
sin que necesite ningun intermedio. 

133. La proposicion negativa : 11 el ser infinito no 
es material , » no significa mas en el fondo que la 
otra : e, el ser infinilo no es pasivamente sensible. » 
La intima naturaleza de la materia nos es descono­
cida; lo que de ella sabemos es que se ofrece en i11tui­
cion a nuestra sensibilidad como un objeto esencial­
mente multiplo, bajo la forma de extension. Cuando 
negamos pues que Dios sea material ó corpóreo: 
negamos su sensibilidad pasiva, ó bien su multiplici­
dad bajo la forma de extens9. 

13L Las demás propiedades de la materia , como 
lllovil;dad , impenetrabilidad , divisibilidad y otras 
semejantes, se refieren todas á la extension , ó á 
alguna impresion particular causada en nuestros sen­
tidos. Las cliOcullades que pudieran suscitarse que­
dan pues desvanecidas con lo dicho en los parrafos 
anteriores. 

la inercia, ,í sea la indiferencia para el movimiento 
ó la quietud, significa una propiedad puramente ne­
gativa. La inrapacidad de toda accion, la falla de un 

. principio interno productivo de mudanzas , la dis¡,,¡­
sicion puramente pasiva a recibir todas las que se le 
quieran comunicar. 



- 328 -

135. Resulta pues demostrado que el negará Dios 
la sensibilidad pasiva ó la naturaleza corpórea , es la 
afirrnacion de su naturaleza indivisa, de su actividad 
productiva, y de la imposibilidad de sufrir ninguna 
especie de mudanza. 

136. La sensibilidad activa, ó sea la facultad de 
sentir, tiene dos caractéres que conviene deslindar. 
lcn la sensacion hay dos cosas : 1•. la afeccion cau­
sada en el ser sensitivo por el objeto sensible; 2'. la 
representacion del ser sensible en lo interior del sen­
sitivo. Lo primero es puramente pasivo, y supone la 
posibilidad de ser arectado por un objeto, y por con­
siguiente de estar sujeto á,mudanza. Esto no con­
viene ni puede convenir al ser infinito; negarlo es 
afirmar la inmutabilidad , esto es, la necesidad de 
permanecer siempre en un mismo estado. Lo se­
gundo es una especie de conocimiento de un órden 
inrerior, por el cual el ser sensitivo percibe á su 
modo el objeto sensible. La representacion de todos 
los objetos debe hallarse por necesidad en el ser in­
finito ; por consiguiente todo lo que se encuentra de 
intuitivamente perceptivo en las facullades sensiti­
vas, debe hallarse en la percepcion del ser infinito; 
quiero decir, que todo cuanto la sensibilidad nos 
ofrece de los objetos externos, todo cuanto traslada 
a nuestro interior de lo que existe en lo exterior, 
todo se debe hallar en la representacion que tiene 
dentro de si la inteligencia infinita. ¿ Bajo que forma 
se presentan los objetos á la intuicion del ser infinito? 
el hombre lo ignora; pero es cierto que á esta intui­
cion se orrece lodo lo que se encierra de verdad en las 
representaciones sensitivas. 

137. La inteligencia , ó sea la percepcion de los 
objetos . prescindiendo de las formas de la sensibi­
lidad, encierra algo positivo que es la percepcion de 
los seres y sus relaciones ; pero en nosotros está acom-
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pa~ada muchas veces de una circunstancia negrtliva, 
cual es la íalta de objetos determinados á que s~ 
pueda referir el concepto general. El ser infinito qne 
ve en una sola inluicion todo cuanto existe y puede 
existir, encierra todo lo que hay de positivo en la 
inteligencia, y no adolece de lo negativo que es una 
imperfeccion. 

138. En cuanto á la voluntad, es evidente que se 
debe afirmar de Dios : porque al ser infinito no se le 
puede negar esa actividad intima, espontánea, que 
se llama querer, l' que por su naturaleza no implica 
ninguna imperreccion. 

139. La voluntad de Dios, aunque una y simplicí­
sima, se distingue en necesaria y libre, segun los 
objetos á que se refiere. Esto da orígen á varias pro­
posiciones negativas cuyo sentido conviene examinar. 

Se dice : Dios no puede querer el mal moral; esta 
proposicion aunque negativa, lógicamente conside­
rada, es en el fondo afirmativa. Dios no puede querer 
el mal moral, porque su voluntad está invariable­
mente fija en el bien, en aquel tipo sublime de toda 

1 santidad que contempla en su esencia infinita. La 
impotencia para el mal moral es en Dios una infinita 
perreccion de su santidad infinita. 

140. La voluntad divina puede rererirse á objetos 
exteriores, que siendo finitos, se prestan á ser com­
binados de diíerentes maneras, y cuya existencia ó 
no existencia pueden ser convenientes ó no conve­
nientes segun el fin que se proponga el agente que 
los debe producir y modificar. Sobre estos objetos se 
o¡erce la voluntad libro de Dios; y al decirse que no 
tiene necesidad de hacer esto ó aquello, no se niega 
nada , antes se afirma una perfeccion : esto es , la fa­
cultad de querer ó no querer, ó querer de este modo 
ó de otro, objetos que por su naturaleza finita no 
pueden ligar la voluntad infinita. 
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Ut. De lo dicho resulta que toda la realidad no 
conlr~dictoria 9ue se hal(a e~ (as ideas generale:,, ya 
sean mdetermmadas ya mtmhvas, se afirma del ser 
~bs?l~tamente infinito. En cuanto a las realidades 
md1V1duales ( 120), es evidente que no se pueden 
afirmar del ser infinito las finitas sin caer en con• 
tradiccion. Esta proposicion : « ei ser infinito es e 
~niv~rso corpóreo , ii equivale a esta otra : << el se1 
infinito _es_ un ser esencialmente finito.» La mi1-m, 
contrad1cc1~n se hallara en cualquiera proposicion 
<lon~e el ~uJ~t? sea el ser infinito , y el predicado tma 
realidad md1YJdual distinta del ser inílnito. Bastan 
~quí estas indicaciones, que se comprenderan mas 
a fondo al tratar de la multitud de las sui.Jstancias 
contra el error de los panteistas. ' 
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CAPITULO XVIII 
LA INTELIGENCL\ Y EL SER ABSOLUTA~IENTE INFli'11TO, 

!42. :\o se debe concebir al ser infinito como un 
o_bJeto vago cual se ofrece en la idea general de ser, 
sm_o como dotado de verdaderas propi1!dades, que sin 
~eJ_ar de ser reales, se identifican con su esencia in­
t11!1ta. Un ser que no sea algo , del cual no se pueda 
af11:m~r alguna propiedad_, es ~n se~· muerto , que 
no~ot, os no concelmnos smo haJo la idea general de 
cos:~, y. q'.ie hast~ se nos ofrece como imposible de 
realizar. i'iu es as, como lía concebido la humanidad 
al ser infinito : la idea de actividad se ha unido siem~ 
P!e á la idea de Dios ;__Y esta actividad no en general, 
smo de una manera hJa: en lo interior actividad de 
inteligencia; en lo exterior, actividad ~roductiva de 
los seres. 
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143. La idea de actividad en general , no excluye 
toda imperfeccion : la actividad para el mal e!- una 
actividad imperfecta: la ac,tividad con que obran recí­
procamente unos sobre otros los seres sensibles , 
esta sujeta a las condiciones de movimiento , de 
extension, y por consiguiente no esta exenta de im­
perfecciones: La actividad intrínsecamente pura, her­
mosa , y que considerada en si, no euruelve ninguna 
imperfeccion. es la intelectual. Esta es uua acti,idad 
inofensiva, que por si sola nunca daila; una focullad 
inmaculada, que por s1 sola nunca se mancilla. 

144. Entender el bien es bueno : entender el mal 
tambien es bueno: querer el bien es bueno; lJUerer 
el mal es malo ; he aquí una difere11cia entre el en­
tendimiento y la yoluntad : esta puede mancharse 
por su ohjeto, el entendimiento nunca; el moralista 
considera 1 examina, analiza las mayores miquida­
des, estudia los pormenores de la corrupcion mas 
degradante; el poiílico conoce las pasiones , las mi­
serias, los crímenes de la sociedad ; el jurisconsulto 
conoce la injusticia bajo todos sus aspectos; el natu­
ralista , el medico fijan su contemplacion en los ob­
jetos mas deformes ). asquerosos; y por eso la inte­
\igencia no se mancilla. Dios mismo conoce tollo lo 
malo que hay y puede haber en el órden fisico : como 
en el moral, y su inteligencia permanece inmaculada. 

145. Oe la libertad como tal , abusan los seres 
criados: porque ella de suyo es principio de accion, 
y puede dirigirse á lo malo; en cuanto a la inteligen­
cia por si sola 1 no se abusa de ella ; de suyo es un 
acto inmanente ó intransitivo, en que se representan 
objetos reales ó posii.Jles; el abuso no comienza hasta 
que la voluntad libre combina los actos de la inteli­
gencia y los ordena a una accion mala; hasta que se 
introduce en las combinaciones intelectuales el acto 
de r\l voluntad no hay conocimiento malo. Un c0n-
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junto de estratagemas para cometer el mas horrendo 
de los crímenes, podrá ser ínocente objeto de una 
contemplacion íntelectual. 

nG. Admírable cosa es la inteligencía. Con ella 
hay ,·elaciones? ha~ órden , hay reglas, hay ciencía, 
hay arte; sm mtehgenc,a 110 hay nada. Concebid sí 
podeis_ el mundo ?in que ella preexista, todo es un 
caos_: 1ma_gmad el orden ya existente, y extinguid la 
mtehgenc1a, el universo es un hermoso cuadro ante 
la helada pupila de un difunto. 

14i. A medida que los seres se elevan en el órden 
de. la inteligencia los concebimos mas perfectos. AJ 
~ahr de la esfera de lo insensible 

1 
y al entrar en el 

orden de la representacion sensitiva, comienza un 
mundo_ nuevo cuyo primer eslabon es el animal que 
llene hm,tadas sus sensaciones á un reducido nú­
mero de objetos, y cuya cima se halla en la inteli­
ge~cia. La moral brota de la misma inteligencia, ó 
me.1or, es . una de sus leyes ; es la prescripcion de 
la conformidad con un tipo infinitamente perfecto. 
Con la mtel1genc1a, la moral se explica; sin ella , la 
moral es un absurdo. La inteligencia tiene sus leyes, 
sus deberes, pero que brotan de su propio seno , 
como el_ sol se alumbra á sí mismo con su propia 
luz._ La libertad se explica con la inteligencia, sin esta 
la libertad es un absurdo. Sin inteligencia la causa­
lidad se nos ofrece como una fuerza obrando sin ob­
jeto ni direccion , sin razon suficiente, es decir, el 
mayor de los absurdos. Cuando algunos teólogos 
han dicho que el atributo constitutivo de la esencia 
de Dios era la inteligencia, han emitido una idea 
que encierra un sentido filosófico admirablemente 
profundo. 

148. Con el acto intelectual el ser no sale de si 
mismo : el entender es una accion inmanente que 
puede dilatarse hasta lo infinito, y ser ejercida con 
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una intensidad infinita, sin que el ser inteligente se 
aparte de su interior ; cuando mas profundo sea su 
entC'1der, mas profunda será su concentracion en el 
abismo de su concieucia. La inteligencia es esencial­
mente activa; ella misma es actividad. Ved lo que 
sucede en el hombre : piensa, y la voluntad se dis• 
pierta, y quiere; piensa, y su cuerpo se mueve; ¡ 
piensa , y sus fuerzas se multiplican, y todo cuanto · 
tiene, se ha.lla á las órdenes del pensamiento. Figu­
rémonos una inteligencia infinita en extension y en 
intensidad ; una inteligencia en que no haya alterna• 
tivas de accion y de descanso , de energía y de aba• 
timiento; una inteligencia infinita que se conozca 
infinitamente á sí misma, que conozca infinitos obje­
tos reales ó posibles, y con un conocimiento infini­
tamente perrectc; una inteligencia origen de toda 
verdad, sin mezcla de error; manantial de toda luz, 
sin mezcla de sombra ; y nos formaremos alguna idea 
del ser absolutamente infinito. Con esa inteligencia 
infinrta concibo la voluntad, y voluntad infinitamente 
perfecta; concibo la creacion , acto purísimo de vo­
luntad fecundando la nada, llamando á la existencia 
los tipos que preexisten en la inteligencia infinita; 
concibo la santidad infinita , concibo todas las per­
fecciones identificadas en aquel oceano de luz. Sin 
inteligencia no concibo nada; todo se me presenta 
ciego; si se me habla de u□ ser absoluto que se halla 
en el orígen de todas las cosas, me parece ver el 
caos antiguo, que en vano intento esclarecer. Las 
ideas de ente, de substancia, de necesidad divagan 
por mi entendimiento; perú todo en la mayor con­
fusion : lo infinito no es para mí un foco de luz , es 
un abismo tenebroso; ignoro si estoy sumergido en 
una realirlad infinita , ó si me pierdo en los espacios 
imaginarios de un concepto vacío. 

IV. 
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llesamielldb la doelrina de los capitulos anterio­
-, diremoe lo siguiente. 

149. El exámen de la idea de lo infinito es de la 
mayor importancia ; puesto que va inseparablemente 
unida eon la idea de Dios. 

r.JO. Tenemos idea de lo infinito ; pero las disputa& 
que hay sobre su naturaleza y aun sobre su existen­
cia , indican la obscuridad de Id misma. 

ffi1. Finito es lo que tiene límites. 
~52. Infinito no es lo mismo que indefinido : lo in­

~o ea lo que carece de límites : in- finito; lo inde­
llmdo ea aquello euros limites no están seilalados • ....,,,,,ido. . 

153. ta diferencia entre lo infinito y lo finito se 
lbnda en el pnncipio de contradiccion : lo finito afir­
ma los limites , lo infinito los niega · no hay medio 
'!lltre el sí y el no. ' 

i5t'. Limite es la negacion de un ser ó de algo 
real , aplicada á un ser; el limite de una linea es el 
punto mas allá del cual no se prolonga; el limite 
de una fuerza es el punto mas allá del cual no 
extiende. 

. 155. La idea ~e lo infinito , negando el límite,. 
mega una negac1on , luego es una idea afirmativa 
asi como 1~ idea de finito es negativa, porque a6 
una negacmn. 

158. La idea de lo infinito se aplica á muchos 
denes de seres , y presenta singulares anomaliao q 
parecen contradicciones. Una linea prolongada 

tnllhilll en una sola dlreccion, pano..,e inllnita, poi!'> 
'.t,1111 es ma'fOI' que todas las llnilml ; y no es inllnita 
.. pirque tiene límite en el punto de donde parte. Una 
'illlla semejanlll se verifica en las superficies y en los 
Jlllllflmene11. Para explicar estas anomalias debem08 
atenernos á lo siguiente. 

ts'T. La idea de lo infinito no e11 intuitiva. !'lo le­
os intuieion de ningun objeto infinito con inllni­
absoluta ni aun relativa. 

1'58. La idea de lo infinito es ;~,<iet•rminada, es 
n concepto formado de la union d~ J,,s ideas inde­

inadas : ser, y negacion de limite¡ todo en la 
-,.or generalidad. 

159. El concepto indeterminado de lo infinito no 
- hace conocer ninguna cosa infinita. 

tto. Las anomalías y aparentes contradicciones 
,4Jll8 bailamos en la aplicacion de la idea de lo infinito, 
.111 desvanecen atendiendo á que la diferencia de los 
fllllUltados depende de la diferencia de condiciones 
lej_o. las cuales se aplica al concepto indeterminado 
de-lo infinito. Cosas que serán infinitas bajo una con­
cllcion, dejarán de serlo si se las considera bajo otra; 
~ contradiccion aparente resulta de que no se ad­

,íerte el cambio de condiciones. 
ttt. Tenemos concepto del número infinito, por­

que podemos unir en nuestro entendimiento las 
AIII ideas indetenninadás : número, y negacion de 
Imite. 

162 •. Tenemos concepto de la extension infinita, 
porque podemos unir las dos ideas : extension , y 
111gacion de limite. 

163. La posibilidad, ó la no contradiccion de los 
C!IIIICeptos, en el órden puramente ideal , no nos 
taegura de su posibilldad en el órJen real. Cuando 
ltls conceptos se realizasen, su realidad no estaría en 
Wla extension abstracta , ni en un número abtracto • 
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sino en tales seres extensos. en talrs unidades: la 
determinacion implicada por ·1a realidad puede én- f 
volver contradicciones ron la infinidad verdadera. 
~o siénd?nos posible descubrirlas en el concepto 
mdetermmado, que prescinde de las condiciones de 
su realizacion. 
. t 6_1. Aunque tenemos concepto de la extension 
mfin1ta, nos es imposible imaginárnosla. 

165. ~o se descubre ninguua repugnancia extrín­
seca ni intrínseca en la existencia de la extension 
infinita. 

11l6. Por ~iedios puramente filosóficos no pode­
mos saber s1 la extension del universo es finita ó 
infiuita. 

167. Un nú_nrnr? absolu~amente infinito, aunque 
p_uede co~ceb,rse mdetermmadamente, no es suscep­
t,~lc de nm~una expresion aritmetica ni geométrica; 
nmguna sene de las que los matemáticos llaman infi­
nitas, expresa un número absolutamente infinito . 
. ~ 68. ~e puede dar una demostracion de la imposi­

b1l1dad mtrmseca de uu número actual infinito fun­
dada en la repugnancia intrínseca de la coexistencia 
de ciertas cosas numerables. 

f 69. La idea del ser absolutamente infinito real 
no puede ser indeterminarla; es necesario que en- ( 
vuelra perfecciones positivas y formales. 

1 !º· ~e debe afirmar del ser infinito todo lo que 
n_o 1mpltca coutradiccion. Lo absurdo no es perfec­
c1on. 

171. Analizando las ideas indeterminadas y las in-
tuitiY~S, encontr~mos que toda la realidad· que en 
las mismas se enc1ena , se afirma de Dios. 

172. F.l ser absolutamente infinito debe ser inte­
ligente. 

_173 .. La int~ligencia es una perfeccion que no im-­
phca nmguna 1mperfeccion. 
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f74. La votunrna v la libertad deben lambien ha• 
llarse en el ser absoiutamente infinito. 

175. La idea indeterminada de lo infinito se forma 
de la combinacion de las de ser y no ser. 

176. La idea indeterminada de un ser absoluta­
mente infinito consiste en la idea del conjunto de 
todo ser, que no implique contradiccion. 

177. La idea determinada de un ser infinito real, 
ó de Dios , se forma de la idea indeterminada de 
un ser absolutamente infinito, combinada con las 
ideas intuitivas de inteligencia, voluntad, libertad, 
causalidad , y las_ demás que se puedan concebir 
sin imperfeccion, todas existentes en un grado in• 
finito ( l). 


