Nota se ve gue no se trataba ya de
a Méjico, sino de
por lo menos, al-

Por los términos de esa
un hecho atentatorio, exclusivamente, par
un hecho que ent -afiaba algin peligro G,
guna amenaza pard los Bstados Unidos ¥
gtrevia 4 declarar el Gobierno de la Unidn que ¢«
cién otorgada d los planes

,ni por esas, 88
msideras
la protec

o imperial franceés!
g oposicion real

pia, como un casus bell )
del Dr. Gwin por el Gobiern
{865 afin 10 empezaba 1

&i en Agosto de
Ja permanencia del

aque es verdadera oposicién—a

—inie
las negociaciones pa-

Bjército francés en nuestro suelo; 8i
dicho ejéreito,
enzadas por una Nota francesa de

ra la retirada del supra tueron llevadas con

tanta lentitud que, cOM
Octubre de 1865, no 8 lleg
Abril de 1866; ¥ gi el Gobierno
plazos propuestos ' pox Napoleodn, eon
cito expedicionario permaneciera e
o de 1867, es evidente que la accion diplomdticd
ana, tendente 4 la repatriacién del Hjéreito
francés, fué tardial muy tardia! extremada-

6 4 un arreglo virtual sino hasta
americano, aceptando 108
siuti6 en que el Ejér-
n nuestro pais hasta

Noviembr
norte-americ
expedicion&rio
mente tardia!
Aqui también se presenta el eurioso caso qu
debilidad mostrada por el Gobierno ame-
su politica primordial.

e sefialamos

4 proposito de la
ricano en, la justa
Aqui también el cali
dido ridiculizarnos €

mente llamada,
ficativo de absurdo con que ha preten-
1 Mentor y Mecenas del Sr. Frias ¥
Soto, pondria en ridieulo, 4 ser aplicado con razon, & D.
Matias Romero, guien oficialmente llamé, como nosotros
tardia & la politica ya enéreica de 108 Estados Unidos!

IV.

Embancamiento principal

Al examin:
t;)ﬁumxiﬁz :Efslj&c;fi jxplicat{)ria del Brindis del Audi-
il @ : ‘«‘ " gue er-x ella se indicaban, como %
ha lo; 22106«1 I;S(I)\T er I'()l‘ rectificado por nogotros, tresﬁlﬁ-
vio do Rffiaciones—;z;);m»hé-rgano oficioso del Secreta-
los Estados Unidos & nuestra propi 0, eficazy decisivo de
eran: 1 ey = '0pla causa. Esos hecl
Lo m?[p;;?i;::n co‘ljlcurrente, la mision Schoﬁe]de;iz:
iy Redujimoge;w]aédns por Grant al Distrito de Rio
significantes prop(;rciiriez ZZT:I?S S ‘j Su? ot b
5 i 1llos tres hechos &
i Marisc; lzlj;ml?leﬁafy, 4 la vez, hicimos notar
diplomética norte—mma i d’e3'aqo en el tintero la aceién
e G;b_ermana,, unico auxilio prestadod nues-
el 6rgano oficioso delle;no v ]avUni(m' En aquel entonces
Bt st ecretsfmo de Relaciones ni 1'ebati<’;
e razé; 1111 cAonfeso lealmente que se hallaba de
b ot H.d ho.ra, el Dr. Frias y Soto pretende
“pammeion, nada tesis de <Kl Nacional,» aunque si
uno solo de nuestros argumentos y Subordi

1 El 8r. Aldasoro, segli
18, , Seglin me dijo, estaba di
ey i s ba dispuesto 4 public
e q?e wJe_dlerz\, & mis argumentos; pero dejandopl Bilb e
e la discusion 6 la gloria del éxito al Sr. Mariseal il

8
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Schofield y el envio de los cien mil hom-

TR a por alto en la Carta

bres 4 esa accion diplomética, pasad
del Sr. Mariscal. : s
[l Dr. Frias y Soto, sigui6 -aqui su embancac ui: o
e ' ‘ d e ido carac:
ra dar 4 las Notas de Mr. Seward el DI‘B'EGH{}K ) cé 3
e infundir ste a erron
ier de conminatorias, & infundir de este modo 1 dis
i V == i1 4 T v ch 1
cencia de que ellos fueron ¢e) factor pPrimero § 11 -
gree & : i e e
pal del tin de la intervenecién francesa.? Para log n,tw
il6 | toS ¥ resenta
i ) alterar textos y en pPres
ilé - Frias v Soto en alterar 3
vacilé el Dr. Frias § ; P
isladas, omitiendo sistem 4ticamente todas aqu
= E.s_.‘

L5 relegan las cunidadosa-

que, concordando con los heeho?. . B e
i 6] & si s incon 3
.aproducidas por él 4 simples]
mente reproducida .
guaje. ' sl
: sis las negoeiaglo
Nosotros recapitulando en breve sintesis las neg 1( C‘L
Wy . = 8 .. e 3 rla o
o5 seguidas entre los gabinetes de las Tulleria y } s
nes ségulidas e ; e ol
Blanea para la retirada del ejéreito expedmmf i
g imos a para refresecar s
gs, dijimos entonces, ¥ repetimos ahora para re : [; i
cés ) _ i
; rdo, las palabras siguientes: «<En Octubre 1t = Im,
i i econocimiento de -
"Huys indico que el reco . |
I. Drouyn de L/Huys SESIBEIC
. 10 Mejicano por los Estados Unidos f:cm-f,am-: m,bc il
g s francds, En Diclembore o
qrio frances,
'po expedicionarl : el
e e Seward sencillamente que €ra ing
9 de Enero de 66, M. Drouyn
por entendi-

mismo alio contestod .‘w_‘h:.
ceptable dicha condicion. En i
de L/Huys, batiéndose en refirada yl e
do de la manera c‘le.sdeﬁosa CE)(I)l qv:lee ;zlt Gm;iemo e
g }31‘090:1;:]‘32:112?;13 (irlt;{)as expedicionarias, con
e Tnidos declaraser explicitamente que permane:
i i i‘) de Febrero, Mr. Seward hizo saber &
H«la Franecia no tenia deréecho d d'f,ulcw- de
faltasen & su politiea tradicional DE
6 de Abril, M. Drouyn de L’];rluys
r habia decidido la evdcuacion de
por destacamentos yen tres

rechazada sn

certan meutrales. En
M. de Montholon que
que los Estados Unidos
NO INTERVENCION.> En
anuneié que el Emperfa,do
Méjico, la cual se realizaria

il5

. plazos: en Noviembre de 66, en Marzo de 67 y en Noviem-
bre de dicho afio.

El Gobierno americano tomé esta tltima Nota como el
término final de las negociaciones entabladas; como una
promesa de Napoleén que serfa fielmente cumplida 6 que
podrfa serle recordada, sila daba al olvido; como un com-
promiso real del Gobierno francés, y no creyé necesario,
en consecuencia, ni asentir oficialmente en una nueva Nota
4 la determinacién tomada por el Emperador de los fran-
ceses, ni hacerla fijar en una Convencion claramente defi-
nida, ni exigir garantfa alguna que asegurase el cumpli-
miento de la promesa napolednica.

La breve sintesis que acabamos de reproducir bastaba
para fundar nuestras afirmaciones relativas al auxilio mo-
ral prestado 4 los patriotas mejicanos por la diplomacia
norte-americana; pero las audaeces imposturas con gue ha
querido desvirtuarlas el Dr. Frias y Soto nos obligan 4 exa-
minar detenidamente las Notas cambiadas entre los Gabi-
netes de las Tullerfas y la Casa Blanea, tanto para paten-

tizar las mencionadas imposturas, cuanto para dejar com-
probada la concienzuda exactitud de nuestra citada sin-
tesis.

Antes de entrar al anuneiado examen haremos notar que
el Dr. Frias y Soto ha . pretendido hacer creer, que los im-
pugnadores de la falsa afirmacién contenida en el Brindis
del Auditorium no conoefan la correspondencia diplom#ti-
ea referente al llamamiento del Cuerpo expedicionario fran-
¢és; y que, por ‘tanto, sus apreciaciones carecian de fun-
damento y eran arbitrarias y empiricas. A lavez el cita-
do Doctor ha pretendido hacer creer 4 quienes trata-
ba de embaucar, que él si funda sus apreciaciones en Jas

Notas de esa correspondencia y que son, por tanto, refle-
Jo exacto de la verdad estricta- <Hemos llegado—dice
pégs. 24—al periodo hist6rico en que surge forzosament
el problema tan -desgraciadamente discutido hace algunos

i
H
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con motivo del adulteras
‘periodistas que no
te la historia
apondencid

meses en la prensa oposicionista,
do brindis del Sr. Mariscal /por algunos
pena de estudiar profundamen
de la intervencion francesa y de revisar la corre
ntre el Secretario de Relaciones de los Estados
s.»—<La cuestion gometida
actividad hostil del Gabi-
actor primeroy prineipal
México?» sNo somos

ge tomaron 1a

cruzada €
Unidos y el del imperio francé
al debate fué la giguiente: «iLa
nete de la Casa Blanca fué el f

del fin dela intervencién francesd en

nosotros, la correspondencia diplomética de aquella ¢poca

es la que contesta afirmativamente.>

Aungue el Dr. Frias y Soto habla de periodistas y
tros ni lo S0mMOS ahora ni lo hemos sido nunca, sin embar-
g0, €omo nuestras «Rectificaciones> se publicaron en la&
prensa, vesulta que el citado Doctor O pretendi6 inclufrnos
en el nimero de los que no revisaron la mencionada €o-
rrespondencia & tratd de eleminar nuestro estudio para

to nuestra irrefutable argu mentacion. El exa

pasar por al
men 4 que procedemos en seguida, demostrard que las No-
tas diplométicas de’ referencia com prueban lo dicho por
nosotros ¥ desmienten las audaces imposturas inspiradas,
editadas ¥y cireuladas por €l Secretario de|Relaciones.
Dij’lméé nosotros gue Napolebn 111, tomando la imiciati-
v en-la Nota de Octubre 18 de 1865, ofreci6 retirar su ejer-
cito de Méjico si los Estados Unidos reconocian como Em-
perador & Maximiliano:
En comprobacién de nuestro dicho copiamos en seguida
Ja mencionada Nota tal como S€ encuentra traducida en el
tomo V11, pag- 1,011 dela «Correspondencia de 12 Legacion

mejicana en Washinton.?

noso-

—

es al Ministro de

«F] Ministro de Relaciones exterior

Francia en Washington.?

«Paris, Octubre 18 de 1865.
los Gltimos dos meses he te-

[

«Sefior MATGUES: Durante
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nido divers iones i
. dBI]bFLS S'casmnes de imponeros acerca de las inten
el gobierno del emper . :
. perador respecto del tiewmpo g
AR 1 4 specto del tiempo que
- de durar la  ocupaeion francese de Méyico. Os manifes
en una nota, fecha 17 - ek
1 7 de Agosto, que haei
i sto,  haeiamos los, votos
mis since i e
ol frr)s porque llegase eldia en que saliese el Gltimo
] 0 1 £ 1 : .
e lai'i’CéS de aguel pais; y que el Gabinete de Was-
. g podia contribuir ¢ que se acercase ese momento. Xl 2
e
: ptiembre os expuse de nuevo que nuestro mds vivo de
seo0 era retirar dla ma i l :
tivar & la mayor brevedad posi
e : 7 1 posible nuestr d
de ejéreito auxiliar. e
«Por fin }
g l,lgxplayando las mismas ideas en una carta pa
ar de "opi n | v
onys d'el propio mes, anadique dependia mucho de
: 1 s Unidos la salida de-nuestras fuerzas, adoptand :
haci i i e =
. iaz gobierno mexicano una actitud amistosa que :
A a.lll & - 1 a ;
a 4que se estableciese firmemente elorden e s
€as0 0 rar i -
E t;ncon‘mamamos motivos de seguridad para afi o
e ; . anzar
reses que nos habian obligado 4 llevar nuest 1
mas al otro lado del Atldntico | M v
<Hstari i
o amos desde hoy mismo dispuestos 4 convenir
: : S0°
# W&gil-mbt bases acerca de este asunto con el Gabinet
shington, y en segui -
uida 0s expong
. : 0 plenamn i
del gobierno de su Majestad. : iy i
<Lio que i
e gue pedimos 4 los HEstados Unidos es que nos ase
g : 3 : S asa-
e ci[ eno tienen intencién de oponerse 4 la consolid
: el nuevo orden de i
cosas establecid ixi
. - | oen M
" Mexico, y la
ne;] p,; antia que podriamos tener sobre esas inta,n}'
8 serla et i) d o
: el reconocimiento del Emperador Maximili
el Gobierno federal. i e
<La Unib i
e 3 americana, nos parece, no se resistiria 4 con
v ]a‘ . . - . ' :
g ;} la diferencia de instituciones, puesto qu
LB ;
o e ;e aciones oficiales con todas las monarqui lde
. as
pa y del Nuevo Mundo. Hstd conforme con sus pri -
prin-

cipios ‘en materi
ateria de derecho ptblico, considerar la mo

narqui iC i
. qu1a(,1 establecida en México por 1o menos como
bierno i g
e hecho, sin por eso tener que adherirse ni ég
su
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naturaleza ni & su origen, consagrado con anterioridad por
los sufragios del pais;y al obrar deesta manera el Gabi-
nete de Washington, no tendria mé&s que inspirarse en aquer
llos sentimientos de simpatfa gue el Presidente Johnson

+ ha expresado recientemente al muevo enviado del Brasil,

sentimientos que, dijo, son las que deben servir de norma.

4 la politica de la Uni6n hacia los Estados jovenes del con-
tinente americano.

«México, en verdad, estd todavia ocupado hoy por el ejér-
cito francés, y prevemos que se opondria este hecho-como
objecién. Pero el reconocimiento del Emperador Maximi-
liano por los Estados Unidos, tendria, & nuestro juicio, in-
fluencia bastante sobre el interior del pais, para permitir-
nos tomar en cuenta sus susceptibilidades 4 este respecto,
v si el Gabinete de Washington se resolviese 4 establecer
relaciones diplométicas: con la corte de México, nonos se~
ria diffcil entrar en arreglos pare petirar nuestras fuersas

en un periodo de tiempo razonable, pudiendo entoneces con-
sentir en fijar la fecha en que €so debieratener lugar.

«En razén 4 la vecindad yéla inmensa extension de las
y 4 otro pafs, la Uni6n esté mas

fronteras comunes 4 uno
interesada que ningun otro paig en que esas relaciones con
México sean establecidas bajo la salvaguardia de estipula-
ciones que estén de acuerdo con las necesidades mutuas.
Nosotros emplearemos gustosos nuestros buenos oficios
para facilitar la conclusi6n de un tratado de comercio gue
estreche las relaciones politicas cuyas bases acabo de da~
ros 4 conocer- : ;

«Por orden del Emperador o8 recomiendo instruydis al

S Seward acerca de las instrucciones del Gobierno de Su

Majestad. Estdis autorizado, i lo juzgéis conveniente, pa-

ra leerle esta nota-

«Aceptad, ete.,—Drouyn de I’ Huys.— Al marqués de-

Montholon, ete, ete, etc>

La Notaanterior prueba hasta la evidencia que el Empera::
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dor de losfranceses obligado por una serie de concausas, pe-
rosin presién algunadelos Estados Unidos,habiase deteI"mi-
nado, en prineipio, 4 retirar sustropas de Méjico;y que,ilu-
sa,mejnte,creyé que el Gobierno dela Unién reconoce;:'iaé
Maximiliano ante el doble ofrecimiento del retiro del Cuer-
po expedicionario y de un ventajoso tratado comercial. Es-
to exp'Ticla que, como lo dijimos, tomara la iniciativa en las
Il(.Eg{)Cla.CIOIIEB referentes 4 la evacuacién de nuestro inva-
dido territorio.

Bl Dr. Frias y Soto, conociendo gue la Nota francesa del
18_de Octubre de 1865 pondria de manifiesto varias de laJs
principales imposturas audazmente asentadas por él,la pa-
86 por alto, eomo si no hubiese existido, y no hizo respé{'-
to de ella ni la més ligera mencion, Nadie, en verdad des:-
pués de leer la citada Nota dejaria de conocer las :sigiuien-
tes imposturas vertidas en la pag. 23 dellibro del Dr: Frias
y Soto: <Lias negociaciones-—unas seguidas ¢ mediados dé
65, entre Maximiliano' y un agente de los reheldesrsu 1‘ia:
nos-—se rompieron y los Bstados Uiidos SE AFRONTARON
AL POUNTO CON FRANCIA, drvidos de wengar tanto uitrage 'y de
tomar la revancha contra Napoleén que tan osadamente
habia laborado por la causa separatista,»—«Napoleoén TEM-
BLO al ver lo gue nunca habia crefido que la Unidn america-
n'a ‘surgia, més poderosa después de su tremenda guerra
civil, reconstituyéndose rdpidamente.» i
_Por grande que suponga el Dy: Frias y Soto la estulti-

cia de sus cuidadosamente escogidos lectores, no podia es-
p.erall,r que éstos dejasen de saber que quien toma la ini-
ciativa, en cnalguiera cuestion, es quien la afronta; gue es
una. avidez del todo desconocida la que, para venga; un ul-
traje, e:t;pera que el'ofensor inicie una controversia; ¥ que
no manifiesta temor quien, tratando de llegar 4 un a;reglo

propone una condicién inaceptable. Pero, para evitar que;
sus lectores advirtiesen tales cosas,el Dr. Frias y Soto en-
contrd un expediente muy sencillo: comulgarse la Nota d

18 de Octubre de 1865. i
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Pasemos 4 la Nota del 6 de Diciembre, de I» cual dijimos
que en ella contesté Mr. Seward, declarando inaceptable
la condici6n puesta por el Gobierno francés.

«DEPARTAMENTO DE ESTADO.»

«Washington, Diciembre 6 de 1865.

«Sefior: Habiendo dado 4 conocer al Presidente las mi-
ras del Emperador sobre los negccios de México que me
comunico Ud. el 29 del proximo pasado' tengo ahora la hon-
ra de imponer 4 Ud. de la disposicién en que se halla este
Globierno con relacion al mismo asunto,

«Ante todo, me parece conveniente manifestar 4 Ud. que
de lo gue paso 4 referirle ha sido ya enterado plenamente
Mr, Bigelow.4 quien;se ha autorizado para transmitirlo dis-
crecionalmente 4 Mr. Drouyn de L'Huys.

«Las indicaciones del Emperador en substancia y en lo
que mira 4 la préctica, parecen ser las signientes: Francia
desea retirarse de México tan pronto como le sea posible,
peronole convendria hacerlo sin obtener primero de los
Estados Unidos la garantia de una disposicién amigable 6
tolerante haciael poder que se ha dado una forma impe-
rial en la ciudad de México. El Presidente ve conaprecio
las seguridades que de esa manera ha dado TUd. respecto
4 las buenas disposiciones del Emperador. Siento sin em-
bargo tener que manifestar que la condicion que el Empera-
dor indica, parece del todo impracticable.

«Cierto es, sin duda alguna, que la presencia de ejérei-
tos extranjeros en un pais vecino, en cualesquiera circuns-
tancia no podria menos de causar inquietud y ansiedad 4
este Gobierno; pues nos ocasiona gastos que nonos con-
viene reportar, sin hacer mérito de los peligros de una
colisién. Con todo, no puedo menos de inferir del tenor de lo

que Ud- me comunica gue la causa principal del desconten-
to que prevalece en los Estados Unidos por lo que toca §
México, AUN NO HA SIDO COMPRENDIDA EN TODA SU PLE-
NITUD POR EL GOBIERNO DEL EMPERADOR. Esa causa prin-
cipal no es que haya un ejéreito extranjero en Méxieo: mu-
cho menos nace ese descontento de la circunstancia de ser
francés dicho ejéreito. Reconocemos el derecho de las na-
ciones soberanas para hacerse la guerra unas 4 otras, con
tal que no invadan nuestro derecho, 6 amenacen nuestra
seguridad 6 justa influencia. La verdadera causa del descon-
tento de esta nacidn, consistejen que el ejéreito francés que se
encuentra ahora en México, estd invadiendo alli ¢ un Gobier-
no republicano y nacional que fué establecido por su pueblo
y con quien los Estados Unidos simpatizan muy profunda-
mente, con el reconocido objeto de aniquilar 4 dicho go-
bierno y establecer sobresus ruinas una monarquia extran-
jera, cuya existencia en aguel pais, por todo el tiempo que
dure, no podria considerarse por el pueblo de los Estados
Unidos, sino COMO INJURIOSA ¥ AMENAZADORA 4 LAS INS-
TITUCIONES REPUBLICANAS que él ha escogido y que le son
tan caras.

«Admito que los Estados Unidos no se sienten llamados
4 hacer la guerra de propaganda por el mundo, ni siquie-

-ra en este continente, en favor de la causa republicana. Te-

nemos bastante fe en el buen éxito de esa causa en el con-
tinente americano, mediante la influencia de causas exis-
tentes asf morales como materiales, para prestar nuestra
aguiescencia al estado de cosas que encontramos estable-
cido cuando nuestra Repiiblica empezd 4 formarse y 4 co-
brar algin desarrollo. Por otra parte, siempre hemos sos-
tenido, y nos vemos obligados 4 seguir sosteniendo, que el
pueblo de cada HEstado del continente americano tiene de-
recho de asegurar para siun gobierno republicano, siem-
pre que lo deseare, y que la intervencidn de Estadas extran-
jeros pare impedir el goce de esas instituciones establecidas
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con deliberacién, NO SOLO ES INJUSTA, sino que se haya ade-
m4s, por sus efectos, en directo antagonismo con la form.a,
de gobierno libre y popular que existe en los Estados Uni-
dos. Creemos que si serfa injusto é imprudente en los Es-
tados Unidos el tratar de derribar por la fuerza los gobier-
nos monérquicos de Europa, para substituirlos con institu-
ciones republicanas, es igualmente CENSURABLE que las na~
ciones europeas intervengan porla fuerza en Estados de este
continente para derrocar las instituciones republicanas y si-
plantarlas con monarqiios ¢ imperios.

«Habiendo definido deesta manera con entera franqueza,
nuestra posicién, dejaré que Francia tome la cuestion con
la consideracién debida, y espero sinceramente que e.sa
gran nacion encuentre combinable con sus verc‘iadems.m-
tereses y con su alto pundonor, el abandono de su actitud

agresiva en Méjico dentro de un plazo conveniente Y 'mz?nablﬁ,

para dejar al pueblo de ese pais en el libre goce del sistema

republicano que establecié por si mismo y respecto al clzual

ha dado pruebas de adhesion que para los Estados Unidos

no sélo son decisivas y concluyentes, sino ademés conmo-

vedoras. Me inclino, sefior, tanto més & esperar esa solu-

cion de la dfﬁcultud presente, cuanto que hace cuatro af?os
que en todas las ocasiones gue se ha propuesto 4 cualquier

estadista americano, 6 4 cualquier ciudadano de los Hsta-

dos Unidos, la cuestion de qué pais europeo ofrecfa menos
probabilidades de llegar 4 perder la amistad (.18 los Estad'os
Unidos, ¢France* ha sido la respuesta inmediata. La amis-
tad de Francia ha sido considerada siempre por este pue-
blo, como importante y particularmente agradable; y todo
cindadano de este pafs juzga no menos importante su con-
tinuacion en lo futuro.

«Fl Presidente apreciard que se le comunique el modo

con gue el Emperador recibiere las indicaciones que acabo
dehacer & Ud.
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«Acepte Ud., sefior, las seguridades que ahora le renue-
vo, de mi muy alta consideracion.

WirnLiaMm H. SEWARD.,

Esta Nota es, en realidad, la més enérgica de las envia-
das por Mr. Sewardal Gobierno francés. Ella define la
cuestion en términos categéricos que no dejaban lugar 4
discusién ninguna y, por eso, fué considerada, en cuanto ¢
los principios, como un ultimatum. Ella hacia presumir—
presuncion desvanecida por las subsecuentes Notas de Se-
ward—que el Gobierno americano exigiria la prontaeva-
cuacién de nuestro territorio por el ejéreito invasor.

Esta Nota, que podrfa haber sido explotada ficilmente
por el Dr, Frias y Soto en su embaucadora tarea, sin re-
currir 4 imposturas, sino callando tan solo que no tuvo las
consecuencias que de ella se esperaban, no ha merecido
del citado Doctor, sino una breve y palida referencia y dos

imposturas innecesarias.

“El6 de Diciembre de 1865—dice 4 paginas 29—el Depar-
tamento de Estado de Washington dirigié el marqués de
Montholon, ministro de Francia, una nota en la que se ex-
presaba de una manera clara y precisa la hostilidad con
que veian los Estados Unidos la presencia en México del
ejercito intervencionista, apoyando una monarquia por 6l
fundada.”

En vez de esa referencia pélida y breve, bien pudo recal-
car el Dr. Frias y Soto, sin faltar 4 la verdad, que la Nota
de 6 de Diciembre no s6lo declaré impracticable, y por lo
tanto, inaceptable, la condicién de reconocer § Maxi miliano,
puesta como-medio de facilitar la retirada del ejército fran-
cés, sino queen ella manifesté Seward, con entera fran-
queza, que la causa del descontento de los Estados Unidos
provenia del atentado cometido contra nuestra independen-
cia; que era censurable que las naciones europeas intervi-
nieran por la fuerza en Estados de este continente para de-




rrocar instituciones republicanas y suplantarlas con mo-
narquias é imperios; que la existencia de una monarguia
extranjera en Méjico era injuriosa para los Estados Unidos

y amenazadorg para sus instituciones; y que &l esperaba
que Francia abandonaria su actitud agresive en Méiico, den-
tro de un plazo- conveniente y razonable: Pero, lejos de ha-
cerlo asi, el Dr. Frias y Soto réeurrié, como de costumbre,
4 dos imposturas.

A renglén seguido de las palabras que copiamos un poco
més arriba, se dice: 'Esta nota, comunicada 4 Napoleon I11,
causé en el gobierno imperial una profunda sensacion y
engendrd en el dnimo del Emperador el pensamiento de
abandonar 4 Maximiliano, antes que empefiarse en una lu-
cha imposible con la poderosa reptiblica del Norte.” Y ya
antes, en lapdgina 26, se habia dicho: “La formidable grita
que se levanté en los Estados Unidos, con una generalidad
asombrosa, en el pueblo, en la prensa y en Jas dos cdmaras,
obligé por fin al Secretario de Estado, W. H. Seward a lan-
zar 4 Napole6n las notas conminatorias en que se le ordenaba
sacar sus tropas de México.”

La Nota de 6 de Diciembre no engendré en Napoleon el
pensamiento de abandonar 4 Maximiliano, pues hemos vis-
to ya que desde el 17 de Agosto habia dicho Drouyn de
L’Huys al Marqués de Montholon, que sinceramente desea-
ba el Gobierno del Emperador retirar de Méjico hasta el
{dltimo soldado francés, es decir, abandonar 4 Maximiliano.
Mr. Seward no lanzé su Nota de 6 de Diciembre, ni las sub-
secuentes, puesto que ellas fueron contestacion 4 Notas
del Gabinete francés.

La Nota de 6 de Diciembre—y lo mismo las otras, por
mayoria de razon, puesto gue eran menos enérgicas,—ni
fué conminatoria, ni ordend 4 Napoleén que sacara sus tro-
pas, sino que expresaba el deseo de que estas se refiraran
para evitar un posible conflicto, y teniendo cuidado de ad-
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vertir que laamistad de Franeia siempre sehabiaconsidera-
do como particularmente agradable para los Estados Unidos.

El Gabinete de Paris, en Nota dirigida al Marqués de
Montholon y fechada 4 9 de Enero de 1866, contesté 4 la
de 6 de Diciembre anterior: En ella Drouyn de L’ Huys,
comenzaba haciendo una recapitulacién de la Nota que iba
& contestar, cuidando de repetir que Mr. Seward recorda-
ba, “‘como una razén que debia influir para llegar 4 una
solucién satisfactoria’ EL ANTIGUO CARINO que abrigan los
HEstados Unidos hdecia Francia y el valor que todo cindadano
americano ha concedido siempre 4 nuestra amistad de an-
tafio y signe concediéndole para el porvenir.”

Segufa diciendo que el motivo de divergencia entre am-
bos Gabinetes dependia de una errénea apreciacién de las
intenciones del Gobierno francés, y recordaba, para probar
que no habia mala voluntad respecto de los Estados Unidos
la invitacién para que obrase deacuerdo con la triple alian-
za; la neutralidad observada durante la guerra separatista;
vy la disposicién en que se hallaba el Gobierno francés, co-
mo ya lo habia declarado con toda franqueza, de retirar de
Méjico sus tropas 4 la mayor brevedad posible. Continua-
ba haciendo una serie de audacesimposturas pretendiendo
negar con ellas la obra intervencionista llevada & eabo bajo
la presion de las bayonetas francesas, serie que condensa-
ba en estas palabras: “Fuimos, pues, 4§ México con el fin de
ejercer el derecho de hecer la guerra que el mismo Mr. Se-
ward conviene plenamente tenemos, y no en virtud de NIN-
GUN PRINCIPIODE INTERVENCION sobre cuyo puntosoestenemos
la misma doctrina que los Estados Unidos. No fuimos alld-con
el fin de formar prosélitos para la monarquia, sino pare
obtener la reparacion de agravios § las garantfes que tenia-

‘mos derecho de exigir: y apoyamos al gobierno, fundado en
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P ue speramos la satis-
Ja voluntad de los pueblos, porque de €l l::}sp . s
faceién de nuestras quejas y la seguridad debida pal ai
ehatir ¢ as de las
porvenir.» Proseguia tratando de rebati algunas d .
ota americana. Y concluia ofrecien-

consideraciones de la N . S
do volver al principio de no interveneifn, que exigin }1
las dem4s naciones;expresando su confianza de que los .}‘m-
tados Unidos conservarian estricta fﬁf»«frf-:a!r'r.i’.crel rusp(f'ctf.:;le
Méjico—para Napoleon, Méjico erael Dn perio (1(]:'\{a)\111]1 :P?e
no—y reservando, paracuando el Gobierno americano ¢ ﬂ .
su resolucion sobre este asunto, imponer 4 M. de Mr;{} m
Jon del resunltado delas negociaciones entabladas con Maxi-
miliano para el regreso de las tropas francesas. WA ;
En substancia, y en cuanto 4la 1'(-b'11'zulf1-del ejéreito ex-
pedicionario f rancés que era el objeto pos’)tlvo de las nn,xgr{-
ciaciones, la Nota del 9 de Enerose 1'edu(.-1z}.-fcmnp lo t,uni,.-
mos dicho ya—al abandono de la condieién puesta .vrn ]a,
Nota de 18 de Octubre, substituyéndola con la Dr(PH—]E‘de—a de
los Estados Unidos. formal y explicita, d(" que {)E’.I']’Ilill‘:lf?(’.-
rian neutrales respecto de Méjico. I*?s (Iie;)mr, de que no con-
tribuirfan al derrocamiento de Ma.xnmh‘ano. A,
Con referencia 4 esta Nota, el Dr. Frias _v’Sobn-dme u:.n
camente lo que sigue: e Intimidado Napolebn con l-a t.(?m-
pestad que contra &l se levantaba en el Iflnrte de .A:If{” LCT!.{
hizo que su Ministro de relaciones ertvmse & ’\hl § U.\;ﬂl(-
una nota en la queel gobierno frances ununclraﬁa qult eiq
taba dispuesto d apresurar tanto como fuese posible la sa-
lida del ejéreito francés de México.» . . N
Como se ve, el Dr. Frias y Soto t,)mlt-e‘ decir que }a ‘-‘ (,) a'
en cuestion respondfa 4 la anterior de Seward para hdL'GI.
creer que aquella habia nacido exp?nténeametllteode-ltm;;-
do que arbitrariamente atriboye z?.l\apuktac')n II‘ .f .mit::s E
das las particularidades de la citada Nota, re ex'en o
deseo de los Hstados Unidos de conservar la amls.ta(.l i
Francia por ellos tan estimada. Oculta que la a,nun.(:l'a a{n
tencion de retirar de Méjico sus tropas, era condicional ¥
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habfa sido anunciada ya, aunque mediante otra condicion,
en la Nota de 18 de Qectubre. E inventa, que el Gobierno
Francés ofrecia apresuwrar la salida de su ejéreito, cuando
tan solo se limitaba 4 reproducir vaga ¢ indeterminadamen-
te su proposito de retirarlo 4 la mayor brevedad posible:

posibilidad que podria tardarse muchos afios 6 no llegar

nunca, puesto que guedaba su oportunidad 4 la caprichosa
decisién del Emperador de los franceses. :

Vése también claramente que las omisiones, ocultacio.
nes é invenciones cometidas aquf por el Dr. Frias ¥ Soto,
obedecen al propésito embaucador que sirve de norma 4 to-
do su libro.

Llegamos ya 4 la nota de 12 de Febrero, més enérgica en
apariencia que en realidad, y

en la cual sorprenderemos al
Dr. Frias y Soto en flagrante

delito de falsificacion,

No hay uno solo de los parrafos 6 porciones de parrafo
transeritos por el Dr. Frias y Soto, como pertenecientes 4 1a
citada Nota de Mr. Seward, que concuerde con el texto de
la misma, insertado en las pégs. 496 4 506 del tomo VII de la
«Correspondencia de laLegacién Mexicanaen Washington.»
Y es de advertir gue el Dr. Frias y Soto dice terminante-
mente en la pdg: 79, que de esa correspondencia ha tomado
las piezas principales. Y es de advertir también que los
fragmentos pertenecientes 4 las Notas de 7 de Abril y de
19 de Agosto, transcritos por el citado doctor, si estén con-
textes con las contenidas en la mencionada correspon-
dencia.

Como es posible que el Dr. F'rias y Soto tratase de hacer
creer que la disconformidad mencionada dependia de sim-
ples diferencias de traduccién, haremos constar desde lue-
g0 que entre uno y otro texto hay diferencias esenciales que,
por lo tanto, no pueden ser atribuidas 4 traducciones més
0 menos libres; y haremos constar también gue la traduc-
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