todas las especies falsas que se propa-
gan.

Noviembre 29.—Montholon al Minis-
tro de Estados Unidos.—Carta enviando-
le la traduccion de un despacho que le ha-
bia leido.—(Referiase al de 18 de Octu-
bre), 436.

Noviembre 22.—El Embajador de Esta-
dos Unidos al Ministro.—Emigrados.—
Confederados.—Esclavitind.—Peonaja.

Acompafia el parecer de Attorney, de
los Estados Unidos, que declara ser el
peonaje esclavitud, y Hama la atencion del
gobierno francés sobre ese modo indirec-
to de transladarla 4 México.—(Vide Do-
cumentos americanos cn Estados Unidos.
Octubre 21 y Noviembre 2), pag. 426—C.
C., pags. 492 y 93.

Noviembre g y 10.—Entrevista de Na-
poleén y Webb.—Reembarque de los fran-
ceses.—Estando en Lishoa Webb, cami-
no para los Estados Unidos, escribi6 a Na-
poleén el mes de Octubre, manifestando-
le que deseaba saber qué podria de-
cir 6 hacer respecto 4 la cuestion de Méxi-
co. En Southampton recibio un telegra-
ma, llamandolo violentamente & Paris.
Piisose luego en camino, y tan pronto como
lleg6, lo invité Napoleon a almorzar en
St. Cloud. Esto sucedia ¢l g en la noche.
Al siguiente, después del almuerzo, tuvie-
ron una conferencia de dos horas, resul-

tando de ella un arreglo que debia some-
terse 4 la aprobacién de Johnson.

En él se comprometia Napoledn 4 reti-
rar sus tropas de México en 12, 18 y 24
meses; mas quedo convenido que se ocul-
taria este acuerdo al Embajador de los
Estados Unidos, y que tampoco se comu-
nicaria oficialmente 4 Seward, a fin de evi-
tar que “la chose ne s'ebruitat du moyen
du Congres.”—"“Para que ni aun los Mi-
nisterios de negocios extranjeros de ambos
paises tuvieran conocimiento del asunto.
prometit el General Webb que si se obte-
nia el consentimiento del Presidente John-
son, €l lo comunicaria al Emperador en
carta particular. Este ofrecio, por su par-
te, anunciar la resolucién en Abril de 1866
por medio del “Monitor.”

Webb llegé 4 los Estados Unidos el 5 de
Diciembre, v el 6 pudo avisar 4 Napolesn
que estaba “aprobado” el convenio.

“Estos (dice el periddico “Le Temps,”
de 25 de Abril de 1869), son los hechos fil-
timamente revelados al pueblo americano
por el General Webb, confirmados por ¢l
testimonio formal de M. H. S. Raymond,
redactor en jefe del “New York Times,”
quien afirma haber tenido 4 la vista todos
3‘05 documentos de la correspondencia.”"—

Le Temps” hace en seguida las reflexio-
nes que le sugiere, preguntandose cual in-
tento podria llevarse con tal publicacién,
y condluyendo que ella compromete gra-
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vemente a4 Napoledn.—Los antelcedentf'?
de este asunto se encuentran e?qzze;s n% é—
cias que preceden de Mayo 2, ;227 y
brero... de 1863. (Vide.) e
“Daily News."—El articulo de este ri)és
ribdico, inserto en la tira de otro magria‘
de 10 de Abril de 1869, contleqe _sur(rjl .
mente la misma noticia, concluyendo s
ion con el siguiente: “El anuncio
i i6 ¢ “Monitor,” y en
prometido aparecié en el o L
el transcurso de tres afios desce}V ?)b e
del convenio con el General \-}e 2
tropas francesas fueron reem )]Mft?no 3
abandonando & Maximiliano a su ¢ aﬂ e
—Contiene, ademas, las especies y re
nés que siguen: : ‘
El periodista juzga que szbb s]e pgg_
puso en esa p-ubhcgc;;m Sren:'r:?dl(:ltrllibit vgén-
ia de que lo despojaba Seward, atribuy :
:Igse -e? mérito de haber fogzad? a Niﬁ?o
leén 4 retirar las tropas bs:_m el conv -
conocido. “Se recordara, dice, qllze en L
ciembre de 1865 insistia Seward en .
nota & Montholon, algiin tanto amenaﬁora
te, exigiendo el reembarque; mas:i 3186;
Webb afirma que antes de Ma}ro]_ e e
le escribi6 el Emperador, exp 1czm1 -
francamente cémo habia entrado en e .
gocio, “y declarando su dc,‘_termmacmn o
sacar las tropas, etcétera,” v, por cont _
guiente, sostiene que _el habia ya negq;;i_
do todos los preliminares del reem
que.

il

Supone el articulista que Seward no ca-
llard, dejando sin respuesta 3 Webb, que
le imputa haberse atribuido el honor de
haber lanzado 4 fos Irancescs, al adveni-
miento de Johnson, siendo as; que era un
negocio arreglado durante la vida de
Lincoin.k\\"ebh, a su vez, dehe probar
ue mantenia con Napoleén la intimidad
que pretende, y que a sus urgencias se de-
hi6 la expulsién de log franceses; cosa i
poco dificil, porque todo paso verbalmen-
te, segiin lo arreglado en I3 conferencia
de St. Cloud.—Esto es por lo que toca 4
los Estados Unidos: pero en el negocio
nay otras partes interesadas;

“Que Maximiliano fué abandonado 4 su
terrible destino (fate) por 1Ia potencia
(Power), que arrance (wich had allured
him) de su hogar y familia con las seduc.
toras ilusiones de una corona, prometién-
dole sostenerlo, es un hecho que por algiin
tiempo ocupé la laboriosidad de log apo-
logistas. Hemos oido hablar de la traicion
de Lopez, de accidentes imprevistos, de
desavenencias, - de lag ordenes crueles de
Maximiliano y de otros descarrios (blun-
ders), y también de sy eminentemente dig-
na (Over virtuvus) resolucion de perma-
necer y proteger 4 sus amigos—1Un tal
estado de cosas, se relacionaba, no obs-
tante, intimamente con Ia plausible hipé-
tesis de ciertos accidentes, ¢ circunstan-
cias, particularmente con la pronta termi-

MEMORYAS,—24




nacion de la guerra americana ylcmg;-
3 A { 7 ) S =
guiente rapida accion klurgem) ijg.nf) =
t Ini d a ocupacion;
dos Unidos contra . o
Elimte que—rendered acertain—hasta l:d
evitable—and complete cqnsultatlon Pa 5
“rapport” between.—México and Par
' »
imposible. | 3
pi Rhora se nos presenta un hombre relae
cionado con la diplomacia am?rscanzigcig_
: -esentante en Ausiria en :
fué su representante en 2405
i 7 durante su de
inti apoleon
intimo amigo de N e
i 4s resuelto campeon suy
tierro, el mas re e
jama los Estados Unidos, q
méas hubo en s L
Jnaablc') sin embozo (who blurst 0ut<t) ein 1}\%:
| i rta de Na-
ye recibe una ca
yo de 1863, q e
; e de su con
oledn, excusandos s .
fnetienho hacer el reembarque de sus tr

i in com-
pas tan luego como lo pudiera, sin

prometer el honor de Fralgcila.—(;gceigllz;ﬁf
: da
e esta carta fué presenta men-
?: al Presidente de los Ls’cados Untcég;,
por consiguiente, debe ex;\?tgben su (1))c1:1 om’
icio 1 Webb, com m-
La posicién del Genera o
tra comprome
e honor, se encuentra ‘ o
1():;:1 ista narracion (in this stat.emer}:c)(.le_
Mas el editor del “New York Tlmestiador
clara que ha leido la cagta del Empe :
crita en Mayo de 1863. : .
es“Ahora bien (Why), en esta epoca.vl.\:{[a
ximiliano y Carlota residian tranquil eys
‘ie*]izm-enté en Miramar(.! ’Los fzgn}f;ﬁ:ﬁa
X Aa no ¢
an en México y tocavia i
gsfiaé}gido la corona al desventurado Prin

=

cipe.... El 28 de Mayo de 1864 llega a

Veracruz; el ejéreito francés lo recibe co-

mo Emperador de México.”—No obstan-

te, sabemos (4 no ser que un eminente Mi-

nistro americano se haya hecho culpable

de un desatinado embuste) (of the wild fa-
brication), que justamente un afio antes de
esto, el Emperador de Francia habia, real-
mente, 6 de hecho (actualy) comenzado la
obra de lavarse las manos respecto de to-
do el enredo mexicano.—; Era, acaso, la
coronacién del Principe austriaco la me-
ra consagracion del chivo expiatorio?

La consecuencia es tan espantosa (star-
tling) that we should hardly have paid
atention to any statement affirming, si no
emanara de un politico v funcionario pt-
blico (official), 4 quien se debe presumir
que afirma pablicamente tan sélo lo que
puede sostener (hecan substantiate) —FE]
(reneral Webb ha publicado este manifies-
to en el “New York Times,” periodico
muy circunspecto (very careful), no obs-
tante que €] compromete seriamente Ia
conducta de Mr, Seward, del cual hasta
entonces se hahia considerado como sy es-
pecial 6rgano.”

“Sea cual fuere—the outeome—de la
narracion que hemos reproducido, es cier-
o que la curiosidad publica se ha mez-
clado en la compasién que todavia. ...
(hovers) cubre 13 tumba de Maximiliano.
Son muy pocos los que estiman que sea
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va conocida la totalidad de la historia de
la expedicion mexicana. Quedan toda-
via algunos secretos por revelar.—Algu-
1os de los que quedan por saber habran
ido 4 ocultarse a las montafias con Lo-
pez, habran sepultadose en la tumba con

Almonte, 6 quedan cellados en la tumba

nimada (living grave) de Carlota. Pero
en el Brasil fuera

< el Ministro americano

capaz de extraer de los archivos de
Washington la carta que® asegura le escri-
bio Napoleon en 1863, (ransmitida al Pre-

sidente Lincoln, ¥ 8
6] no ha exagerado e
tancia, quedaria casi alz
melancolica historia.

i aparecicra de ella que

n demasia su impor-
ado el velo de esta

NOTA.

El convenio de que se trata, desmiente
las aserciones de Rouher respecto al ori-
gen que se le atribuye. V. Enero I5 de
1866. ‘
Diciembre 6.—Seward & Montholon.—
Refiriéndose al despacho de 18 de Octu-
bre, que le comunico con el anterior, dice
lo siguiente, 66, T, 390.—(Documentos

americanos, PAg. 450.)
Reembarque del e_iército.——Maniﬁéstasc

202080 ¥ satisfecho de la disposicion queé
en este sentido indica el gobierno fran-
cés.—Nfimero. ... Pag. 450.—Romero 12

—375— :

da —
283,3;%51.866. 0.1.,95—C. B., 583 v 84,
Condiciones de Francia.—Reconocimien-
toqdel Imperio. W
Siente que ci ]
ciones al r]ecnf}?;—:'?ug {30““{? _f?“_") CO“@‘“
' Jue, la disposicion amis-
tosa O tolerante hacia el poder que se ha
arrogado la forma imperial en la c:apital
de México, “Siente verse obligado a de-
cir que es una de aquellas que le parec'en
1mpra,ct'1cahles." 390.
: Politica de los Estados Unidos.—Temo-
List v gspc-ranzrc.ALf{ presencia de tropas
o r;e;rl:;eq{z: en la 1\'0(‘11}(13(1. causa disgusto
s F; 1. por nq gastos que imponen
0s Estados Unidos v los riesgos de una
;:ohsmn. No temen al ejéreito franrés"
daen?a(?:céc; ]r;w_sra: '1 su gobierno el derecho
g { gu‘ rra, “con tal que no atentc
s de los Estados Unidos ni amenace
su seguridad “6 su influencia.” =
R La‘causa real del descontento nacional
a:enﬂ:e.l? presencia del ejército francés
la a la existencia de un gobierno re-
pubhclano indigena. fundado nor & mu'hl;
_(\‘fPE:(({:)a 31 cuaif]ns F,.ctarlns‘ Unidos no h:m‘
ti;{s_ OI'I:TO esar la§ mas vivas simpa-
vista”' LA monarquia en México sera
vista por el pueblo americano como pe
]udma_] y amenazante a las insfittmnnl:
republicanas que ha adoptado, y 4 .-rm:
g;;manece profundamente adheridb.’; 66, 1
; )
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Propaganda republicana.—Principio ‘d?
la Soberania.—Los Estados Unidos no in
tentan la propaganda ni aun en el conti-
nente americano, seguros de que la repu-

lica la hara por si sola, mediante los be-
neficios que produce. ’Deﬁenden. sl.dm
principio de la soberania en los Esta dos.
americanos, rehusando a la Europa el de-
recho de establecer alli monarquias, asi
como los americanos no llevaran la repu-
blica 4 la Europa, para derribar sus monar-
quias. Amplifica estas ideas, 291.

Halagos. HReprqcljles. —.\111911aza:§.1-;
La Reptblica en México.—El honor y los
intereses de Francia son incompatibles con
la actitud agresiva que ha tomado en Mi:-
xico.—Debe retirarse pronto, dejandolo
gozar tranquilamente de su sistema repti-
blicano, “por cuya razon ha dado a los P;s-
tados Unidos pruebas tales, que le pare-
cen tan decisivas como tiernas y convx;—
centes.”—Hace cuatro ailos que un poli-
tico americano juzgaba que la Frant‘.ﬁ:;era
el pais que tenia las mejores pro"w?bll1cl?—
des de no enajenarse jamis el afecto de
los Estados Unidos.—Expresiones lison-
jeras en este sentido,—El Presidente de-
searia conocer la acogida que el Empera-
dor hace 4 las ideas contenidas en esta
nota, 392.

El Embajador americano deberia em-
plear el mismo lenguaje, 390.

=

Diciembre 8.—FEl Ministro 4 Montholon
en los Estados Unidos.—Acusa recibo de
un despacho que no figura en la Coleccién.

Tratase alli, 66, 1, 389.-—Niim. ... 699.-~
C. B, 283.

Enviado de Estados Unidos 4 Juarez—
Montholon habia comunicado el envio del
General Logan en calidad de tal. “cerca
de la Reptblica Mexicana,” y las expli-
caciones que sobre ello daba Seward—
Penosa impresién que causa la noticia.

Excusas de Francia—Retroceso en su
politica. 12 4
~ Dice el Ministro que su intento fué s6-
lo proteger el interés de sus cindadanos,
¥ procurarles garantias por lo pasado v
para lo futuro. Una vez conseguido este
intento, cesaba su accién, pues no tenia
miras de conquista ni de dominacién, que
lo retuvieran mais alli del Océano.—“Se-

ria muy penoso (agregaba) el ver que en

los momentos que tratamos de hallar los
medios de abreviar el término de nuestra
expedicion, viniera una errdnea inteligen
cia (mal entendida) 4 comprometer nies-
tras relaciones tradicionales con los Fs-
tados Unidos, v que de una situacién me-
ramente transitoria pudiera nacer un serio
peligro para los intereses permanentes
que unen los dos pueblos.”

Diciembre 11.—Montholon en Estados
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Unidos al Ministro.—Avisa que el (1) 30
de Noviembre pas6 & Seward copia del
despacho de 18 de Octubre, y que en sy
consecuencia recibio la  contestacion del
dia 6. A €l contestd solamente que lo pon-
dria en conocimiento de su gobierno, es-
perando instrucciones, 66, 1, 390.— Nime-
ro.... pag. 6g9.—C. B., 284.

Diciembre 12.—El Ministro al Embaja-
dor en Francia.—Acompaiiando copia de
la nota del dia 6, que Montholon le envié
el 20 de Noviembre, 437.

Diciembre 13.—Vide en intervencion
la nota del 28.

Diciembre 26.—El Ministro 4 Montho-
lan en Estados Unidos.—Mensaje de John-
son.—Constituciones monarquicas v repu-
blicanas, 66, 1, 392.

Llama la atencién sobre las considera-
ciones & que se entregd Johnson en su
mensaje respecto 4 las formas monaraqui-
cas v republicanas, pareciendo enlazarlas
con la expedicién francesa. EI Ministro
declara que esas formas no han tenido in-
flujo aleuno en ella. v amne se habria veri-
ficado 1o mismo si el gobierno mexicana
hubiera sido monéranico, v dado ocasién
4 agravios y perjuicios. La. forma repu~

(1) En la Coleccién americana dice que
el 20 de Noviembre,

b s

blicana no ha tenido parte en la expedi-
cion.—Num. .. pag. 699 v 700—En la Co-
leccion americana su fecha es del 2z0.—C.
B., 285 v 86.—En este volumen lleva la fe-
cha del 26.

Los otros pasajes, en que el Presiden-
te habla de provocaciones que oblirarian
a los americanos 4 defender el republica-
nismo contra la intervencién extranjera y
designios hostiles contra la forma de go-
bierno de los Estados Unidos, no pueden
hablar con Francia, que siempre les ha
manifestado la mas constante amistad; m
menos suponerla dispuesta 4 una agresion
contra sus institucines, “que ella misma
contribuyé a fundar al precio de su san-
ore,”

Por lo demis, nada se advierte en el
Mensaje, que deba causar inquietud so-
bre la duracién de las buenas relaciones
entre ambos paises. (Explana esta idea
en términos que natentizan que reajmen-
te causaba impresion v temo-es el Mensa-
ie, ¥ que las palabras no estaban de acuer-
o con los sentimientos), 66, 1. 303.

Diciembre 28 —Dano al Ministro.—Re-
rlamaciones.—Convenciin. 66, 3, 337~
Mes. Nimero. .., pig. 55.

Avisa que el 13 recihi6 la nota del 14 de
Noviembre, v que ol mismo dia comenz
@ practicar las més activas dilicencias pa-
ra obtener se hicieran en la Convencion
del 27 y 28 de Septiembre las graves re-




formas que exigia el Ministro.—"Desde
luego (decia) encontre una viva oposicion.
El Emperador y Castillo pr}etf:ndmn, lo
que es una verdad, conviene a saber : quc
la. entrega de obligaciones analogas
4 las del segundo empréstito, en cambio
de titulos de primera, seria mucho mas
onerosa para el tesoro mexicano, por los
gastos tan considerables que habian oca
sionado la convencion y constitucion de;
primas—Sin embargo, yo me manifesté
tan exigente, que al dia siguiente obtuve el
triunfo. Hice comprender que era nece
sario poner al Emperador 'Napoleon’y i
su gobierno en situacion de declarar 4 las
CAmaras francesas que el negocio de las
reclamaciones estaba real y definitivamente
arreglado,” 66, 3, 337 v 38

“Para no dejar dudas y hacer que la
concesién que yo pedia tuviera un caracter
oficial, la hice consignar en notas que catmt
bié con el sefior Castillo.”

Queda, por tanto, establecido que los
22.560,000 francos serian pagados con
oblicaciones de la segunda serie, que nO
tenean aplicacion determinada, 338,

Fl Ministro mexicano ha dado las Qr.d’e-
res convenientes a4 Paris, y la coision
mexicana entregari las obligaciones lue-
go que la convencion sea ratificada.

Pregunta al Ministro si todavia quie
re que se hagan nuevos cambios en la re-
daccion.

_.381_
1866.

Enero 8—FEl Embajador de Estados
Unidos al Ministro.—Abolicion de la es-
clavitud.—Comunica la resolucion del Con-
greso americano, declarandola como re-
forma constitucional, 66, 1, 257 y 58.

Enero 9.—El Ministro 4 Montholon.—
Refiriéndose a la nota que le dirigi6 el 18
de Octubre (Vide), ofreciendo “reem-
barcar las tropas de México,” v pidiendo
el reconocimiento de Maximiliano, y 4 la
contestacion que dio Seward el 6 de Di-
ciembre (Vide), resume todo su contenido
y expone, 394.—Numero... pag. 805.—
C. B., 586-89—C. C., pag. 538-41.—286-
89. con diversa traduccion.

Protestas amistosas.-—Excusas.—Rela-
cion de méritos—Flaquezas—La expedi-
cién francesa nada tenia de hostil 4 las
instituciones del Nuevo Mundo, ni menos
de los Estados Unidos, cuyo poderio
amistad cimentd la Francia con su sangre.
—Si hubiera sido hostil, habria recono-
cido 4 los confederados: v lejos de eso,
observo la mas estricta neutralidad, pagi-
na 395.

Reembaraue de tropas.—En suma, hu-
biera alimentado un espiritu malévolo, no
estaria dispuesto el gobierno 4 retirar sus
tropas tan pronto como le fuera posible,
segtin lo ha declarado con la méis grande

franqueza, pag. 395.




_382.__

Guerra de México.—Reclamaciones.—
Reniego de la .\Ionarqnia.—E'xcusas.——Se
hizo la guerra solo por el interés de Ia deu-
da, v no para imponer la Monarquia. e
favorecid solamente la opinion de personas
influentes, que cansadas de la anarquia ¥
bajo la proteccion de un Presidente, la
proclamaban. Obsequidbase el principio
del sufragio popular. Excusas de la con-
ducta de Francia.—Su politica se manifes-
to en la carta a Forey.

México fué quien proclamé @ Maximi-
liano, 66, 305 y 96.

Intervencion, —Monarquia.—FPropagan-
da.—Sufragio pnpnhr.—Rccog‘ocimiento
del TImperio. —Desinterés.—Niega que
Francia obrara por el principio de inter-

vencion; salo ejercia el derecho de gue-
rra, para obtener justicia. No es prona-
oandista de la Monarquia, asi como los
Estados Unidos dicen serlo de la Repu-
blica.—No hay incompatibilidad en la ins-

titucidn nara el .reconocimiento, puesto
eute los Estados Unidos reconocen y man-
tienen amistad con el Brasil. Francia no
tiene interés aleuno particular fuera de st
deuda, pag. 206.

Cargos 4 Maximiliano.—Tropas extran-
jeras.
" Sujecién 4 Francia.—Respuesta.—Res-
ponde que Maximiliano emplea tropas ex:
tranieras, por ser una necesidad insepara:
ble de todo gobierno que nuevamente sé

establece en un pais dividido por los ban-
dos: que asi se ha hecho en todas partes.
dando el dltimo ejemplo los Estados Uni-
dos, en su guerra con el Sur. La indepen-
dencia de Maximiliano es completa, y en
nada la coartan los auxiliares franceses
belgas y austriacos.—Con ellos restablece-
ra la paz, y los Estados Unidos seran los
primeros en cosechar sus frutos, 66, 1
379-

No intervencion.—Garantias de los con-
venios.—Reembarque de tropas.—Tono su-
mison,

Repite la distincion entre el derecho de
guerra y la intervencién: asi como los
Estados Unidos, profesa el principio de
“no intervencion.”—No lleva Francia a
México sus tropas para mostrar su poder.
sino para obtener justicia: nada conse-
guira, llevando solamente promesas: ne-
cesita procurarse garantias para su cum
plimiento. Encontrabalas en ¢l estableci-
miento del Tmperio, como un poder regu-
lar, dispuesto & cumplir sus pactos. Este
objeto se conseguira pronto, y una vez ob-
tenido, se esforzara en celebrar con Maxi-
miliano los arreglos convenientes, v con
ellos terminara su misiéon.—Entrando des-
d.el ltzf:gn en rl' principio de “no interven
cion,” su interés, no menos que su honor
exigen que reclame su aplicacion por par-
te de los Estados Unidos.—Espera de su
equidad que mantengan una neutralid




estricta.—Segtin fuere la contestacion que
el gobierno americano diere, se tratard
con Maximiliano sobre el reembarque de
las tropas.—El Embajador dara copia de
esta nota al Ministro, pag. 308.
(Montholon la comunico a Seward en
29 del mismo.—Namero pag. 305, ¥
éste le contestd el 12 de Febrero.)
Enero 15—El Ministro al Embajador
de Estados Unidos.—Esclavitud.—Peona-
je.—Sttorney.—Acusa recibo 4 la nota de
22 de Noviembre tltimo (Vide), a la cual
el Embajador acompaiié copia del pare-
cer del Sttorney sobre la materia (V. Es-
tados Unidos, Octubre 21), v le dice “que
conteniendo ésta una apreciacion de los
actos del gobierno mexicano, solo puede
recibirlo como noticia (reinseignement).—
Que asi cuidd de declararselo en la con-
ferencia, rehusando cualquiera explicacion
sobre medidas que eran enteramente ex:
trafias al gobierno francés.”— Ha juzea-
do de su deber hacer constar esa respues-
ta verbal, puesto que el Embajador ni i
se le acusara recibo de aquel documento,
66, 1, 399.
Enero 16—F! Embajador de Estados
Unidos al Ministro—Peonaje, etcétera.
Acusa recibo del anterior, ohservando
que se le rehusa toda exnlicaciéon “sobre
los pasajes inadmisibles de uno de los de-
cretos de Maximiliano, motivando la ne-
gativa en que se trata de medidas de ad-

ministracion extrafias al Emperador Na-
poleon.—Num. ... pag. 483—C. B., 481-
200.
“Aunque (dice) la linea que separa la
responsabilidad del gobierno imperial de
la de la organizacion politica que €l ha
planteado ¢ creado (planted) en México,
sea algo incierta (confusa ¢ dificil de dis-
cernir) (indistinctness), estoy seguro de
que mi gobierno sabra con satisfaccién
que Francia, que fué una de las primeras
potencias que sefiald la esclavitud a la
execracion universal, dedlinar toda res-
ponsabilidad en la tentativa (aunque he-
cha bajo la proteccion de su bandera) de
restablecer esta institucion en un pais que
expresamente la habia condenado y ahol'-

do,” 66, 1, .306.
NOTA.

_ i Cuénta insolencia v perfidia en el yan-
kee! jCudnta humillacion en la Fran-
cia!

Encro 25.—FEl Ministro & Montholon.-
Peonaje, ctcétera, 400.—-Ntim.... pagina
700.—C. B., 2q0.

_Acompafia copia de los docimentos ante-
riores, y dice que no juzgo conveniente con-
testar discutiendo la respuesta del Embaja-
dor ; pero que en conferencia verbal le ma-
nlfgsto que no aceptaba lapalabra “planted,”
aplicada al gobierno franeés: que él cono-
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cia las causas de la cxpedicion, y que la
reorganizacion actual de México era obra
de la voluntad del pueblo mexicano,

Igualmente le manifesté que rehusando
entrar en explicaciones sobre los decre-
tos de Maximiliano, no estaba autorizade
el Embajador para atribuirle opinion al-
ouna en el asunto, segin lo hacia en la
ultima fras: d- su no‘a. Agrego el Mi-
nistro que si queria ol Embajador conocer
su opinidn particular, le diria que las me-
didas de Maximiliano, tan vivamente re
criminadas, no tenian el caricter ni objeto
que se les atribuia. De esta manera con-
cluvd el incidente, 66, 1, 400.

(Vide la explicacién de csta nota en la
dirigida 4 Montholon en esa fecha.)

Enero 22.—Discurso de Napoleén a las
CAmaras, pag. 162.

El gobierno de México se consolida.
los disidentes son vencidos y dispersados,
y no tienen jefe.

Tropas mexicanas.—Se han batido va-
lientemente.

Reembarque de tropas—La expedicion
toca 4 su término v se entiende con el Em-
perador Maximiliano para fijar la época
del reembarque del ejército, de manera que
su vuelta se efectiie sin comprometer 105
intereses franceses, que fueron a defender
en ese pais lejano.

Estados Unidos.—Salieron victoriosos
de la lucha, y la Francia hace votos por

su felicidad y mantenimiento de la “amis-
tad secular.”—"La emocion (dijo), que alh
produjo la presencia de nuestra ejército,
en México se aplacari con la franqueza de
nuestras declaraciones. El pueblo ame-
ricano comprenderd que nuestra expedi-
cion, para la cual lo invitamos, no era
opuesta & sus intereses. Dos . naciones
igualmente celosas de su independencia,
deben evitar todo paso que pudiera com-
prometer su dignidad y su honor.”

(V. la respuesta del Senado en los Es-
tados Unidos, Febrero 8.)

Este discurso se publicd en México, el
21 de Febrero.

(V. Diario, etcétera) y produjo fatal
efecto.

Enero 25—Exposicion del estado del
Imperio, 66, 1, 174.

Origen y motivos de la expedicion.—
Los conocidos y repetidos hasta el fasti-
dio.

No intervencion.—Recalca esta idea, co-
mo fundamento de su politica, y niega ‘ex-
plicitamente la intervencién., :

Reembarque de tropas.—Depende de los
arreglos que se hacen con Maximiliano,
pag.. 175,

Enero 25.—El Ministro 4 Montholon.—
Peqr]a_le‘ etcétera.—Familia  Tturbide.—
Refiérese 4 la publicacién que se ha hecho
en los Estados Unidos de la correspon-
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dencia diplomatica sobre estos a_suntos, ¥
4 la represién de salteamientos, y lo remi-
te 4 las explicaciones que le dio en nota]()!e
29 de Noviembre (?s del 26. Vide).—Da
en seguida explicaciones que son de ex-
planacién de las notas de 15 ¥ 25 del co-
rriente, 400 y 40I. '

Ley de 3 de Octubre.—EIl gobierno me-
xicano usd de su derecho, declarando que
no existia la guerra civil, y cesando, por
consiguiente, de reconocer como beligeran-
tes las bandas errantes de salteadores, tra-
tindolos como tales, pag. 40T.

Familia Iturbide—Ninguna interpela-

cion se podia hacer 4 Maximiliano, porque
concediera un rango 4 tal 6 cual familia,
especialmente cuando ese acto, quedando

encerrado en el territorio, no podia cons:
tituir un agravio de que un gobierno ex:
tranjero pudiera pedir cuenta, 6{),.[, 402.
Reproches 4 los Estados L.lt}ldOS para
declinar toda responsabilidad. ‘En defini-
tiva (dice el Ministro), porque 4 los Esta-
dos Unidos no conviene reconocer como
existente en derecho el gobierno de hecho
de Maximiliano, y, por otra parte, le pa-
rece irrisorio dirigirse al poder, que con-
sidera legal (Judrez); pero que desapareé:
ci6 de hecho, yo no puedo admitir como
consecuencia que esté autorizado para
echarse sobre nosotros, & fin de salir de
embarazos, y pedirnos explicaciones sobre

los actos que emanan de la autoridad so-
berana de un gobierno extranjero,” pagi-
na 452.

NOTA.

La observacion es perfectamente justa,
y si por un lado manifiesta la impertinen-
cia € insolencia del gobierno americano,
por la otra contiene un sangriento insulto
a la Francia.

Enero 14.—El Ministro 4 Dano—Fin
de la intervencién, 66, 3, 339. El Minis-
tro entra en explicaciones sobre lo si-
guiente.—Mes. Nim. ... pags. 36 Yo &%

El Emperador Napoleén se ha deter-
minado 4 tomar una resolucién definitiva,
por la situacién 4 que lo han conducido las
cosas.

Convencién de Miramar.—Si bien la ex-
pedicion tuvo por objeto principal obtener
justicia, parecié ttil ayudar 4 México para
establecer un orden regular, v el interés
legitimo de Francia aconsejaba “ayudar
al Principe que se consagraba 4 esta ge-
nerosa tarea; mas la cooperacién debia
encerrarse en los limites del convenio de

i Miramar, que fijaba la medida y condi-

ciones. México no lo ha pbdido cumplir,
A pesar de su lealtad vy buenas intencio-
nes. El crédito no ministra recursos, v la
Francia puede continuar facilitandolos,
para proveer 4 la guerra y 4 la administra-




