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INTRODUCCION.

LA

R STE libro debi haber salido 4 luz el 21
\’:37-{"*"';:%;} de marzo fle.l mvmente’ ajﬁo. centenaro
:-_\\\'f(@ 22 del natalicio del Benemérito de las Amé-
,'3?k1‘2§ ricas, C. Benito Judrez; porque habien-
W’ 1o, desde que acabé de leer los diez to-
mos que van publicados de la interesantisima obra de
Emilio Ollivier titulada EI Imperio Liberal, empezado
4 traducir los capftulos y fragmentos referentes 4 la
intervencién francesa y al imperio de Maximiliano en
México, y habiendo, 4 principios de enero, ohtenido que
el gobierno del Estado hiciera la edicion de mi tra-
duecién, como un homenaje rendido & la memoria del
hombre insigne que fué el depositario del honor na-
cional durante aquel aciago, pero luminoso perfodo
de nuestra historia, desde entonces comenzé la labor
tipogréfica, que no pudo, por desgracia y por causas
ajenas & mi voluntad, quedar terminada en la referi-
da fecha.

Mas no creo que este involuntario retardo sea tras-
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cendental; pues si bien es cierto que la publicacién
oficial hecha entonces de este humilde trabajo—enca-
minado 4 dar & conocer en México y en los demds pai-
ses de habla castellana, la opinion que un estadista es-
clarecido, un historiador sereno y probo, como es
Emilio Ollivier, se ha formado de la actitud que nues-
tra nacién y sus prohombres asumieron en el transcur-
so de aquel cielo histérico cuya alfa y omega fueron
dos fechas vergonzosas para Francia y gloriosas para
México: 5 de Mayo de 1862y 19 de Junio de 1867—
habria sido, como expresién de la verdad, brotada
de la pluma de un enemigo, homenaje digno de la me-
moria de Judrez, recientemente escarnecida y calumnia-
da por otra pluma de que no debié jamds brotar mds
que el elogio, exigido por la justicia, 6 el ldltu'ambo,
inspirado por la gratitud, cierto es también que en
cualquiera ocasion es Gtil la publicacién de este libro.

Muchas han sido las obras en que se ha narrado y
comentado ese episodio de la historia del siglo XIX,
que ha influido més de lo que ordinariamente se cree
en el desarrollo de los acontecimientos politicos en el
mundo de civilizacion occidental; porque numerosos
han sido los actores de aquel drama que han dado 4
conocer el papel que en ¢l desempenaren, ora en car-
tas escritas en los momentos de la accién, ora en Me-
morias evocadas después, y no pocos los que, con ayu-
da de esas impresiones personales y de otros docu-
mentos, han historiado en conjunto aquel episodio.
Pero ninguna de estas obras—y eso que entre ellas
hay que contar el tomo V. de México 4 través de los
siglos, debido 4 la honrada pluma del sabio historia-
dor nuestro D, José Marfa Vigil, yla trilogia Suefiode
Imperio, El imperio de Mazimiliano y Fin de imperio
del justiciero publicista franeés D. Pablo Gaulot—tie-
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ne la abundancia de documentacién, la imparcialidad y
elevacién de criterio que resaltan en estas péginas y
que voy & hacer més patentes todavia.

Hasta que comenz la publicacién de la grande obra
de que hemos traducido las paginas que forman este
libro, Ollivier, més bien que 4 la historia, se habia de-
dicado 4 la critica histérica. Literato hasta la médu-
la, sus libros 1789-1889, Lamartine, La Iglesia y el
Estado en el concilio del Vaticano, habian sido andlisiz
de determinadas épocas, 4 las que habia aplicado su
recto criterio y su extensa y profunda erudicién.
Pero todos ellos dejaban ver que, en su concepto, la
historia debe escribirse como la escribieron Agustin
Thierry y Fustel de Coulanges; es decir, «@inicamente
con textos; porque el mejor historiador es el que mds
se apega 4 los textos y no escribe, ni siquiera piensa
sino conforme 4 los textosy, como ha dichoen alguna par-
te el Gltimo de esos historibgrafos. - Por eso, 4 pesar
de que llamé & EI Imperio Liberal, estudios, relatos, re-
cuerdos; & pesar de que con esa obra persigue su pro-
pia justificacién, procurando sincerarse de los tremen-
dos cargos que se le han hecho por la participacién
que tomo en la politica francesa en las postrimerias
del segundo imperio, en la narracién, pasmosamente
minunciosa, de todos los acontecimientos que agitaron 4
Europa durante el reinado de Napoleén III, se apega
4 los textos, 4 los documentos, intercaléndolos como
partes integrantes de su obra;y no hace una reflexién,
no saca una consecuencia que no se funde en log he-
chos mismos, exactos ¢ incontrovertibles, 6 no se des-
prenda de ellos (1).

1 De entre los servidores del segundo imperio que sobrevi-
vieron al desastre de 1870, ninguno ha sido tan aborrecido en
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Y o es, por cierto, en la narracion de los episodios
de la intervencién francesa y del imperio de Maximi-
liano en México, en donde se hace menos palmaria esa
su pasién por la verdad histérica. Antes de escribir,
habia leido todos los documentos particulares y oficia-
les—entre éstos muchos informes y cartas desco-
nocidos en México hasta hoy—que Se escribieron
entonces, y todos los relatos ¥ comentarios que se han
escrito después—entre ellos los libros de Vigil, del

Dr. Rivera, de Iglesiag Calderon, que deben ser poco

conocidos en Francia;—y de esa
ha venido 4 ser la mds exacta que 5¢ ha escrito, 4 pe:

manera su parracion

Francia como Emilio Ollivier. Méas que al embustero minis-
tro de Guerra que declard que la naci6n estaba apercibida pa-
ra combatir y que no faltaba i un boton de polainax; mas
que & los generales que, por su ineptitud, hicieron que 8¢ per-
dieran las batallas; més que & los contratistas que guministra-
ron al ejéreito zapatos con zuelas de carton, la Francia republi-
cana ha maldecido al ministro de Justicia, cuasi presidente del
Congejo, que declard, al ser declarada la guerra, queé el gobier-
no imperial «aceptaba la responsabilidad que contrafa, con el
corazbn sereno (le coeur leger). Y eso se explica por haber el
partido republicano odiado & Ollivier desde los principios - de
su carrera politica. Como su padre habia sido perseguido ¥y

encarcelado por Napoleon T11 después del golpe de Estado del

9 de diciembre, se le tuvo & mal que, al ser electo representante

del pueblo, no se mostrara irreconciliable, sino simplemente li-
beral; y sus mismos compafieros del grupo delos Cincoy sus
colegas de Tercer Partido, que en 1860 y en 1863 obtuvieron la
gradual liberalizacion del imperio, le acusaron de contentarse con
1a liberalizacion y de no procurar 1a.destruccién de un régimen de
origen criminal. Pero Ja aversién que inspiraba llego hasta el
desprecio cuando se le vi6 acercarse resueltamente 4 la corte
de las Tullerfas y obtener, el 19 de enero de 1867, que el empe-

rador y la emperatriz aceptaran su programa de reformas libe-
rales, que podian dar por resultado la consolidacion del impe-
vio. Y como desde entonces &u influencia fué aumentando,

X

salPde contener algunos ligeros errores de detalle (1)
o ¥ - v 2 . = bty & 2 i ] = :
5 r:fll & convencerse de que también es imparcial, bas-
i 9511_91.1&1 un poco en las circunstancias per’qoni
: % : 2 3 L= 3 D s (g
es y politicas de Ollivier. Francés, liberal y bona
E?;Ubﬁa, mfés h‘n’eml de}comzén que '1';ona.parﬁ-qta. te
, como francés, que hablar onevolcnks iihae:
: 8, blar con benevolencia y
b3 : lencia y hag-
tlff con patriftico entusiasmo, de aquél ejércitg “ex ('}e
d 1010111&1'1? que vino & pasear por los valles 111011‘%%
fias de este rinedn de la tier i la ¥
lerra americana, las dgui
i ‘ 4 : 1€ , las dguilas
; }léle lla; }huestua del primero y tercero de los Naﬁoleg.
s habfan paseado por Europa, Africa y Asis :

que, como liberal y }'mnaparté@té ten i
: ( y bonapartista, tenia que convenir

en que aquella expedicién fué un atentado contra la
. b

hasta que, en el apogeo de ¢ s6lo 1 i
fe, ?‘&c}&()iﬁl, podid}{)) ;tenu:riﬁ;eblotlizs%iggf i i g
_¢Fué ivier tan culpable como se dice, y i

il ' UL e como s , ¥ mereci6 el aborre-
on ;igtgngdgﬁ?q}éa smlc: ob]etp.? No seré yo quien resuelggrﬁl
it T o.T Jeiiidg debo decir ‘que su_defensa, em—
Ay :g;~£Q gﬁ'i&f&?% n la publicacion del primf;r to-
Ll Ochén{a. 11:1 écm,, yno ten}]m&fla todavia ahora que
i gun \ (13{1.(:.10 en 1825), es lalabor formidable y
S cerebro privilegiado, y que si no le sirve
i -un moﬁumg gs cargos que se le hacen, sf le servird para
tuales y de su pl'f;gigci:{; Fg;ticefif}\o i Sue
A i ml istoriador.  Porque estoy cier-
S e dL os log mexicanos lo podemos, des-
i puebloi . eE e‘ 5}1 libro que se refiere 4 nuestra histo-
1'ef:ere d g e‘ Huropa, deque_s de leer lo que 4 Ia suya s

, pueden atestiguar que Ollivier ha cumplido con elyp:fee

+ cepto de Mar i i¢
pto de Marco Aurelio que escogitd como epigrafe: «Que to

das

1 tu}s{é)ﬂég})r&ls Eeﬁga“ un acento de heroica verdad»

; jado todos esos errores 9 o
querido que é€sta sea absoluts en mi traduccion, porque he
no los he rectifi solutamente fiel, y por falta de tiempo
libro tien ei'i cado por medio de notas. Sin embargo, sj e%:
e el éxito que espero, haré de él una segund y B
y en ella, previa autorizaci6 segunda edicion
o , autorizacion del-8e. Oldisr- coprbioh oo
que, repito, son de poca importancia. ; = o
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libertad, una contradiccién de la tradicién napole6ni-
a, que habfa sido manumitir, no sojuzgar & los pue-
blos. Y asi habla, en efecto, de eso que llama un
«gigantesco error. .Rechazando necias imputaciones
> sobre todo 1a ridicula conseja de que Napoleén III
emprendiera la expedicién de Mi}xiw con el finico ob-
jeto de hacer ganar algunos millones al duque de
Morny, su hermano adulterino, obteniendo el pago
del erédito Jecker,—al través de los proyectos de In-
olaterra, Francia y Espafia para poner coto 4 la ex:
pansién anglosajona en América, al través de las ve-

leidades de la emperatriz Eugenia para vengar los
4gTavios (ue México, rompiendo ql fin e} f]]fjllln e.:lap—
hon de la cadena que le habia forjado Espana, habia
inferido 4 la Santa Sede, Ollivier busca, y scg(m Creo
encuentra, el plan politico que desmro]}nha :\a'l‘mlt’.élf
al intervenir en los asuntos de México: obligar &
Francisco José, quiténdole de en medio 4 su r'r-\'nlto?'n
hermano, 4 quien daba una corona, para que ':ulue],
més tarde. consintiera en dejar libre 4 la Venecia pa-
ra que formara parte de la I:{zﬂin unificada. Pero no
por haber descubierto esa mira oculta, ese pensamien-
to de derricre lo téte de quien era todavia en 1861 un
politico sagaz, disculpa Ollivier su cmlduct;a. Au’ft-s
bien. en el fondo, hace resaltar la violacion del prin-
cipio de las nacionalidades, que 1'(‘;;‘1‘:{ la chp]nm‘:w.m
francesa desde 1848, y la inconsecuencia que entranaba
el querer hacer la unificacion il}tv;__{l';—d de una nlzlcl.én
que iba 4 formarse con las dlsgl'(-ga’ul;i% provincias
de habla ftaliana, 4 costa de la independencia y de
la libertad de otra nacién ya formada allende tti
Atléntico y reconocida; y en los (".e:talles, no deja
de patentizar que Napoleén .fl.lf‘ nnsm"ulrlf;nwnt(- en-
gafiado, primero por sus mINISIos Gabriac y Du-
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bois de Saligny, complices de los emigrados mexi-
canos, despuds por sus generales Lorencez, Forey y
Bazaine, acerca de la situacién real y del valér de los
partidos que en México contendian. Y como resul-
tado l6gico de esas observaciones justisimas, de las
paginas de este libro se desprende con mds claridad
que nunea, que la conducta del principal autor de la
intervencién y del imperio en México, Napoleén III,
fué injusta y contradictoria; la de Maximiliano, necia
y servil; la de Pio IX, del clero y de los emigrados
mexicanos, tortuosa y torpe, y la de Almonte, Mi-
ramén, Mdrquez y otros, infame; mientras brillan con
mayor esplendor la abnegacion, el heroismo y hasta
la clarividencia politica de los dgfensores de nuestro
derecho, de los hombres de pluma y de espada que
fueron el cerebro y el brazo de la resistencia nacio-
nal: de los Judrez, Lerdos é Iglesias, de los Escobe-
dos, Diaz y Coronas. ]

Cierto es que iguales consecuencias se deducen de
otras obras publicadas antes acerca del mismo asun-
to, y especialmente de las de Vigil y Gaulot; pero esa
verdad histérica brota méds luminosa de la obra de
Ollivier, porque hay en ella mayor serenidad de erite-
rio que en la de nuestro historiégrafo, que tomé en
aquellos episodios parte suficientemente activa, y mds
profundo conocimiento de las causas y los hechos que
en la del publicista parisiense, que s6lo dispuso de los
documentos del pagador del ejéreito expedicionario
Ernesto Louet. Y ésta es la ocasién de hacer resal-
tar la elevacién de criterio que informd las pdginas ori-
ginales de este libro. :

Habiendo sido uno de los Cinco que formaron el
grupo liberal oposicionista que, en el seno del Cuer-
po Legislativo, combati6 desde sus prinecipios la loca
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aventura de la intervencién, pero habiendo después
sido también factor 1’)1'111cip:11i<11nn en la liberaliza—
cién del végimen imperial, libéralizacién que se
inicid, entre otros actos de politica extranjera, con la
evacuacion de México por el ('jl"i'(':ltﬁ (*xpf_-di(’inlla--
rio. Ollivier no podia tener interés en atenuar ni en
agravar la 1'u.<pon.~::1l\ilidm\ del emperador en esa ex-
pedicion: tenia que juzgar de ella. si bien con la fran-
queza de quien siempre la censurd, con la benevo-
Jencia de quien con sus censuras obtuvo el éxito de-
seado, Por eso ve las cosas desde lo alto, y estd tan
]l‘jl').‘f' de ser ‘lt‘h‘l]'}!:llli_ll' gistemdtico de la interven-
¢ién, como de ser su panegirista.

Con respecto 4 nuestro pais y 4 sus hombres, el jui-
cio de Ollivier no es menos elevado. Desde las pri-
meras paginas compara la situacién de México en
1861 con la de Francia en 1814,y aprueba ¥ admira
4 nuestro pueblo, que hizo 4 Judrez, ]wrse'guidn por el
odio de los conservadores ¥ clericales unidos con el
extranjero, depositario del honor nacional, ecomo
aprueba y admira al pueblo francés, que manifesto
mds que nunca su adhesion & Napoledn 1 al verle
1\(‘!‘.‘40;_’"111(10 por los aliados Invasores alm)‘:ulm por los
horbonistas. Pero sl esa (-nmpmm'i(m no es del todo
exacta, porque mientras 1a adhesién de los franceses
4 un glorioso hombre de guerra, les condujo al fin al
abismo de Waterloo, la adhesion nuestra, no 4 Judrez,
gino 4 la ['('1_:{’11111'1(?‘11, no abri6 para nosotros abismo
ninguno, sino que levanté para nuestros enemigos el
Calvario de las Campanas, en cambio, s ofrece oca-
si(’)ll pa g ha-t(:t-l‘ constar lit Lilti‘Z;t (h' L'I'iiol'iu de lll!f‘ he
hablgdo. .

En efecto, ¢l epiteto de traidor de que tanto abusa-
mos en aquellos terribles dias, de que tanto debieromn
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abusar los franceses en 1814 y en 1815 y que todavia
estampan en sus obras los historiadores I!;lh'iﬁt:l:s‘ de
allende vy aquende el Atldntico, no brota una sola vez
dff la pluma de Ollivier, ni p:nﬂ calificar 4 los luﬁ'])():
1}1.\{&5 que llevaron 4 Paris 4 los aliados, ni para cali-
ficar :ll.lns' monarquistas, conservadores v clericales
que trajeron 4 México 4 los franceses. 3 Por qué? ; A‘.
caso ignora el autor de £ Imperio Iaberal que, como
ha du:hn.mu sobrada razén la Sra. de Stael, “hay
en politica, como en moral, deberes ini*‘:«xihh’-s v el
primero de todos es no entregar su pafs 4 los (*‘ltll'un-
jeros”? No, no puede ionorarlo, no lo ignora L.'i-“]"L‘l'
mente. Pero el anciano ministro de Jnsﬁ:'i:i de \T‘-' );»-
leén III al estallar la guerra f!‘nnun—f!n'uﬂizu‘l-l‘ll{'l‘
1870, homme aw ceour léger sobre guien han ]n;s:ult‘»
tantos odios, sobre quien han llovido tantas maldicio-
nes, €s nnm'm] que, después de haber visto tantas pa-

slones ]m!itu'}l-& desencadenadas, tantos errores cometl-

dos, tantas desdichads sufridas, no quiera lanzar los

grandes anatemas sino con plena ]'Ihl'['iﬁt':luii'ni. ;

;\’vl‘llml es ésa que en otros :‘1':111]1(',«‘ p('ns:u]m‘vs me

habia flti*};l'tlllliiti<;. Asi, Chaix d’Est-Ange, en su inte-

resantisimo estudio histérico—juridico sn}:'t' el proceso

de Maria Antonieta, ha escrito estas bellas ]1.‘10‘}11'“"

«Por encima t]v '[wl:h- los [1411'1‘“1”4, por n-n:im‘; .(11'

fl’H]z".'-‘ las discordias civiles estd la patria, que l;tr es

s6lo una expresibn geogrdfica, sino la gran f:nni]iﬁ

de aquellos cuyos :nr&-p:ls:{ﬂns. nacidos en el mi%m:)

su'vlu, que hablan la misma lengua, viven :'-nn. las

mismas costumbres, obedecen las mismas leves v 11'11.1

trabajado, combatido y sufrido juntos ]m-:l-:! (1'1-3'-11" 4

sus llt’S(‘t”lNHt']ltf.’H ]:1 ("t‘ll]li’lll 1\!"1'(“Ill'iil l‘e-] -}lﬂllll]" dq:]

p.u’dvriu y de la grandeza de la nacion. La 'R:;\'n]ll-
cién y el Imperio deben glorificarse de haber recorda-




XIV

do al mundo este principio de la antigiedad, que se
habia olvidado; de haberlo desprendido de toda mez-
cla impura, de toda obscuridad, y proclamado, en una
lucha de veinte afios contra la Europa coaligada, con
una energia y un esplendor inmortales. :

«Pero después de reconocer ese principio y de in-
clinarse ante él, paréceme que debe ser permitido in-
vestigar edmo Marfa Antonieta llegé 4 desconocerlo,
y bajo la presién de qué necesidades, hasta qué pun-
to y con qué intenciones lo viol6.

«Desde luego, encuentro una confusiéon fdeil de
disipar. El llamar al extranjero es un acto gravisi-
mo, que debe llevar en sf mismo su sentencia y que,
sin embargo, sirve para designar situaciones muy
diversas. La primera idea que trae al espiritu es la
del condestable de Borbén y de aquel grande de Ks-
pafia (el conde D. Julidn) que abri6 4 los moros las
puertas de la Peninsula. Ahora hien, acerca de actos
como ¢sos, no ha podido haber duda en ninguna épo-
ca, por mds remota que se la suponga, siempre que en
ella se encuentre con la tribu la idea de patria. Que
un hombre traicione 4 su pafs en heneficio de otro pais;
que, movido por un sentimiento de célera, de vengan-
za 6 de ambici6n, se ponga 4 la cabeza de un ejército
enemigo; que le sirva de espia; que le entregue la plaza
fuerte que estd encargado de defendeér, que le revele el
plan de campafia que se le ha encomendado ejecutar,
cometiendo cualquiera de esos actos para satisfacerse 4
sf mismo y dafiar 4 sus conciudadanos, y no habrd
quien no considere ese acto como culpable y 4 su
autor como merecedor de un castigo ejemplar. La
conciencia universal no da 4 ese respecto ni puede
dar sino una sola contestacion.

«Al contrario, muchas veces ha variado en la apre-
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eiacién del hecho de que voy hablar. Un pais estd
desolado por la guerra civil y varios partidos se dis-
putan el poder; atraviesa, en fin, por una de esas épo-
cas de turbacion en que, entre las tinieblas y el des:
concierto, eada quien busca 4 tientas su camino y se
oregunta ansioso cudl es su deber. Las pasiones re-
%igiosas 6 politicas han enardecido los énimos. Los
unos, como en el siglo XVI, por ejemplo combaten
por la unidad de la fe; los otros, por la libertad de la
conciencia. [Estos invocan el pasado y se fundan en
derechos adquiridos; aquéllos sefialan el porvenir, y &
log derechos que derivan de las costumbres 6 de la
ley escrita, oponen los derechos impreseriptibles de la
ley natural 6 de la razon.

«Supongamos que se recurre 4 las armas y que uno
de esos partidos llama en su apoyo al extranjero.
; Con qué objeto? Bien sé que los partidos se cubren
siempre con sofismas y con pretextos honrosos. Pero,
en fin, jeon qué objeto se ha llamado al extranjero?
; Por qué los calvinistas franceses pidieron socorro 4
los cantones suizos, & los principes alemanes, & la
reina de Inglaterra? ; Por qué los catélicos llamaron
4 los espafoles? ;A qué sentimientos obedecian?
; Querfan perjudicar 4 su pais? No, al contrario:
unos yotros tenfan la pretension de combatir solos
por sus intereses y por su honor, y de libertarlo de los
tiranos y facciosos que lo deshonraban. ;Qué eran
para ellos los extranjeros? Auxiliares, aliados, co-
rreligionarios, que iban 4 trabajar con ellos para ha-
cer triunfar la buena causa.

«Asf razonan los partidos en sus arrebatos, pero
sineeramente, y si desencadenan sobre su pafs males
terribles, atrayendo al extranjero, que es siempre el
peor de los amos, v si hay que condenarles, al menos,

o v——
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los méviles que les guian pueden en cierto modo
servirles de exeusa, y jamds se les podrd juzgar con el
mismo rigor con que se juzga 4 los traidores de que
antes habléy.

La moderacién de Ollivier en la apreciacién de la
conducta de los borbonistas franceses en 1814y de los
intervencionistas mexicanos en 1861, me recordd estas
péginas, que antaflo me impresionaron y en que he
vuelto § meditar; porque, indudablementé, el acto eje-
cutado por Gutiérrez de Estrada, Hidalgo, Labastida,
Aguilar y Marocho, al solicitar la ayuda de Napoleén
III para combatir 4 los constitucionalistas mexicanos,
vencedores en Calpulalpan, es idéntico al ejecutado
por Maria Antonieta y por los emigrados de 1791, al
solicitar 1a ayuda del emperador de Austria para com-
batir 4 los constit ucionalistas, duefios de Francia des-
pués dela aventura de Varennes. Pero esos actos
; constituian lo que propiamente se llama una trai-
cién? Chaix d’Est-Ange, va lo hemos visto, sostie-
ne con razonamientos de indiscutible peso, que, en to-
do caso, no es comparable con las cometidas por el
conde D. Julidn y el condestable de Borbén, tipos de
infidencia que la conciencia humana ha presentado
siempre 4 la execracién universal.

Por otra parte, para juzgar con absoluta equidad de
la condueta de los intervencionistas mexieanos since-
ros, hay que considerar el hecho de que un partido
husque el apoyo de las armas extranjeras, como se le
consideraba en la sexta década del siglo anterior, con-
forme 4 los principios y teorias que privaban entonces
en el mundo civilizado. Haciendo 4 un lado el ejemplo
de los hugonotes evocado por Chaix d' Est-Ange, ha-
ciendo 4 un lado que, en guerras eiviles como fueron
las de independencia de los Estados Unidos y de Mé-
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xico, en ambos paises habian los partidos insurgentes,
sin que se les acusara de traicién, recurrido al extran-
jero, aceptando en el primer caso el auxilio armado de
Francia y procurando obtener en el segundo el apoyo
material de los mismos Estados Unidos, hay que tener
en cuenta que, desde la Revolucién Francesa, el prin-
cipio de intervencién habia sido en todo el mundo, eu-
ropeo aceptado y aplicado, ya fuese con el nombre de
principio de las nacionalidades 6 con el de principio
del equilibrio, flamante aquél, redorado éste.

La Convencién, en efecto, al derecho que proclama-
ban los gobiernos mondrquicos de Rusia, Austria y de
la misma Inglaterra, para ingerirse en los asuntos. de
Francia, con el objeto de sostener el trono de Luis X VI,
habia opuesto el derecho que decfa tener la Reptiblica
Francesa para aliarse en Italia, en Polonia, en Holan-
da, en los principados alemanes, con los partidos po-
vulares que luchaban contra las dinastias reinantes.
%e ahi las campafias napoleénicas libertadoras de pue-
blos y destruetoras de tronos, que habfan de tener, co-
mo resultado 16gico, después de Waterloo, las- expe-
diciones de Francia y Austria, llevadas al cabo, de..
1820'4 1828 y en nombre de la Santa Alianza, para
echar por tierra al orden constitucional en Espana y
restablecer el poder absoluto de Fernando VII, y ha-
cer otro tanto en Ndpoles y en el Piamonte. Y .este
derecho de intervencién, que se atribufan los gobier-
n0s europeos, era forzosamente correlativo del derecho
de recurrir 4 esa intervencién, que se atribufan los
partidos; al grado que fué preciso que Monroe, teme-
roso de que uno 4 otro de esos derechos 6 ambos uni-
dos, dieran por resultado que volviera & ponerse en
tela de juicio la independencia de las antiguas colo-
nias espafiolas, lo cual hubiera podido poner en el
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mismo caso 4 las antiguas colonias inglesas, se creyd
obligado 4 proclamar la doctrina que lleva su nom-
bre (diciembre de 1823) y que no era mds que una
nueva teoria intervencionista en favor de los pueblos
americanos Manumisos, AL

Entretanto, en Europa, que lentamente se liberali-
zaba, esas ideas hactan surgir el principio de las nacio-
nalidades, profesado por los pueblos, que lo habian
impuesto & los gobiernos desde 1825—sobre todo
cuando Inglaterra reconocié la independencia de lf_ts.-'
antiguas colonias espafiolas y cuando Rusia, Francia
é Inglaterra, aliadas, aseguraron en Navarino la_lnde-
pendencia de Grecia—y transformago en 1848, en
Francia, en diplomacia de Estado. Tse principio, en
el fondo, no era mds que el principio de mtervencion
aplicado 4 la defensa de la independencia y libertad
de los pueblos, como el principio del equilibrio, pro-
fesado por la Santa Alianza, era el prineipio de inter-
vencién aplicado 4 la congervaeidn 6 resta}n]ecum(ﬂ}tn
de los gobiernos dindsticos; pero uno y otro reconocian
4 los sostenedores de un gobierno y 4 sus opositores
el derecho de recurrir al extranjero, aunque, mientras
4 la ingerencia de éste se lallamaba intervencién, con-
forme al principio reaccionario del equilibrio, y como
tal se la aceptaba (1), no se la llalpal'ra asi conforme
al principio liberal de las nacionalidades (2) y por no
ger intervencién se la admitia.

1 Pio IX, en el Syllabus, declarb contrario  la fe catblica
sostener el prineipio de no indervencibn. : .

9 Ollivier, en su primer tomo de EI Imperio Liberal, al defi-
nir el principio de las nacionalidades, hace constar que, con-
forme 4 ese principio, una nacién «no interviene cuando presta el
apoyo de sus armas 4 otra nacion que, habiéndose dado insti-
tuciones libres, con el asentimiento inequivoce de la mayoria,
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Por tanto, ya fuese que los intervencionistas me-
xicanos buscaran la aplicacién del prineipio del equi-
librio, como lo hicieron sin duda Gutiérrez de Estra-
da, Hidalgo y los obispos que prepararon la venida
del ejéreito francés expedicionario, ya fuese que se
acogieran al principio de las nacionalidades, que quiso
aplicar Napoleén III, como lo hicieron ¢in duda Ra-
mirez, Escudero y Echanove, Lacunza y demds libe-
rales que se adhirieron al imperio ya establecido y
sostenido por las armas francesas, el entrometimiento
de Francia en nuestros asuntos era tan conforme 4 la
practica de los gobiernos, cuanto el solicitar ese entro-
metimiento era econforme 4 las costumbres de los par-
tidos. Porque los primeros no hacian més que lo que
habia hecho Pio IX al aceptar la asistencia armada de
Francia para sostener el poder temporal, y los segun-
dos lo que habian hecho Cavour y Garibaldi al acep-
tarJa misma asistencia para hacer la unificacién de
Italia; y ni los unos ni los otros crefan traicionar 4 la
patria ni la traicionaban; porque no trataban de damnar
4 sus conciudadanos satisfaciendo aspiraciones perso-
nales ni beneficiando al extranjero.

Que fueron enganiadores 6 enganados, nadie lo pue-
de poner en duda. Los emigrados mexicanos que so-
licitaron la intervencién, engafiaron 4 Napoleén ha-

estd amenazada por una poteneia extranjera protectora del
gobierno caido; ni cuando, en sentido inverso, protege 4 un
gobierno legitimo contra la insurreccién de una minoria faccio-
sa sostenida desde el exterior, abierta 0 hipocritamente, por un
gobierno & por sectas politicas; porque en ninguno de esos dos
casos hay niervencién sino alianza con un Estado independien-

" te, alianza que debe ser voluntaria, puesto que de que una

asistencia sea juridicamente posible no se sigue que deba ser
obligatorian,
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ciéndole creer que su ejército venia & derrocar 4 un
gobierno usurpador, establecido contra la voluntad
nacional, es decir, & aplicar el principio de las nacio-
nalidades, cuando en realidad aplicaba el principio del
equilibrio; los liberales que después se adhirieron al
imperio, se engafiaron creyendo que se estaba apli-
cando aquel prineipio. Pero engafiadores y engana-
dos recibieron su justo castigo: aquéllos siendo elimi-
nados de toda participacién en la cosa piblica desde
los comienzos del imperio; éstos hundiéndose con él;
porque el principio de las nacionalidades, que Napo-
le6n no supo aplicar ni en México ni en Roma, si lo
aplicaron los Estados Unidos, prestando al gobierno
republicano su apoyo moral y hasta apercibiéndose &
prestarle su auxilio armado. Mas no hay que agravar
aquel castigo calificando de traidores 4 los que lo su-
frieron.

Por 1o demss, bueno es reflexionar en que ese ‘eri-
terio benévolo no puede menos de poner fin 4 las
interminables recriminaciones que hace medio siglo se
dirigen los dos partidos que unas veces intelectual,
otras materialmente, dividen al pueblo mexicano; por-
que mientras los liberales sigamos llamando traidores
4 los intervencionistas, los conservadores no cesardn de
arrojarnos & la faz no sélo aquel apoyo que los Esta-
dos Unidos nos dieron para arrojar de nuestro territo-
rioal extranjero, sino también el incidente de Anton
Lizardo y el tratado Mac Lane-Ocampo, diffcilmente
justificables 4 la luz de un eriterio intransigente.

As{ pues, esa terrible acusacién de traicion 4 la pa-
tria debe dejarse s6lo para casos excepeionales deam-
bicién personal y desenfrenada, para lanzarse d indi-
viduos como Santa Anna, Almonte, Miramén y M-
quez, capaces de ofrecer su espada y de vender su al-
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ma, no ya al extranjero, sino hasta al diablo, para re-
cuperar su predominio sobre ]a nacién; nunca 4 aqué-
llos que, como Mejia y' Méndez, por ejemplo, serdn
siempre, por su firmeza de conviceiones y su impavi-
dez ante la muerte, timbres de''orgullo para nuestra
raza. = |

Pero Ollivier 1o se limita & no aplicar el epiteto de
traidores 4 los interverrcionistas mexicanos; sino  que,
al tratar de la entrega de Querétaro por Maximilia-
no—hecho que-por primera vez reconoce como indis-
cutible un historiador extranjero,—lava al archidu-
que de la mancha de traicién hacia sus generales, que
Je hemos nosotros atribuido. - Y aqui también tengo
que aprobar la conducta del autor de El Imperio Li-
beral, por més que me duela ponerme en contradie-
¢ién con mi respetado y admirado amigo D. Fernan-
do Iglesias Calder6n.

No: Maximiliano no traiciono & nadie al enviar &
Lépez para que entregara 4 Escobedo la llave de la
plaza que sitiaba. Esa accion, hija de la debilidad
de cardcter, pero también de los nobles sentimientos
de un principe incapaz de provocar un derramamien-
to de sangre intitil, lejos de deshonrar 4 Maximiliano
—aunque la tuvo que ejecutar subrepticiamente, obli-
gado por las circunstancias,—puede considerarse co-
mo el primer paso que di6, después de tantos errores,
después de tantas vacilaciones cul pables, después de
tantas contradicciones vergonzosas, para reasumir una
actitud digna de su estirpe y que debia tomar todos
los caracteres del herofsmo mds conmovedor 4 la hora
del sacrificio. 4

Y hay que advertir que, juzgando asi las cosas, con
criterio sereno y elevado, se obtendrd también que ce-
sen controversias ridiculas, que dejen de publicarse
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imbecilidades como las de Blasio, el dltimo acaso
de los fetichistas del imperio.

Bien sé que todo lo eserito anteriormente no serd
por todos aceptado. Los liberales exaltados segui-
rdn llamando traidores 4 los intervencionistas, y los
conservadores rabiosos, llamando traiciones lo de An-
ton Lizardo y el tratado Mac Lane-Ocampo; pero
también sé que los espiritus desapasionados me dardn
la razén. En todo caso, no creo que nadie pueda acu-
sarme de ser inconsecuente 6 inoportuno al consignar
estas reflexiones en un libro dedicado 4 honrar la
memoria de Judrez.

Traidores 6 no los fautores de la intervencién y del
imperio, siempre los pensadores y los héroes que con-
trarrestavon su labor nefanda, que predicaron 4 nues-
tro pueblo el evangelio de la libertad y que regaron
con su sangre los campos de batalla, ~eﬂ'1111(in mere-
ciendo el amor y la gratitud de los mexicanos y el
respeto y la admiracion del mundo. = Y s, como dice
Ollivier, al meditar en el fin de la aventura mperia-
lista en México, «jamds un atentado contra el prinei-
pio de las nacionalidades ha sido tan pronta ni tan te-
rriblemente castigado», hay que pensar también en
que los principios s democriticos que hoy rigen 4 la
humanidad, jaméds han recibido sancién més alta que
la que recibieron cuando la vida de un Hapsburgo,
nacido en el palacio deSchenbrunn y coronado por
la voluntad de dos emperadores, de un puntlhc,e y del
rey de los belgas, se apagé bajo el soplo de un 1ndio
zapoteca, nacido en un 3&@&\(1& San Pablo Guelatao.

anuel Puga y HAeal,
7 ga y

Guadalajara, junio de 1906.

La lntervencion Francesa

Y EL

Imperio de Maximiliano en México
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