o
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Es una perversa obstinacion decia julio (a) mant-e(;(i;sewi:
vellotas después de deszlbiertas (l?: effa'tl;t;aésioj?rek;e(mgos N
ara afade el doctifsimo Graveson \b) A . ;ﬁ o

. idos en la difcusion de unas queftiones :-secas, N
;[(eltjnjﬁnas pueden saciar el entendimi(;?z:;gslf;; c:l);rlxiecliogis
llotas defspues de defeubiertas unas 1‘ M
como las ge. se nos hanfranqueado del siglo past
pa;:{ muchos los hombres doctos, qe.T han enrllq]ur;-;s;ig eell
Reino litterario en ultimos tiempos. No hal h%f;;i(()lur{& o
qe, pudieran subir los hombres al bern:iplr) del as o
tat; ta facilidad como la nuest.ral. L'a ihegloglla: ?iontmmio%
teramente obscurecida, i reduclda'a nna Dlalect,'li:au e
ha comenzado 4 brillar nuevamte, i {iefta‘hlecel se lﬂ . nio;

i iniustanste, la habfan arrcjado algunos inge ;
e ilesa, ge. de la verdad, Los mas habiles
e rado en reftituir a
igno solio: y efectivamente,

més amantes '
i i
Theologos de nuestros tiempos han consp

iencias a su ant .
efta Reyna de las ciencia : e
on las mas celebres universidades del Orbe se hallaya la

a I & DAC Ca )s ]‘ ia-b

Vi ervertic el buen
Bfcolafticas sutilezas ge. solo servian de pervert

i E intr idoun
empo inutilmente se ha introducid 7

gusto, y perder el ti e

. - 0 .
s5C 5 1931 1] 3
) ;

arreglo a las e

na de los Padres, amenizandolas con la Historia, e
ici e ¢ nset
jolas con todo genero de erudicion. Effe comun C(;'d .o
o i ha persuadido
‘es mas sabios me 3 : :
to de los hombu o > ek
ente, ge. el verdadero metodo de eftudiar Theolog bl.a;mn
; teo iti : S obli ,
tar la Efcolaftica con la Positiva: las razones, qe.(;os U-l i
- 1 3 en pr. sl 80
aces, qe. pue
1sar son fan eficaces,
5 efte medo de pe: e , S
las convencer al entendimiento mas preocup 2
Gaftaria yo el tiempo inutilmte. si melmzupal o
Jrf dir qe. se debe eftudiar la Theologia Efcolaftica,
erfoadir qe. cjog g
A s en una parte donde probar efto serria lo m :
mo I ; : .
var lefio 4 la selva, assi solo expondré e? S o
mbre Bfcolastica, ¥ 10 diré en ge. sentido lo aj
no §

hombres
sia. |
a Hiftor latica.
(a) Citado pr. Graves pref. al tomo 8 de la Hiftor. Ecclatl
a f .
(b) Ibid.

qe. lle=s
gnificado de efte

¢ ubi igle-
de juicio, i de ge. modo puede set util 4 la igie=y
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Dos sentidos tienen eftas palabras Theologfa Efeolaftica
dice el Abate Vernei (a) en su verdadero metodo de eftudiar,
publicado con e] fingido nombre de Barbadifio:” el primero
es Theologia metodica acomodado al uso de la Bfeuela con ar-
gumentos, y respuestas pr. el modo Diale
tido solo se diftingue accidentalm te. de la Positiva. Otro sen-
tido de Theologia fundada en las opiniones de Avristoteles:
digo de las formas subftanciales y accidentales i
do mil questiones de posible inutiles,
188, no tratando sino una, u otra queftion de Docma, ¥ aun
efta mui superficialmte. Y empleando todo el tiempo en sofis-
mas, y Metaficicas. Esta es Ia Escolaftica comun, y en efte
sentido es totalmte, distinta de la Positiva, v todos los me-
jores Theologos la condenan con el Cardenal Gotti.» Este mo-
do metodico, 6 Theologia Escolastica, qe. aprueba el Barba-
difio, aprueban tambien el Ymo Melchor Cano (b) el P. Anato

(¢) Petavio (d) Harbbet (e) Tournelli (f) Medina, (g) Berti (h)
¥ Graveson (i) El otro sentido enge. se toma Ja Thenlogia
Efeolaftica. efto es aquella qe. se funda en las form
ciales, y accidentales de

ctico, y en efte sen-

ntroducien-
i otras cosas semejan-

as suftan-
Ariftoteles, no solo la condenan y
reprueban los Autores citados con otros muchos, pero los

mismos Concilios, y los Papas procuraron exterminarla, y
dejarla sepultada en sus mismas cunas. Apenas se introduy-

X0 efte abuso en la Universidad de Paris, cuando se comen-

Zaron 4 experimentar sus perniciosos efectos. Aun no conta-
ba 60 afios en Francia efta fingida Theologia, quando pr. los
afios de 1204, sevio obligada la misma Academia a condenar-
la como fuente de los errores de Almarico.

Confirmé el G. Inocencio I11 la sentencia en el afio 1207, y
obligh 4 Almarico a e. cantara publicamte. la Palinodia, pe-
10 efta condenacion ge. debiera servirles de freno 4 los sedi-
eiosos difcipnlos de Alimarico, parece fué incentivo pa. des-
varrar con mas libertad: fueron tanto los errores 'ge, en los

fa) tom. 5 refpuefta al Padre Arsenio.

(b) Lib, 8 Loicis, cap L.

(¢) Apparat. ad Theolog. Lib I art. T part 3.
(d) tom. I, de Thelog Dogm. cap 2

(8) Theol. Dogm. et moral. tom L.

(1) de Deo. et Atrib. queft. 1 art. 3.
{g) queft, . Thom.

éhj e Theol. Difeurs. Proleg, cap, I.
i) tom I8 Difs. I.
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i ‘0 precisado el Obis-
3 afios consecutivos dieron 4 luz, ge. 8e Vio precis

po de Paris a juntar en Coneilio en el afio 1207, por ext!?g)n:u-

d' ta peste: mandados compareceral Qonm io -oé
A e Hereges, determiné el Rey Chris-
tianisimo ge. unos se entregaran a lasllamas y otriz(?e;rflizi
yraranen carceles perpetua, pa. corfar de estt;e u;)drm g
g0 que segun Ja rapidez con qe. se propag{x Ca;, :]cmo -
sar en breve todo el Reyno. No conte.nbo e “o o
‘hrar 4 la Iglesia del p resente dafio qmso’. ban:nt;'l? ;S 5 e
de los foturos, assi no solamente quej*mlo lu:,‘ lde]amm.icb
de Dimando, uno de los principales difcmuloi e1 ;s bebid;
s del mismo Ariftoteles, donde Alamarico ha

sectarios, ¥ convencidos d

sino lo

todoel v ' -
guno en lode adelante se atreviera a leerlos,

i on la vifta
tenerlos: Assilo refiere Rigm'do1 a quien cofbamng e :
anerlos: . o pron e A
ftos pasages. HEsta misma sentencia aprobo el Sor d 13287
eftos ) ' nabe
io X en la Bula ge- dirigi6 a la Academia de Pan:; .
rio . b
i se halla en la Paftoral de agquella Iglesia. Refierela -
Saunoi en el libroge: comE})u?o d;pm s

ia de Paris. £e . _
teles en la Academl e : | e
ensuras no vastaron & veprimir el abuso de. filoso o
5 Divinas segun los principios Ariftotelicos, byl. On en,
s su Dialectica. Salleron €
cueftra fob 4 las frivolas reglas de su Dmleubma: e
: i : mos. ge. |
| afio de 1240 varios eseritos de Autores anonl
e 2

abftraceciones, reduplicaciones, y nega

p = 2 f‘
S 00s V d ”He A
a p p S,

tra Religion. Descubrio e ;
jlermo 1II. Obispo de Paris,
el mismo afio condend diez articolos, 4

y en el Coneilio, qe. celebrlé'en
: e: se oponian direc:

tamente a la feé catoli
i ran otras tantas cabezas, cuantas
tiempo sevio obligadoEftebm.] .
condenar otras trece pr(fpo%m:mnes,
Paris fundadosen los 1’)1‘111(:11)10‘3 ;
rrompian la verdadera Theologia, ¥

se le cortaban, en breve
conge- los Theologos de

no se contuvieron algo de

ofte licencioso modo de opinar,

1. Tom. & Hift Teleciaft.

la varia fortuna de Avifto<. 8

ciones ya antepueftas,

fra pefte la vigilancia del Sr. Gui- S

ica, Pero como @ efta Hidra le renaciés
Templier Opispo Parisiense & =
Aviftotelicos, afeaban, y €0~ .

aftage. volviendo Dios P
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Su causa caftig6 a uno de los principales Gefes con una te-
rrible, y efpantosa muerte, como dice Graveson,

Pero esto sucederia me dird alguno antes ge. el Sor. Sto.
Thomaf repurgara al Filosofo en sus errores, lo ilustrara con
sus sabios comentarios, pero defpues qe. el Angelico Sor.
concord6 sus doctrinas con nueftros Dogmas: separd lo util
de lo pernicioso, y hizo a la Filosofia servir de efclava a la
feé, no debemos temer estos peligros, Sea afsi aunque, lo con-

- trario debemos creer pr. las repetidas censuras, qe. el Sor.
 Juan XXI, Juan XXI1, Clemente VI Pio 11 y Clemente VII
fulminaron contra efta Filosofia aun defpues de los tiempos
del Sor. Sto. Tomas no se sigan ya heregias de la doctrina
Ariftotelica: pero las vivas diligencias ge. hicieron los refe-
ridos Papas con otros muchos de sus antecesores pa. defte-
rrar de Ja Theologfa efte modo de filosofar: prueban pr. o
menos su inutilidad, sino es qe. querramos notar a tantos sa-
bios Pontifices, 6 de ignorantes, ge. no zomprendieron, 6 per-
cibieron el frato, ge. se puede sacar de efta Theologia Esco-
lastica, 6 de imprudentes pr. no decir sospechosos en 1a feéd,
-buesto ge. con tanto empefio procuraron defterrar de la Igle-
sia, una sciencia de tanta utilidad a la Religion como la fin-
gen sus sectarios. Ni tampoco pudo el Sor. Sto. Thomas cor-
tar en lo sucesivo los abusos, qe. de efte genero de estudios
se originan Presindo de la perdida irreparable de tiempo,
ge. tanto sentia el Cardenal Aguirre. Referivé solamte. los
motivos, qe. expuso Juau Gerson Cancelario de la facultad
Parisiense en la carta, ge. escribe al Prelado suplicando la
reforma de eftudios de aguella Academia. Daré sus palabras
en latin pr. no adulterarlas con mi mala traducecién. “Reve-
rende Pater (dice) sub veftra et Magiftrorun noftrorum co-
rrectione in facultate Theologis videtur ofse necefsaria rre-
formatio super sequentibus inter cetera. Primo ne tractentur
ita comuniter doctrinae inutiles sine froctu, et soliditate,
guonian per eas doctrinae ad salutem necefsariae, et utiles
deseruntur nesciam necefsarie, quia super vacua didicerunt

inquit Seneca, Secundo per eas Ftudentes seduncuntur quia
scilicet puntant illos principaliter efse Theologos, qui tali-

1. Enla vida de Philipo el Augusto Rey de Francia, tom. 8 Hiff.
Leleciafs,
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ot sacris Doctoribus, Tertio per
) termini & Sanctis Patribus usi-
tate trausmutantar contra illud Auguftini: Nobis ad cextan
laur loqui fas eft 82 et non sequitur velocior scientiag
er haec 8% Cuanto per eas Theo:
logiab allis facultatibus ipredentur nam ideo appelantur phan-
taftic, et dicuntur nihil seire de solida veritate, et moralibus,
ot Biblia, Cainto per €as vitae eorum multiplices aperiuntus.
(iuia enin loguntur, ot fingunt sibi ad placitum terminos,
1li Doetores, eb Magiftri non inteligunt, nec intelligere

bus sedant, spreta Biblia,
eas (seu inutiles doctrinas

regu
aliecius corrupfio, quan p

quos a
curantb dicunt incredib
surdis fictionibus dicunt sequé

ilia, et absurdifsima, qua® in suisab:

Sexto per eas Eclesia, et fi-
des, nege. intus, neqe. foris edificantur Comftal quod danb
potius peationem credenti, quod Deus non sit omnimede de

Septimo per eas multi en Theologis tan

simplex, aut unus.
active, guam pasive seanscandalizantur nan alli vocantur ru=

des ab aliis, et alile contra curiosi, et Phantaftici: tales nos
ne currunt propositiones ex talibus doctrinis: infinite sunt

durationes in Divinis secundum prius, et pofterins; quanvis

eter ne Spiritus S. libere, contradictorie, con tingenter pros

ducitar ex parte principii.?

Eitas malas consecuencias ge. observd Gerson en el siglo
XIV como propiedades de la doctrina Ariftotelica las obser:
almente los mas grandes Theologos de los siglos
mente los
lahora si como dice el Ilmo.
te peritis creduc
ti sin navigandi ratione no

yaron igu
pofteriores principal

Pues Melchor

Cano <in gquacunge. ar
haberetur homo. gui naut
ret» pr. ge. no nos hemos

o los Theologos mas sabio
Gotti, Petario, Serry. Grave-

, Salmeron, Natal, Argonense,
Theologos de primer orden, nos per-

ia ge. comunmte. ge Jlama Escolaf-
enso® Si nos

n crede:

tamen d
no, siel Cardenal Aguirre, si
son, Berti, Mahbert, Tournelli
y otros muchos. t0dos

suaden de que la Theolog
noles hemos de dar as

da totalmte. extraviada la ge. siguen los
ge. hemos de ir nosotros pr. don-
ha de ir? Ciertamte. ge, no allo ma-

tica es inutil, pr. a¢:
dicen, ge. €8 und sen
puramte. efcolafticos, pr:
de van y no pr- donde se
{or razon. pr, e, 8¢ tenga pr- incensato,

4 Jos Nauticos en las materias de su arte, y no se jusgue del

qe. iluftraron los XVI XVites
lum eft, et sanus non.

de conformar nosotros con el die: |
s? Siel Imo. Melchor Ca- =

el ge. no dé credito
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mismo mod ;
. de ’l‘h«eolog'i(;:.del ge. lo niega a los Theologos, cuando se trata
Solo una replica se puede hacer
Efcolasti cer & favor de la Theologi
A fflzeyu(? qta. ei Sor. Sto. Thomas a quien ningun?(l)oiz
e Auf;!f:m Fl?eologo, siguib el metodo qe. tanto re-
B s e deo‘t::d:(lltaﬁl]?(;sé i’jmtefta;eplica tiene mas de
maior : ; tuestro’ Angelico M !
P(}Sitivil.lfzzlgf;n;o, no hai duda; pero juntéa la Efco?:fffilc(; il
T doe!;pina Z:j lcl;rame.m:,e en todas sus obras, qe. abun-
W .[213 ?a.demsmnes de Concilios y sentencias
B v D;- Sin.s e1‘103-es ge. pr. desidia de los impreso-
| i é,bo lf],;st,;’a interpretacién de las palabras, se
Cronologia, eftan ila or, en puntos de Hiftoria, Critica ¥
4 explieédo,g 7 'enmendados pr. los ejemplares antigu(’)s.;
impoftura manizent]do Safnoi de suerte, queen el dia serie:
e ador}tadés]ba a.tll‘lbl:llll‘le al Sto. Dor, eftos defectos
e ,ﬁel.jt od osAp'l'mmpms Ariftotelicos, nolo debemos
“prineipios, sino 'Ol ; 1'1f.b('JFe]es nidlo mas fundado de su's
... f.ué Arifm:e}a condieién dE'B los tiempos: de modo, que si
o Here.eslel e mennaba en Francia, y servia de
'Xagm-as i ]es .TFblel‘?. sido Pitagoras, Leucippo o Ana-
17 ]a’homoe‘z:.-,‘ asado igualmte. Jos numeros. los ato-
T Flopl uév Danspem}qia, pr. ge. afsi lo dictaba
i, Cm‘r-u Ciéecc; nro. Angelico Maestro en un tiempo
mas credia la al.)ut r.l-d.e los Theologos Ileg6 al extremo de dar
B oo 0111 ad de.llTl F‘Jlosofo Gentil, ge. a los sa-
i dsies Pal;as a; {:::;2;?:0182 d]e 10; Concilios, las cen-
di b ’ = e los Reyes no habi ;
Uiizazpj;zarlfs de este delito, pues, ge. otro medio Tf:ln 1[1):11
s OD()n:r(:ehu;o ha.l}ar el Sto. ge. tomar sus mismas
verdades qe. dehi:n zgiz.lsnaiq;}.s?dmmlan il L
0 3 . e es el motivo mas verosimi
go dS: 121;22(8::,'? ]DT-G =BG Sl LY HIES A6 hubiera?&-‘rfgﬁ
Zo pr. afecto a ]a,a ;];F(Jte]lca" pa. ge. persnadirse a qge. lo hi-
im'i(;so al Sto. D((!::'fa éQ:iZst:.)f;z; :10 solo es improbable, sino in-
e
S 0jos

tura era
sospechosa contr :
a la feé. Ni me
' nos nos debem
08
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persuadirage. en su primera parte mueftra (a) baftante de
ge. fuentes se debe deducir la verdadera Theologia, y aunge.
tumbrada dio baftante luz ab
su incomparable obra
1 estudio de

1o hace con la goncision acos
Imo. Melehor Cano pa. ge. com pusiera
de locia Theologia ¥ recomendo en cierto modo e

la Positiva.
Verdaderamente, ge. solo se necesita saber loge. es Theo:

ge. se debe oftudiar la Positiva, ¥ qe. sin
‘a5 la Theologia una sciens
explicando su nabu=

logia pa. eonocer,
ella ninguno puede ser Theologo:

cia. ge. nos mueftra loge. es Dios en si,
oge. es en cuanto a nosobros, ex:

aftro respecto y pa. conducii-
nos a la bienaventuranza.’ Hfta sola definicion de la Theolo-
gia, moestra claramente, ge. no hai 0ro medio pa. adguiries
la, sino ocurrir a la Escritara sagrada, ¥ & la tradicion, pr.

ge. siendo Dios un objeto enteramente insensible ¥y superior
su mageftad

raleza, y sns atributos, y |
plicando todo lo ge. hizo pa. nu

4 toda inteligencia criada, no podemos saber de
sino lo mismo qe.~ se ha dignado revelarnos. Son los libros
Canonicos y tradiciones Apostolicas dos organos
ge comunica con Sus criaturas: dos limpidifsimas fuentes
donde se beben las verdades de nuestra Religitn en ge. 8€
funda, y dege. trata la Theologia Positiva, de donde se infies

re rectamte. sernos efta. Thenlogia indispensablem

faria pr: qe. ella es lage- d4 noticia de la Eferitura y de la

tradicién donde se hallan comprendidas todas las verdades
de nuestra Religion, de las definiciones de los Concilios, d&
la doctrina de los Stos. Padres, y de todas las otras sciencias
ge. se requieren pa. perfecta inteligencia, como Son la
Hiftoria. la Cronologia, la Geografia, y la Critica.

No bafta leer la Biblia pa. conocer las verdades, ge. nos ha
revelado Dios; es necesario, ge. el gentido de las palabras sé
concuerde con la doetrina de los Stos. Padres, como manda
el Tridentino en la sesion D por eftas palabras “ad coercen:

da petulantia ingenia decernit. (Sacta Synodus) ut nemo

prudentiaeinnixus in rebus fidei, et morum ad edificatio®

nem doctrinae pertinentinm, sacram se
ra eum sensum, quemn tenuit, eb

gsepsus contorguens cont
cujus eft judicare de vero sensi

tenet Sta. Mater Eclesia,

(a) guefti art; 8.

pr. dondes

te. necer

ripturam ad suos

et mtzer'pr'euab'mne sripturarum Sanctarum, aut etiam conty
.unammem consensum. Patrum, ipsam Secripturs : ﬂ-m'a
interpretari audeat. e
digfs?zglglsa]bre]@g;s qual es el sentido enge. la Iglesia enten-
'e los libros Canonicos, sino se leen log Coneili
donde expone su mente? Oomo‘ nos ‘certificar .
sentimiento unanime de los Padres, si ni auialselz(}s i CO_”'
nes son los Santos Padres. Lo mismo digo e 18 i;“os i
tradiciones, dege. son fleles depositarios. Si n:)l ;’;n'?“ e
Isqu;gevf;::elsgi c.Gf?mU econoceremos las tradiciones Api?tﬁ?igz
L ve s siempre expueftos a mil ecrores, y a confundi
la Divina palabra con las fabulas, y ficeio ! 3 B
La..Hiftoria, Ecleciaftica a mas dz la :uatix(?z:decllzss:?::lt)l'?s.
:;,!i':fau;:umerables utilidades a los Theologos. Nos pnneuz: ?ai
memoria de los siglos pasados;
nueftro Redentor practicod por no!;otrogse‘n ::,St::fj::elimsl! ?e‘
econgue fundé su Iglesia, las heregias, qe. se han l!exiiS tmes
contra ella, y los Concilios enge. se céndenarmr nos a'nﬁad-O
](?s hechos. y conftancia de los martires: las gra‘ves ?Jelre*eEI :
giones conge. en varios tiempos ha sido afligida la Iglesi:' (t'u*
?;Z};og d[e Io; ]illm peradores; los edictos de los Papas; la (,10(2:
e los Padres, y la disciplina de la ia. i i
ta de efto negard la utilidad de la histjizs;aqﬁ::iel?oa L
fesara con Tertuliano, ge. estas deberian sel; las diversisom
de los Theologos. “Haec sunt(dice) (a) voluptates haec s e
tacula Chiftianorum sancta, perpetua. gratuita. In hi‘pte'xk}):
Indos Circenses interpretare, cursus saecali intu;ere teb e
ra labentia dinumera. metas consumationis expecf’st quo-
tatem Heleciarum deffende, ad signum Dei Susr‘itare; ELL:]Me.
bam Angeli erigere, ad Martirii palmas gloriar(l-:- :’ ‘ e
Pero la hiftoria sin la Cronologia, y Gengral.ﬁa quedari
erllt.eramente ciega, Son eftas dos facunltades, com!n lon 3(’;]&
0jos de l.a, hiftoria, “germenae sorores (dice) Gerardo Vos “’5
(b) eh.quasi duo ocelli hiftoriae, guorum altero si 01'bebsuT
lusea fiet, ntroge. extinto ceca sit prorsus.’” Sin el auxilio gl
la Cronologia no pueden los Theologos explicar la succesi :
de los Obifpos, de los Pontifices Romanos, ni de los Em ::;
doves, afsi orientales, como occeidentales, ni pueden tamppoco

(ai lib. de spectaculis.




472

afsignar el principio de las persecuciones de .Ia Iglesia, ni el
afio enge. se celebraron los Concilios, ni el‘ siglo enge. se le-
vanté tal o tal heregia, tal o tal cifma, y afsi caen fl"ecuente-
mte. en torpifsimos, anacronismos colocando en el tiempo de
Neron loge. sucedié en el de Diocleciano, ¥ ohx:os m_uchos 3
efte modo, ge. a mas de la culpable ignorancia, sirven de
obstaculo pa. entender muchos pasages. ‘ 0
Lo mismo sucede pr. la impericia de la Geografia, prmc.l-
palmte. en las ciudades de mismo nombre, y lo.qe, acaecid
on Cesaréa de Paleftina, se refiere como sucedido en Cesa-
véa de Capadocia: lo que sucedi6 en Babi]onia'. de los Asy-
rios, se transporta a la Babilonia de los Egypcios, defectos,
qe. aunge. a nosotros nos parecen de poco momento,. los hom-
bres verdaderamte. sabios, y bien inftruidos, no. jusgan de
ofte modo ni los tienen en tan poco. Pero aun 111?!1?1.'83 erro-
res. ge. eftos, pueden causar la ignorancia de la Lr‘ltlca,.
Difcierne efte arte las obras propias, y genuinas de los
Stos, Padre de las espurias y supositicias. Pues demos ge.
uno creiendo, qe. todas las obras ge. llevan a la frente el
nombre de Sn. Aguftin, lo son efectimte. del Sto. Se entre:
ga a leer las queftiones del antiguo y nuz:jvo teftamenbnl, ge.
en la queft. 13 se encuentra una sentencia, qe. deftruie en-
teramte. el pecado original, ge. en la 21 se halla, ge. las mu-
jeres no eftan hechas a la imagen de Dic.)s-R y gn la 103, (fje..
Melchisedee no fué hombre, sino el Efpiritu Santo, y (?mas
cosas de efte genero. En suposicion de eftar persuadido cL
ge. son de Sn. Aguftin eftas obras, se llenard de errore?: ¥y
si acaso 1o las abrasa pr. eftar tan defcubierto el ".feneno sde-
xard pr. lo menos de admirar qe. la Iglesla Catholica 'numere
entre sus primeros Heroes, a un hombte, qe‘. produjo seme-
jante texido de patraiias y heregias? Y ge; si bODfi con OF"&S
obras en ge. el veneno no se dexe conocer a\pmmera Vlftﬁ:.,
como Jos comentarios sobre la epiftola a los Hebre'us :‘:l-ttrl-
buidos a Sn. Ambrosio; beberia seguramte. el ’Pelag[amsmo,
creiendo aprenden Docmas catholicos. Y habra cc.m. todo efto
quien se atreba a negar la necesidad de ‘la C.h'lbica ydela
Theologia Positiva, ge. nos ensefia eftas sc1enmf15 er;qe. tan-
o se interesa la Religion y nueftro apt‘ovechan‘;lento.l ;
Me parece, qe. podia hacerse a favor de la 'Iheo]@gla Posi-
tiva un argumento semejante alge. hacen los Polemicos eon-
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tra los Atheiftas. Sino hai Dios les dicen, ni se previenen
caftigos pa. los malos, ni premios pa. los buenos, con toda
seguridad podemos abrasar la Religion Catholica, puefto qge.
en la otra vida ninguno nos hade reconvenir pr. su observan-
cia; pero si acaso es cierto (como lo es) ge. hai un Dios. ge.
caftigard a los impios, y remunerard a los qe. observaron la
lei, qe. cremos dada pr. su mageftad ino se exponen los
Atheiftas a un riesgo gravisimo de perder la salud, sin la
mas minima esperanza de premio? Pues del mismo modo; si
todos los Theologos, afsi Positives, como Efcolafticos eonvie-
nen enge. del estudio de la Positiva no se sigue inconvenien-
te alguno, y todos los Positivos dicen, ge. es inutil la Efcolaf-
tica, y ge, al fin de un continuado eftudio sobre efta materia
solo hallardn pr. premio de sus afanes, conocer ge. han per-
dido el tiempo sin remedio éno serd imprudencia, y poco jui-
cio exponerse al riesgo de perder su trabajo sin esperanza de
premio. Juzgo, ge. si a todos los ge. comienzan a eftudiar
Theologia se les hiciera esfta reflexa, no havria uno, ge. no
siguiera el partido de los Positivos.

Pero la-laftima es, qe. no solo no se les hace 4 los prinei-
piantes efta reflexa, pero aun se les cierra la puerta pa: ge.
la puedan hacer en lo succesivo. Apenas acabamos el curso
de Artes, quando nos hallamos con el Gonet en la mano, y se
nos persuade, ge. no hai mas Theologia ge. la ge. estd con-
tenida en sus 3 tomos, He tocado insensiblemte. un punto,
ge. habia determinado pasarv en silencio Pr. no verme presi-
sado a notarle al P, Gonet algunas faltas, ge. pa. un Theolo-
g0 me parecen mui subftanciales, y mucho mas haviendo de
servir como de cartilla a los principiantes, pero ya ge. lo to-
qué, expondré algunas reflexas, pa. ge. animadas pr. hom-
bres de sana Critica, se vea si las qe. yo califico pr. faltas, lo
son en la realidad. Eftas se reducen a la suma prolixidad
conge. trata las quef tiones ya apurando las dificultades hafta,
el extremo deqge. no quede replica, ni aun en lo posible, ya
introduciendo tanta forma efcolattica, ge, se ocupan dos plie”
gos con loge. se podia decir en dos planas. Eftos dos defee-
tos los jusgo de tanto peso el P, Feijoo en su tom. 8 ge. no

dudé attribuir a efta causa, la maior parte del tiempo qe. se
pierde en las Aulas. Omito las razones conge. procurd apar-




tar a los Theologos de efte abuso pr. qe. pueden verse en el
mismo Autor.

Otro defecto es la introd secion de muchas queftiones pura:
mte. filosoficas, y de posible, ge. Melchor Cano, y obtros lla-
man inutiles, conio son Usrum in Divino intellectu salvetur
formalitas speciei, et habitus? Utrom idem Angelus pofsit
in pluribus locis adequatis simul exiftere? Utrum Angelus
possit naturaliter efse simul in duobus locis inadecuatis in-
ter se distantibus, absque. €0 quod sit in medio? Utrom
Deus uniri pofsit materiae primae, nuam accidente, num na:
turam equi, vel suis afsumere quiverit? y otras muchas de
efte genero; de modo ge. si de todos los B tomos huvieramos
de entresacar las questiones Filosoficas (llamo filosoficas
aquellas donde no se encuentra una palabra de Escritura,
Ooneilios o Santos Pad res) con todas lasge. pedaran no se
podria formar un solo tomo. Parece hiperbole, pei'o no es
sino demoftracion. Hs censtante. qe. el P.Gonet en el com-
pendio, ge, hizo de toda su obra no omitio una queftion de 1as
verdaderamte. theologicas, ge- tratd6 en su Clypeo, como le
coftard alge. cotejare una, ¥ ntra obra, es afsi qge. todo el
compendio no excede a un tomo del Clypeo: luego las quef-
tiones verdaderamte. Theologicas, ge. trata el P. Gonet. no
pueden componer un tomo de su Clypeo: saco esta conse-
guencia pr, ge todavia del compendio se deben exeptuar mu-
chas, ge. Melchor Cano 1y Serry 2 eglifican pr. inutiles y no
pongo en efte numero las ge. el Barbadifio tiene pr. tales en
su tomo quarto carta 34, ge. entonces subiria mucho la su-
ma. '

Pero es me diran, ge. en su com pendio no dijo el P. Gonet
todo lage. dixo en el Clypeo aserca de las gueftiones Theolo-
gicas. Es cierto; en ol compendio solamte. dixo lo necefario,
pero supongamos, qe. nada huviera omitido de quanto trat6d
en su Clypeo (hablo de las queftiones Theologicas) digo, ge.
aun en efte caso no pasaria de un tomo, y pa. efto quitense
del compendio todas las queftiones flofoficas, ge. pr.lo me-

nos componen la 3% parte, y desnudense los puntos Theolos

gicos de la forma sylogiftica. Pregunto ahora: los puntos

1. lib. 3eap. T
9 tom. 2 Difp 3 prol. i
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b :
Theologicos, qe. faltaron compondran un tomo todos juntos?

e?, lo mas, pr. qe. de otra suerte ia no seria compendio sino
difpendio. Pues todo ese tomo si se defnuda de la form
sylogiftica no llega ni a su 8% parte segun el computo :
hace el P. Feijoo, de dos planas pr. dos pliegos. lCoflque, ciz
nemos en la 3% parte qe. pr. lo menos se puede quicar- del
compendio ambito baftante pa. colocar un tomo entero
le huviera faltado. Y no es defecto, ge. de los t;es tm’ng:‘
apenas se pueda componer uno de subftancia? Y no es laftij
ma qge. hallamos de andar pr. paises tan espinosos pa. coger
uno u otro fruto, cuando podiamos tomarlosa manosl Heial‘
pr. vtros sembrados de flores? | :
Otro defecto es la falta de Historia. Son tan pocos los v
g?s de hiftoria, que se dexan ver en toda su .f)bra;, q: 1?)2“
Ell?en;gidecw @e ellos loge. Virgilio de los compafieros de
;&pparent rari nantesl in gurgite fafto.
Hist(l)ol‘;:&m es ge. en esos pocos no dexd de pecar contra la
haﬁ‘: e; t;m d * pa. probar, qe. hafta los mismos demonios
efti ; cado la verdad de nueftra Religion, trae la refpuef:
ha,.que di6 el oraculo de Apolo a Agufto Cesar; dice que in-
quieto efte emperador pr. el alto silencio, qe. gt;arda,b‘:ﬁ l”l
ol‘acullo., le ofrecio un sacrificio de cien victimas suplic;zge-
le le significara el motivo de haver callado tanto tiempo Obl('J-
ga;\ldo entonces Apolo le did la signiente refpuefta. | l
]uéeil it:}lheizzl'ellsdil?lvos Seus ipse g.ubel'nans cedere loco
e, : re sub orcum: Aris ergo dehine tacitus
Digo ge. falt6 en efto a la verdad de la Hiftoria, pr. ge
Avgufto jamas fue a la Grecia defpues de nacidn, nue.es:]-.
R'edentm*: y afsi no pudo consultar el oracunlo persnnalmbm
ni el oracuio enmudeci6 entonces; siguié dando sus refpu e:
tas hasta el siglo 1V en qe. di6 el ultimo vale a Juli i
Apoftata. (a) s

La fa Iritie
lta de Critica, qe. es de mucha consideracion en un

.1' Eneidos libr, I
/o, Dl‘fp I del Trat 10
(a) Grav. tom. 5 dif 8 Serry tom. Difp, I prel 4
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eferitor se encuentra frecuentemente. en el P. Gonet. Ape:
nas hai una, u otra obra Apocrifa, qe. el no reciba como ge-
nuina. Presindo de las de: So. Dyonisio Areopagita, ¥ hablo
solamte. de aquellas, ge. ya no hai quien dude ser falsamte.
supueftas a los Autores, ge. s€ les attribuien. Daré solamte.
dos lugares donde todas las p ruebas eftan tomadas de libros
apocrifos. De estos se inferird lo ge, hai difperso en toda la
obra: sea el primero de la Disputa 6 del Tratado de Baptis.
et Confirm. del tom. 5. donde todas las pruebas son Apoeri-
fas. Pregunta: quando inftitui6 Christo el sacramento de la
Confirmacion, y asienta ge. en la noche de la cena. Prueba su
sentencia con la 22 epift. del Papa Fabiano, con el sermon de
unctione chrifmatis attribuidoa Sn. Cypriano, y con el lib.
3 de las Conftituciones de S. Clemente, qe. Segun todos los
Criticos epift. sermon, ¥y coftit. son apocrifas (a) El segundo
se halla en el mismo tomo (b) donde pregunta si pa. la valida
consagracién de un Obifpo fe necefsitan tres Obifpos, o baf-
ta uno solo; y supuefto, ge. se requieran tres, si pueda dif-
pensar el Papa. Asienta contra Ja practica dela Iglesia ge.
es nula la consagracion hecha por un solo Obispo, ¥ que el
Papa de ningun modo puede difpensar. Pero si exeptuamos
el Concilio Regiense (vease la nota ge. estd al fin) (a quien io
no he visto, y por tanto no puedo decir el sentido de sus pa-
labras) todas las pruebas son apocrifas, no pr. ge. jusgue pr.
tal el Concilio Carthaginense 1V agn. cita tambien, aungue,
muchos Criticos lo tienen pr- supositicio, afsi pr, qe. ningun-
no de los antiguos eferitores latinos, hizo mencion de tal Con-
cilio, como también pr.ge. no Ja hicieron el Autor del conei-
lio llamado volgarmente Africano, ni Perrando, ni Dionisio,
ni ninguno de los qe. traduxeron a la lengua griega, los ca
nones de la Iglesia Africana; pero habiendo ya Pedro de
Marca (c) el Cardenal Perronio (d) y Esquelstrato (e) demof-
trado con invencibles argumentos, ge. es genuino, no se pue-
de reputar pr. espurio. Digo qe. aungue. efte Concilio sea
gunino, todas las pruebas son apocrifas, pr. qe. las palabras

(a; Graves.tom.2col 2y 6 guien cita a Sixmondo, Petavio, Lavaro
Chriftiano, Lupo, Esquelstrato ¥ otros.
(b) Frac 6 Difp L. avtic 3.
(c) en su antigua colec. de Canon.
(d) resp. al Rey de Inglaterra
e) Difs 3 de la Igles: Afric.

477

de donde Gonet quiere inferir la nulidad de la consagracior
quando no concurren los tres Obispos, no se deben' entend ]"
en el sentido, ge. les dé, sino en otro mui diverso. Dieen afe“l'
]as. palabras del Concilio, «Episcopus cum ordlina.tur d;1
Episcopi ponant, et teneant Evangelium codicem super ca(-)
p'ut. et cervicem eius, et uno super eum fundente benedie-
monem‘. religui omnes Episcopi, qui adsunt, manibus suis
caput ejus tangant.» En ninguna clausula se dice ge. (’3 nuIZ
la consagracién sino concurren tres Obispos; Ja unica 'causa
pn ge. se pedia la afiftencia de otros Obispos, era pa. im ;e
dir las machinaciones, qge. contra la fee catholica p'ndr'lr- l
e.mprender algunos Obispos. Y tambien pa. q.e- pudie f"‘"
siempre teftificar, la consagracion del nuevo Obispo, a ]3,11IETIT
nera de los teftigos del matrimonio. Qe. no se les p;:eda ?’d'
el sentido, ge. pretende el P. Gonet, lo prueban las pals b('dl
del Canon 3 ge. del mismo modo piden la asistenoi‘a lc)ie‘: t.l'as
Presbiteros, pa. el orden Presbiterado, qe. las de‘l Can: ”;S
pa. la consagracion Episcopal <Presbiter, (dice cum nrd)f] 4
tar, Episcopo eum benedicente, et manum super caput '.”a'
tenen‘be etiam omnes Presbiteri, qui presentes suﬂbp maems
S}Jas Juta manum Episcopi super caput illuis teneants Pnus
si de eftas palabras no se infiere nulidad del orden conf 'l'leé
Pr. el Obispo, sin asistencia de Presbiteros, pr. ge ::ei;;?i:
::(f)e;;;l; las primeras hablando unc y otro Canon del mis-
Pero vamos a los otros testimonios, qe. lo movieron a abra-
sar efta sentencia, el primero es de ia epiftola de S Ala
cleto: el segundo de la epiftola de Sn, Damaso. v e][;:‘!." o
epiftola de Juan III dirigidaa los Obispos de‘é‘re' ' qe ’
Francia. Todas estas son espurias, como lo demue;tr:an?:y
v:'ason (a) Lo mismo es lade Aniceto, conge. prueba qea Tla-
dlspen.afn.ione Pontificis puede un solo Obispo co'nsa' # f“‘
otro validamte. (b) y qe. aprende el ge. eftudia eft il
siones? Cada uno juzguelo pr. si. ik
He expuefto ingenuamente, el dictamen, ge. he formad
del P.' Gonet, y aunge. conosco, ge. no soi capaz de cril:ia U
semejante obra, conosco tambien, ge. me es licito pl-opos:'

(a) tom, 2 col. 2.
(b) idem. loco. eol. 4.
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eftos reparos pr. via de consulta, como lo hago efectivamen-
te pa. ge. bien examinados se vea si servirdn de obstaculo al
aprovechamiento de la Juventud, y sien lugar de (Gonet se
podréd subrogar ol Cardenal Gotti, Berti u otro, ge. sé juz-
gue mas a proposito,

Esto es Sr. loge. me ha parecido en orden al metodo de ef-
tudiar Theologia, loge. solamte. propongo, como una humilde
representacion, quedando pronto & enmendar todos los erro-
res. y borrar las preocupaciones ge. me hubieren alusinado.

NOTA.
En la pag. 41 dixe, ge. no sabia qual es el sentido del Con-

cilio Regiense, pr. ge. Graveson no le llama Regiense, sino

jusgado diftintos, pero

Regense 0 Rejense, y ¥O los habfa
diré lo ge. entendid el

certificado ia de qe. son uno mismo
Coneilio pr. nulidad, guando declar6 pr. tal la consagracion

de Armetario hecha pr. dos Obispos. Solo quisieron signifi-
car aquellos Padres, ge. no podia ser Obispo de Embrum;
pero se le permiti6 a los Obispos, que le diesen una Parro-
quia pa. ge. la administrara en calidad de Corobispo. Efto es
como un Obispo extrafio. ge, nunca podria gobernar mas ge.
una Parroquia, ni ovdenar a ningun (lerigo, aunge. uno, y

otro hacia. (a)

DOCUMENTO NUM 6.

BANDO DEL VIRREY.

México, 28 de Setiembre de 1810.—De 6rden del Exmo. Sr.
D. Francisco Xavier Venegas, se publico el siguiente ban-
do: “Los inauditos y escandalosos atentados gue han cometi-
do y continian cometiendo el cura de Dolores; Dr. D. Miguel
Hidalgo, y los capitanes del regimiento de dragones provin-
c¢iales de la Reina D. Ignacio Allende y Dn. Juan Aldama, que
despues de haber seducido & los incautos vecinos de dicho
pueblo, los han llevado tumaultuariamente y en forma de aso-
nada, primero 4 la villa de San Miguel el Grande, ¥ sucesiva-
mente al pueblo de Chamacuero, 41a cindad de Celaya y al

(a) Dn. Francisco Pars Paftor en su Diccion. postatil delos Conoci-

lios tom. 2 letra R.
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_Va.lle de Salamanca, haciendb en todos estos parajes la mas
infame ostentacion de su inmoralidad y perversa‘s costum-
l?l'es; robando y saqueando las casas de los vecinos mas hon-
‘l‘ados, para saciar su vil codicia, y profanando con iguales
insultos los clanstros religiosos y los lugares mas sagrados:
me han puesto en la necesidad de tomar prontas, eti(:acess:
0;)0}'tu!1as providencias para contenerlos y corregirlos, y de
enviar tropas escogidas al cargo de jefes y oficiales dé muy
acreditado valor, pericia militar, fidelidad y patriotismo, que
sabrdn arvollarlos y destruirlos con todos %us secuaces.’s? se
atreven 4 esperarlos y no toman antes el (nico recm‘s.o que
lea queda de una fuga precipitada, para librarse del brazo te
rrible de la justicia, que habrd de descargar sobre ellos toda:
lalseveridad y rigor de las leyes, como corresponde 4 la enor-
midad de sus delitos, no solo para imponerles el c:ctstiuw ue
m.erecen como alborotadores de la quietud piblica, sin?; tzm-
bien para vindicar 4 los fidelisimos americanos, eépai’ioles
naturales de este afortunado reino, cuya reput.aéién. honor :
]f?alba.d inmaculada han intentado manchar nsadaménte queli
riendo aparentar una causa comun contra sus amados hf;rma
nos los europeos, y llegando hasta el sacrilego medio de va:
lerse de la sacrosanta imagen de N. S. de Guadalupe, patrona
¥ protectora de este Reino, para deslumbrar 4 los incz;,ubos con
{.esta apaviencia de religion, que noes otra que la hipoeresia
impuadente. Y como puede suceder gue arredrados de sus ¢ri-
menes, y espantados con la sola noticia de las tropas enviadas
pa:ja. perseguirlos, se divaguen por otras poblaciones, hacien
do-lguales pilladas y atentando contra la vida de sus 1mismo :
paisanos. como lo hicieron en el citado pueblo, dando inhumaS
namente la muerte 4 dos americanos y mutilando en Sa M'
guel el Grande 4 otro, por que fieles 4 sus deberes no n' 'l
ron segui-t' su faceion perversa; he tenido por opm‘tus:lsf-
se com%mlque este aviso 4 todas las ciudades, villas puet:;l i
reducciones, haciendas y rancherias de este reino ’pm*a i
todo:ls se preparen contra la sorpresa de esos bandi'dos tu qule:
tuarios, y se dispongan 4 rechazarlos con la fuerza, procuij'];n-

do su aprehension, en cualguier paraje donde pueda conse-

guirse; en el concento de que 4 los que verificasen la de los
tres principales cabecillas de la faccion, 6 les diesen la muerte

QU et )
que tan justamente merecen por sus horrorosos delitos, se
]




