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rific6; pero como, no obstante esto, se podré alegar que con
el dicho del mismo Morelos se prueba que entré & estudiar &
los 25 afios, 6 sea en 1790; dos. afius antes de que Hidalgo
abandonara el colegio, y en ese tiempo fue su rector y su
maestro.

Pero 4 esto se contesta: que es costumbre, cuando decimos
nuestra edad, decir la que tenemos cumplida, no la que va-
mos & cumplir, haciendo siempre punto omiso de los meses y
dfas transcurridos desde que se cumpli6 el tltimo afio; asi
que no podemos creer que el regreso de Morelos haya sido

precisamente el 30 de septiembre de 1790, en que cumplio6 los

925 afios, sino que fue algunos meses después, 4 fines de ese
afiv 6 principios del siguiente; pero yo quiero conceder, para
evitar disputas, que las fechas de que nos habla Morelos son
rigurosamente exactas: que precisamente el 30 de septiembre
de 1751, en que cumplié los 14 afios, sali6 para Apatzingén
y regres6, sin discrepar un solo dia, el 30 de septiembre de
1790; pero aun asi, como en esa fecha estaba para terminar el
afio escolar, no pudo ya haber entrado en ese afio al colegio,
y como para ser admitido en un colegio, en aquella época, ha-
bia que llenar infinidad de requisitos, para lo que habia que
erogar gastos y perder mucho tiempo, lo que aun 4 las per-
sonas acomodadas 6 influentes los hacfa perder meses para
poder arreglar esos asuntos, es evidente que Moreios, gue era
pobre y sin influencias, tuvo gue perder necesariamente mu-
chos meses en presentar solicitudes, levantar las informa-
ciones de testigos que eran de rigor en tales casos, y otros
mil tramites, todos ellos dilatados y engorrosos;y de aquf
que, cuando termin6 todos esos preliminares, fue ya muy
avanzados los cursos de 1791, por lo que tampoco pudo haber
comenzado sus estudios en ese mism», afio sino hasta el si-
guiente, lo que queda comprobado con el asiento de los libros
de la ex-Universidad, el que nos pone al tanto de la fecha en
que se gradud en artes, fecha que tiene necesariamente que
servirnos de cartab6n, so pena de incurrir en errores que nos
serfa imposible explicar.

El otro punto de la declaracién de Morelos 4 que me he re-
ferido es que en ella unas veces llama & Hidalgo su maestro,
y otras, su maestro y su rector; y esto, se me podrd degir, es
una prueba de que lo fue, pues no se explica el que Morelos




haya mentido sin necesidad alguna, puesto que esoen nada
podfa favorecerle en su proceso; pero es el caso, que, segun
yo pienso, Morelos no tuvo la intencién de mentir, y si llama-
ba 4 Hidalgo maestro y rector, no era porque materialmen-
te lo hubiera sido de él, sino por mera respetuosa cortesfa, por
haber desempefiado esos puestos en el colegio donde él hizo
sus estudios; asi como los militares llaman: “mi coronel” ¥

WD

“mi general’”’ 4 los jefes que tienen esos grados en el ejército
aunque jamdés hayan estado bajo sus inmediatas Ordenes, y
esta manera de interpretar esas palabras de Morelos ni es
soffstica ni esarbitraria, sino que la fundoen la misma decla-
racién del héroe, quien, contestando 4 las preguntas que se le
hicieron sobre qué materias habfa estudiado y quienes ha-
bian sido sus maestros contesto, 4 la primera, “que sdlo estu-
dié Gramdtica, Filosofia y Moral, y no ninguna otra facultad;”
d la sequnda, “que fueron sus maestros: de Gramdtica, el Dr. don
Jacinto Moveno y don José Maria Alzate; de Filosofia, el Lic. don
Vicente Pefia; y de Moral, el Lic. don José Maria Piza.”

Sabemos ya por boca del mismo Morelos cudles fueron las
facultades que estudié y quiénes fueron sus maestros y ve-
mos que entre éstos no figura Hidalgo, de lo que se deduce
que las palabras mi maestro y mi vector, con que llama & Hi-
dalgo en esa misma declaracién, no pueden tener otra inter-
pretacién més que la gque les he dado.

Me resta ahora probar que, cuando el Lic. don Juan Anto-
nio de Salvador obtuvo la citedra de Teologia en el colegio de
San Nicolss, fue cuando Hidalgo la renuncié y se separd
del colegio para irse 4 Colima, y por lo mismo, no fue Salva-
dor catedratico en la época en que Hidalgo fue rector, y esta
prueba la encontramos en “'La Gaceta de Mézico” de 29 de
junio de 1793, lenla que se lee: que “‘él dia 14 de ese mis-
mo mes y afio se verificéen Valladolid la oposicién 4 las céte-
dras de prima 'y visperas de Sagrada Theologia, dos Becas
Reales de oposicion y la nueva cétedra de Artes que debe

comenzar por octubre del afio corriente en el Real y primiti-
vo Colegio de San Nicolds Obispo;” y en el mismo periédico
nos encontramos una larga croénica del acto ptiblico de o0posi-
¢i%m 4 la catedra de Teologia que sustentd el Lic. don Juan
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Antonio Salvador, en el que le replicaron los Bachilleres don
Juan de Dios Gutiérrez y don Jacinto Moreno, y " fue tal la
sabiduria, expedicion y arudicion que en ese acto manifesto
el Lic. Salvador gue causO admiracion en todos los expecta-
dores ® y los Jueces comisionados lo declararon vencedor, ¥
esto fue el 14 de junio de 1793, cuando Hidalgo tenfa ya atio y
medio de haberse separado del colegio y seis meses de estar
administrando la parroguia de San Felipe, después de haber
regresado de Colima, y, por lo mismo, cuando Salvador fue
catedratico, Hidalgo no era ya rector de San Nicolds ni esta-

ba ya en aguel colegio. .
Volvamos ahora a Hidalgo: dejamos dicho que, habiendo si-

do nombrado curade Colima, tom6 posesion de aquel curato el
94 de marzo de 1792, y se separod de él para regresar 4 Var
lladolid el 22 de noviembre del mismo afio; asf gue solamente
administrd aquella Parroguia unos ocho meses menos dos
dias, y esta efimera administracion obedeci6, probablemente,
4 que Hidalgo fue llamado por su prelado para que fuera
al curato de San Felipe, segtn se desprende de los hechos

que vamos 4 relatar. '
Hacfa tiempo que S€ habfan secularizado las Parroquias

que administraban los franciscanos, por lo que éstos habian
hecho entrega de ellas al obispo; pero ge habian resistido &
entregar la Parroquia de San Felipe Torres Mochas, que era
unadelas que producian mis pingiies rendimientos; y cuantos
curas seglares habian sido nombrados por el Obispo de Mi-
choacdn, para que fueran &4 recibirla, habian tenido que re:
gresarse 4 Valladolid, sin lograr su objeto, pues nunca les
faltaba 4 los frailes algiin pretexto para dilatar la entrega.
Gobernaba la diGeesis de Michoacdn, en 1791, el Illm. ¥
Rmo. Dr. y Mtro. Fry. don Antonio de San Miguel, quien,
conociendo la respetabilidad, talento y energia de Hidalgo, &
quien habfa nombrado, poco antes cura de Colima. penséd
que éste era el sacerdote que le convenia para el curato de
San Felipe, pues, dado su prestigio, pradencia ¥ tino, no era
ficil que de él se burlaran los franciscanos y se negaran &
entregarle la Parrog uia, y, con tal conviceion, lo propuso para
aquel curato ¥ fue nombrado por §. M. cura propio, vicario ¥
Juez eclesidtico de San Felipe, del cual cargo tomd posesion,

9 El Lie. don Juan Antonio de Salvador tué disefpulo de Hidalgo-
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sin ningdn obstdculo, el 24 de enero de 1793, habiéndole he-
cho entrega de la Parroquia Fr. Diego de Bear, tltimo cura
franciscano que hubo en San Felipe, segin las constancias
gue existen en los libros de aquella Parroguia: en el de ma-
trimonios, 4 fis. 31 vta consia la Gltima partida firmada por
el cura interino F'r Diego de Bear. y, en seguida, la razon si-
guiente:

“Villa de San Felipe, 24 de Enero de 1793.”

“Desde este dia que tomé posesién de est2 curato, en pro-
“piedad, el Sr. Br. don Miguel Hidalgo y Costilla, corren de
“ou cuenta las siguientes partidas de este Libro y para que
“oonste lo firm6 de su mano.—Miguel Hidalgo y Costilla-—
“Ribrica.”

Y en el libro de bautismos, fja. 218 fte., consta otra razon
que textualmente dice:

“Villa de San Felipe, Henero 24 de 1793 afios.”

“Desde este dfa corre este Libro de cuenta y orden del Sr.
“Br. don Miguel Hidalgo y Costilla, cura. pr. S. M. de esta
“dicha Villa, Vico. y Juez Ecco. de ella y de su partido por el
“Tlimo. y Rmo. Sor Obispo de la Sta. Iglesia Catedral dela
“sindad de Valladolid, Provincia y Obispado de Michoacén,
“del Consejo de S. M. C.”’

“Br. Miguel Hidalgo y Costilla.—Ribrica.”

La villa de San Felipe, fue fundada el 21 de enero de 1562
por don Francisco de Velazco, hermano del virrey don Luis
de Velazco, por orden de éste, con 12 familias espafiolas y al-
gunas de indios tlaxcaltecas h,

La Parroquia fue fundada, como doctrina de franciscanos,
por el inolvidable primer Obispo de Michoacdn don Vasco de
Quiroga, y fue su primer cora Fray Francisco Doncel ¥y el
dltimo cura franciscano Fray Diego de Bear, quien la entregd
4 Hidalgo. que fue el primer cara seglar gue hubo en San Fe-
lipe.

Componian la familia de Hidalgo: su hermano don Mariano,
sus medias hermanas dofia Guadalupe y dofia Vicenta, y su
pariente don José Santos Villa, profesor de mtsica, guien, tan
luego que llegaron & San Felipe, se ocupd de formar una or-
questa, la que servia tanto para el servicio de la iglesia como

1 Gonzélez, Geografia Loeal del Estado de Guanajuato, pdg. 325.




Parroguia de San Felipe.

para los bailes y diversiones que habia con frecuencia en el

curato.

Alamén, que conocid personalmente & Hidalgo, lo deseribe

“moreno y ojos verdes vivos, la cabeza algo caida sobre el

; sesen-
“pecho, bastante cano y calvo, como que pasaba de los

“ta afios, * pero vigoroso, aunque no activo ni pronto en sus

de pocas palabras en el trato comtn, pero ani:

“movimientos,
aba

“mado en la argumentacion 4 estilo de colegio; cuando entr

e alguna disputa. Poco alifiado ensu traje, no

%3
calor d
-« as de

“usaba otro que el que acostumbraban entonces los ¢ur

“los pueblos pequefios.”

No es cierto que pasaba de los 60 afios, pues habiendo nacido en

1 - ~ -
1752, en 1810 sélo tenfa 57 afios..—N. del A.
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Y luego, en una nota afiade:

“Hira este traje un capote de pafin negro con sombrero re.
“dondo y baston grande, y un vestido de calzén corto, chupa
“yehaqueta de un género de lona que venia de China y se
“llamaba Rompe coche. (Historia de México, t. I, pag. 816).”

Era Hidalgo, de cardcter alegre. comunicativo y chancero,
y muy afecto & reuniones, bailes, dias de campo y toda clase
de diversiones; todas las noches habia tertulias en el curato, 4
donde se reunian los principales vecinos de la poblacién y sus
familias.y alli se bailaba, se jugaba malilla, tresiilo, mus y algu-
nos juegos de estrado; se departia sobre ciencias, artes é in-
dustrias; se lefan periédicos y se comentaban y discutian los
asuntos piblicos del dia: en aquellas reuniones no habia dis-
tinciones de espafioles niindios, ni ricos, ni pobres, 4 todos se
les recibia por igual y se les trataba con el mismo sprecio:
todo esto, y las conocidas ideas libervales de Hidalgo, dio mo-
tivo para que 4 su casa se le llamara: “La Francia chiquita”.

Una de las familias concurrentes 4 las tertulias del curato
era la de don José Dionisio Quintana la gue se componia de su
esposa dofia Marfa Diaz de Castafiébn y su hija la sefiorita Jo:
sefa, con la que Hidalgo tuvo sus relaciones y, como fruto de
ellas, dos nifias, Micaela, que casé con el Dr. don Julidn de
Mendoza, y Maria, que muri6 en la adolescencia; Micaela tuvo
dos hijos de su matrimonio, dofia Ignacia que fue casada y
murid sin sucesion, hace ya muchos afios, y don Francisco que
fue casado tres veces y murié en Doloves, en mayo de este
afio de 1910. dejando unos ocho hijos de sus tres matrimonios.

Antes de ir Hidalgo 4 San Felipe, era ya padre de dos hijos,
habidos de sus relaciones con dofia Manuela Ramos Pichardo,
y fueron éstos dofia Agustina que acompafié 4 Hidalgo algin
tiempo en la revolucion, vestida de hombre con el uniforme
de capitén, y el vulgo llegd 4 creer que era Fernando VII, que
se habia fugado de Francia y por esto fue conocida esta sefio-
ra por la “Fernandita”; cuando Hidalgo sali6 de Guadalajara
ladej6 en el Beaterio de Santa Clara, 4 donde la hizo conducir
denoche y con el mayor sigilo.” Dofia Agustina, casé después
con el famoso guerrillero Encarnacién Ortiz, originario de

1 Declaracion de dofia Josefa Lépez Portillo, en la causa de la in-
quisicion.
2 Alamdn, T. 11, pde. 37
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San Felipe, y conocido por el Pachén, el que murio en Aftzca-

zalco. cuando Iturbide entrd a México, y dofia Agustina se

fue 4 vivir con su hermano don Lino Mariano, y con él estaba

todavia en diciembre de 1826, en que fue madrina de bautizmd

de un hijo de su hermano.

_Mariano Lino Hidalgo y Costilla,
hijo de Hidalgo.
onserva su hija doiia Guadalupe.

Teniente Coronel D

Tomado del retrato al oleo que ¢

Don Mariano Lino fue casado con dona Petra Avoytes, hijl} .
tes y dofia Gertradis Estraday deesté
Antonio y dofia Guada:
1acidos en México y bautizados en la Pm‘roqui@.ﬂ
a de las partidas de bautismos

de don Francisco Avoy
matrimonio tuvo dos hijos, don Juan

lupe. ambos t
de Santa Catarina, segtin const ; e
gue obran en los libros de la rveferida Parroquia, ¥y 4 la letra |

dicen:

1

1

143

“Hn veintisiete de Diciembre de mil ochocientos veintiséis,
en esta Parroquia de Santa Catarina Martir. Yo el Br. D.
Pedro Chacon, teniente de cura deella V. P. bauticé solemne-
mente 4 un nifio que puse por nombre Juan Antonio, hijo
legitimo de matrimonio de don Mariano Lino Hidalgo y Cos-
tilla y dofia Petra Avoytes, que viven en la calle de la Amar-
gura nimero cinco, nieto por linea paterna de don Miguel
Hidalgo y Costilla y de dofia Manuela Ramos Pichardo, y por
la materna de don Francisco Avoytes y dofia Gertrudis HEs-
trada: fueron sus padrinos don Rafael Mancera y don Agus-
tina Hidalgo y Costilla 4 quienes adverti sus obligaciones y
firmé ccn el St Cora.—Pedro Rojas.—Pedro Chacén’ (Ho-
ja suelta al fin del libro 28).

“Hn veintitrés de Diciembre de mil ochocientos treinta y
seis en esta Parroguia de Sta. Catarina Martir. Yo el Br.
don José Maria Pérez de la Serna, teniente de cura de ella
V. P. bauticé solemnemente 4 una nifia que nacié hoy y le pu”
se por nombre Guadalupe, hija legitima de matrimonio de don
Mariano Lino Hidalgo y Costilla y dofia Petra Avoytes, nie-
ta por linea paterna de don Miguel Hidalgo y Costilla y do.
fia Manuela Ramos Pichardo y porla materna de don Fran-
ciseco Avoytes y dofia Gertrudis Estrada: fueron sus padri-
nos don José Aréchiga y dofia Manuela Ramos Pichardo,
instruidos de su obligacléon y parentesco. Esta partida se
agregd de orden del Sr. Provisor.—Rafael Pérez.—José Ma-
ria Pérez de la Serna. (Hoja suelta entre las pdgs. 145 y 146
del Libro 84).

Don Juan Antonio casé con dofia Angela Villaseca y tuvie-
ron por hija Gnica 4 dofia Concepcion, la que casé con don An-
tonio Zamora, de quien qued6 viuda y sin sucesién y murid

en México en la mayor pobreza el afio pasado de 1909.

Dofia Guadalupe, no ha sido casada y vive atin, disfruta de
una pension que le concedié el gobierno, como nieta de Hi-
dalgo.

Hidalgo hacia frecuentes viajes fuera de su curato 4 dis-
tintas partes especialmente 4 Valladolidad, en uno de esos via-
jes fue 4 Sn. Luis Potosf, cuando se estren6 y dedicé el tem-
plo del Santuario de Ntra. Sra. de Guadalupe y fue él quien
canté Ja misa el primer dia del triduo con que se celebré

-Aquel acontecimiento, y en 1800 fue 4 Taximaroa 4 la fiesta
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M’lh I}:H il | chancero y travieso, gquiso probar el talento del Padre Es-
fi 4 i

Doiia Guadalupe Hidalgo y Costilla, hija de D. Mariano Lino
y nieta de Hidalgo.

Vive atin y estd pensionada por el gobierno.

que anualmente se celebra en aguella Parroquia en la Pas-

cua de Resurreccion.

Era cura de Taximaroa, en aquella época el Br. don An-
tonio Lecuona, que fue quien invitd 4 la tiesta 4 Hidalgo y &
otros varios sacerdotes entre los que se encontraban los I1'e~
ligiosos Mercenarios Fray Joaquin Huesca, Lector de Filo:
soffa y Fray Manuel Estrada, el Pbro. don Martin Garcia?,
vicario de Zitadcvaroy el Br. don Juan Antonioc Romero, v1°
cario de Irimbo.

El primer dia de Pascua de Resurreccion de aquel gﬁo de
1800 estando almorzando en el curato de Taximaroa, Hldfﬂgo,
que era un gran teblogo, afecto & discutir y de caracter

e | i : trada, y para emprender una discusién con él, se puso 4 tra-

“ducir Ja historia de Fleuri y leyendo en ella gue Dios no
casfiga en este mundo con penas temporales, el Padre Hues-
ea contesto que s castigaba y era de fe, y sobre este tema se
entabl6 una larga discusién que era lo que Hidalgo pretendia
para divertirse, ! pero sin imaginarse ni remotamente que
aguel jaego viniera 4 terminar en un proceso.

El 16 de julio de 1800, Fray Joaquin Huesca se presentéd
ante el Comisario del Sto. Oficio, de Valladolid, denunciando
4 Hidalgo de herejia por los conceptos que habia vertido
en Ja discusion que habfa tenido con el denunciante y el Pa-
dre Estrada. El dia 28 de] mismo mes se recibi6 la denuncia
en el Tribunal de la Inquisicion y se acordé el examen de los
contestes Estrada y Huesca (folio I, de la cansa).

Kn 24 de agosto del mismo afio declaré Fray Manuel Es-
trada y su declaraci6n estuvo acorde con la denuncia del P.
Huesea (folio 16 y siguientes).

En 3 de Septiembre del mismo afio se libré comisién al Dr.
D. Joseph Iturriaga, Cura de Zitdcuaro, para el examen del
Pbro. don Martin Garcfa y contesté “que Garcia se encon-
traba en Valladolid, y sabfa que profesaba intima amistad
eon este reo, que se trataban con estrecha familiaridad, Ia
cual eircunstancia hacfa presente, por prevenirse asi 4 los co- -
misarios en la Instruceion.’’ En 20 del mismo mes se libré la
comisién al de Valladolid, y por tltimo, se suspendi6 el exa-
men,

En 13 de enero de 1801, se libré comisién al comisario de Sn.
Luis Potos{, para que examinara al Padre Bear y este sacer-
dote rindi6 una declaracién m uy favorable para Hidalgo (folio
81 y siguientes). En 13 del mismo mes y afio se libré comisién
al Cura de Irimbo don Vicente Ochoa para que examinara 4 so
Vicario don Juan Antonio Romero, al Cura de Taximaroa
don Antonio Lecuonay 4 las hermanas de éste, sefioritas Ma-
ria Ignacia y Maria Josefa Lecuona, y ¢cum pliendo el Cura de

.1 Declaracién del Br. don Juan Antonio Romero, vieario de Irim-
bo: “gue lo que dijo Hidalgo en Taximaroa fue sin duda para pro-
bar los talentos del Padre Estrada, que era quien le replicaba por
que este reo es de los mds finos Theblogos, y erefa que quiso jugar
ton él.” Herndndez Ddvalos. Documentos, T. T, pag. 81.
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Irimbo con esa comision, examind & su Vieario en los diasd y
7 de febrero, y en los dias 10 y 13 del mismo, al Cura de Taxi-
maroa y sus hermanas: todas las declaracianes de estos tes:
tigos fueron favorables 4 Hidalgo.

En 7 de marzo de 1801 se pidi6 un informe al Comisario de
Sn. Luis Potosi, y en ese informe dijo este comisario que do-
fia Josepha Portillo le habfa contado que, hablando con el cu-
ra Hidalgo, le dijo, que bastaba para vivir en su casa, bai-
lar, ¥ que era una concurrencia continua de hombres y mu-
jeres en bayles (sie).

En vista de eseinforme selibrd comisi6n al mismo comisario
de Sn. Luis Potosi ,para que examinara 4 dofia Josepha Loé-
pez Portillo, doncella y de buena nota, 4 la gue examiné en
los dias 5 y T de abril de 1801, la que interrogada en forma,
dijo que le habian hablado de ese asunto don Vicente Tro-
che y dofia Claudia Bustamente, que esta le refirid que en la
casa de este reo habfa una revoltura que era UNA FRANCIA
CHIQUITA; pero que esto lo entendié la declarante por la iguul-
dud con gue se trataba 4 todos, aungue también le dijeron que lo
hacta por agradar d las gentes de todas clases d quienes llevaba
d su casa y las obsequiaba con bailes.

Examinado don Vicente Troche, nada contesto.

Se examiné en seguida & dofia Claudia Bustamente la que

dijo: que por facetear con el Cura de Armadillo don Diego
Bear, por que le cuadraba mucho ir 4 Sn. Felipe, le dijo ella
.que lo que lecuadraba 46l era ir 4 la francia chiquita de dicho
Pueblo: que ella estuvo tres dias en Sn. Felipe .y aunque
asistio en ellos al baile en casa de este reo, no notd cosa que
le disonara, y finalmente. que al Pbro. don Jacinto Bear le
oy6 que no le gustaban las concurrencias de hombres y mujes
res en esos bailes, que el Cura Hidalgo era muy bueno y no ha:
cla caso.

Se mand6 también examinar &4 la Monja Teresa, dofia
Guadalupe Santos que estaba en Puebla y contesté que nada
sabia, que todo eso le cogia de nuevo.

El Pbro. don Pedro Barriga, examinado por el Comisario
de Sn. Miguel, declaré favorablemente 4 Hidalgo y termi
na en su declaracion, elogiando su sabiduria, su docilidad ¥
humildad.

Declaran por ultimo los testigos Dr. D. Ignacio Palacios, en
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los dfas 18y 22 de agosto, y don Joseph Manuel Sauto en
95 y 29 del mismo mes, y sus declaraciones son contrarias 4
Hidalgo; pero ninguno de estos testigos fué presencial y los
dos dicen que lo que declaran lo supieron por el Padre Hs-
trada.

En 15 de septiembre de 1801 pasaron lo's Autos al Sr. In:
quisidor Fiscal, y dijo: "'Que los Padres Huesca y Estrada,
:'denunciaron y atribuyeronédestereo varias proposiciones de
‘:la, mayor gravedad, y dignas, si se hubieran justificado, no
'solo de remitirse 4 calificacion, sino también de pedir la pri-
*'sién de dicho reo con secuestro de sus bienes; pero que cave-
i"cz’an dg prueba, y el Padre Estrada de que se dé crédito 4 su
‘:(kijenuticia y declaracibén, segln el informe de 4 de septiem-

re tiltimo. Que era cierto que algunos i i
“expresado reo, pero que ?ambié':l lo eiZfoq!un;aeblan::?;aii
“decfa que en el dia ya estaba reformado lﬁa.ciendo una vid
4 ; ida
“exempla;' deisdeéa Quaresma del propio afio, lo que también
aseguraban los Contestes Barriga y Palaci ?
“llegado al extremo de escrupulnsgcr). ‘f’rl)or]?;c;zsl,ol;:;tz?;g

“que se anotase su nombre en los registros, que se suspeni
*‘diese esta causa hasta més pruebas y se pusiese en suletra:
“Lo que asi se acordd en 2 de octubre.—Entre otras ¢ :
¢ 0848
que debe haber tenido presentes el comisario para fundar
::su pedido fué lo que asienta en su informe el Comisario
“de {San Miguel donde dice, que generalmente habia oido
‘gj;:l;aietlodail‘personas que trataban al Padre Estrada,
17 se le podia creer cosa alguna, pues lan sun
“wviates, como en los de sustancz?a?jam:i; habﬂcinbctzofv;)'ilr:;.linws i

En 2 de octubre del mismo atio, el Tribunal acord6 de con-
formidad con el pedimento del Fiscal.

El 22 de julio de 1807, se presentd el Presbitero Dr. don
Manuel Castiblanc ante el Comisario de San Miguel el Gran-
de, denunciando 4 Hidalgo, de que el afio de 1801 habia verti:
do en Taximaroa varias especies, unas escandalosas y otras
heréticas, seguin lo habia veferido el Padre Estrada, pei‘é el Tri-
-b}mal, aunque mand6 que ratificara su denuncia, no dicté
ninguna otra providencia.

En 4 de mayo de 1808, se present6 ante el Comisario de
Querétaro dofia Maria Manuela Herrera, casada, de 41 afios
mujer de buena nota que frecuenta los sacramentos y denunciéé’,




g
i

il ‘-‘-E-Lﬁi 'b!\'f"“i‘ il
i1 \‘ﬁug i
il i

=a =
—

—al

==

(i}
A

i

{“r

|
b
i
i

148

Hidalgo de haberle ofdo algunas proposiciones heréticas y
otros hechos tan indecentes y asquerosos que ©s imposible
darles crédito. Dice esta denunciante (que segin consta de
autos es de buena nota y frecuenta los sacramentos) que ella
vivio en amasiato con Hidalgo hace afios y entonces ocurrie-
ron los hechos gue denuncia hoy por mandato de su confesor.

Con motivo de esta denuncia, pasaron los autos al fiscal,
guien pidi6, en 8 de junio, que se agua rdase 4 mis prueba; ¥
asi se ejecutd.

Fray Diego Miguel Bringas dio parte al Trikunal de la In-
quisicion de que en 15 de marzo de 1809, que habia estado en
la casa de Hidalgo, vio que éste tenfa libros prohibidos, y que
como no sabia gue tuviera licencia para leerlos, lo avisaba al
Tribunal: ningfin acuerdo se dicté por esta nueva denuncia y
l]a causa quedd en tal estado por falta de prueba hasta sep-
tiembre de 1810, en que después del pronunciamiento de Hi-
dalgo en Dolores, se mando proseguir la causay entonces sor
br6 prueba, y los testigos ya no eran embusteros como el
Padre Estrada, sino los més veridicos y honorables que se
hubieron conocido, y seadmitian sin examen las més tremen-
das calumnias como verdades reveladas y los delitos més ver-
gonzosos y repugnantes que imputaban al héroe sus acusa-
dores, el Santo Tribunal de la Fé, compuesto de Espafioles, les
daba entrada y las consideraba como hechos comprobados &
indiscutibles; y habfa razon para ello, pues Hidalgo no era el
inofensivo y humilde cura de un pueblo, era ya el titdn que
habia enarbolado el estandarte de la rebeli6n contra los opre-
sores de su patria, contra los que habfan esclavizado al pueblo
durante trescientos afios privandole de todas sus libertades;
era el Angel tutelar, que, cual otro Moisés, venia 4 emancipar
4 su pueblo y 4 devolverle su libertad perdida; por esto el
Tribunal de la Inquisicién, no obraba ya con la justa circuns-
peccién que al principio obrara, sino que admitia como buena

prueba, cuantas calumnias quisieron lanzar contra Hidalgo

sus enemigos los espafioles, puesto que lo que la Inquisicion
buscaba era un pretexto cualquiera para poder lanzar su
terrorifico y temible anatema contra Hidalgo, y contra los

que siguieran su santa causa, para infundir el terror en el

pueblo é impedir que se propagara la revolucion, pues crefan,
y con razon, dadas las creencias de la época, que este medio
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serfa mucho més eficaz para apagar la hoguera de Dolores
que todos los cafiones de Calleja. i i
a El 28 de septiembre de 1810, publie6 la Gaceta lo siguiente:
-Ql-lé contraste tan horroroso formarfan con estos puros seu:
timt-enl;ns de los Indios de México los execrables excesl;m de
los impios Hidalgo, Allende y Aldama, que van sembrc;md )
por todas partes el horror, la desolacion, los robos! y sob '(7
.I;odo‘ lo més sensible, la irreligion; atreviéndose e;s.tplre lz
mspirar las impfas méximas de que no habia Inﬁm‘n.rl) ].;’u ro -
t(‘)l'lf). ni Gloria, * para que cada uno siga sus pz;%im;ee Ea
riendo hacer 4 sus sequaces semejantes 4 Brutos-h” RS
Este parrafo de la Gaceta sirvi6 de pretexto 4 la Inquisicién
para mandar proseguir la causa de Hidalgo; y en 2 de octu-
bre, mando sacar extracto de dichos hechos p.rn"(: s c('n';um
se mandaron 4 los Calificadores Provl. de Sant‘n D(;lﬁil]' 037
Mtro. F'r. Domingo Barrera. vy Dr. Fr. Luis Carrasco u% ,
nes ‘ajl siguileute dia presentaron su pavecer (cuanta zllcti!vi(:ia(?)-
y‘ dl]ero_n “que por todo lo expresado en dicho extracto y
men‘do‘ Sectario de la libertad francesa, lo calificaban en! lo
subje.tn-'o de un hombre libertino, sedicioso, cismético: d
Hereje formal, Judaisante, Luterano. Calvinista, y mu r, ?
pechoso de Ateista y Materialista.” e 43
Seguir la prosecuci6n de esta causa en todos sus detalle
seria démasiado cansado, y quien quiera conocer todas Iass:
calumnias que se recopilaron deliberadamente con ese libelo
que se‘ formé con el nombre de proceso, puede verlo en el to-
mo primero de la Coleccién de Documentos para la historia de
ia Gut?l'ra de Independencia del Sr. Herndndez Dévalos pues
Por mi parte con lo que he extractado me basta para el- .ﬁ’n que
me he propuesto, que es tan sblo el de dar 4 conocer some-
ramente la famosa causa que la Inquisicién formé & Hidaleo
¥ de la que hablan todos los autores; pero pasando sobre eﬁa
€omo sobre ascuas, sin decir siquiera de qué delitos se leaacu-
Sa:ba, mas, yo, que me he propuesto escribir una biografia de
Hidalgo de 1a que hasta hoy ecarece nuestra historia patria, no
p.odia. pasar en silencio esa pégina de la vida del héroe y 5:1616
Siento no tratarla con la extensién debida, por no permitir-
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