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Puebla, y que la idea fué generalmente bien acogida y apoyada porel
general Herrera; mas no se realiz6 por desgracia.’ .
Como resultado del informe verbal que de las dos conferencias vltima.
mente habidas dieron al gobierno nuestros comisionados, el ministro Pa-
checo les dirigi6 el 5 de Setiembre una nota avisdndoles haber resuelto
el presidente, en junta de ministros, “‘que no modificindose esa proposi-
cion (la relativa 4 cesion de territorio) bajo el derecho reconocido 4 Mé-
xico de deliberar, y el cardcter de negocio en las pretensiones de los Es-
tados-Unidos, no deja su comisionado otro arbitrio al gobierno mexica-
no que el que sugiere el honor, y €l es el que cierra la puerta 4 toda po-
sibilidad de hacer la paz.” Consigna que el gobierno accedia & ceder a
Tejas y una parte de la Alta—California hasta las fronteras del Oregon,
¥ que ni aun con la reserva de que lo aprobara el congreso se prestaria
4 ceder m4s. Entra en consideraciones sobre lo injusta y deshonrosa que
geria para México la cesion de Nuevo-México, y hablando de sus habi-
tantes, distinguidos por su patriética resistencia al invasor, exclama:
“;Y 4 estos mexicanos iria un gobierno 4 venderlos como rebafio? (Ja-
mds! y perezca por ellos la nacionalidad del resto de la Repuiblica: pere-
cerémos juntos.” En cuanto al territorio entre los rios Nueces y Bravo,
si el comisionado norte-americano no podia por sus actuales instruceio-
nes prescindir de €l, “tampoco el gobierno mexicano puede convenir en
que se prolongue por cuarenta y cinco dias el armisticio para consultar
al gobierno de Washington.” No comprende el nuestro que, debiendo
ger Tejas el solo punto en cuestion y 4 que, con razon 6 sin ella, se pu-
diera alegar el derecho de la guerra, se le exijan tan humillantes saeri-
ficios para hacer la paz, despues de tantas protestas de que seria equi-
tativa y honrosa. ‘‘En presencia de estas consideraciones, no se detiene
¢l gobierno 4 calcular los elementos de la nacion para continuar la guer-
ra: su deber es hacerla con los que tenga. En Nuevo-México y en las
pocas leguas que median entre’la derecha del Nueces y la izquierda del

Bravo, estd la paz 6 la guerra. Siel comisionado de los Estados-Uni- .

dos no deja al gobierno mexicano escoger mas que entre esta cesion y
su muerte, en vano le mandé su gobierno: desde dntes pudo asegurarse

1 Ignoro si en la junta habida de que aquf se habla, tuvo lugar el incidente que la ma-
ledicencia en aquellos dias atribuy6 4 uno de nuestros funcionarios piblicos, tan celoso
de los intereses nacionales, como ignorante de las mis simples nociones geogréificas; ¥

de quien se dijo que, al oir que Trist pretendia territorios nuestros hasta como por ol 3%°
de latitad Norte, aconsejaba 4 la comision mexicana que empezara por ceder los expre-
sados territorios tinicamente hasta ¢l 10° para ir ensanchando en lo muy preciso la con-

cesion.
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cudl habia de ser la respuesta. Si tambien los Estados-Unidos han he-

cho su eleccion y prefieren la violencia 6 nuestra humillacion, ellos serdn

los que den cuenta 4 Dios y al mundo.”

- Desde aquellos dias se hizo notar que nuestro gobierno, siendo como

eran universalmente reconocidas la justicia de México y la iniquidad de

su contrario, daba demasiado valor 4 una cuestion de mera forma y pre-
tendia casi un imposible en la declaracion exigida del comisionado nor-
te-americano y que el presidente Polk hizo pocos meses despues en su
mensaje, diciendo en sustancia que, ademds de Tejas, México deberia
perder el territorio que se le exigia, por convenir 4 los Estados-Unidos
su adquisicion, y en calidad de indemnizacion de los gastos de la guerra.

Hizose notar igualmente que las mismas razones de patriotismo y deco-
ro que habia para no ceder & Nuevo-México, militaban para la conser-
vacion de la parte de la Alta—California de que se estuvo dispuesto &
prescindir. Preguntdse, por iltimo, qué inconveniente grave podia exis-
tir para la prolongacion del armisticio, y si, por noble y generosa que
faera la resolucion de hacer perecer la nacionalidad de toda la Repibli-
ca dntes que sacrificar 4 Nuevo-México, cabia en la cordura y en las
facultades de un gobierno y en los principios de una sana politica, adop-
tar semejante resolucion,

- En virtud de la comunicacion de Pacheco, la comision mexicana ex-
tendié un contraproyecto de tratado, que, con aprobacion del gabinete
en consejo de ministros, entregé 4 Trist en la 52 y ltima conferencia ha-
bida el 6 de Setiembre, y para la cual se habia citado desde el 4.

En el contraproyecto se conservaban todas las partes del proyecto de
Trist y de las variantes y adiciones con €l estipuladas, que favorecian 4
México.

El articulo 4° estaba concebido asi:

“‘La linea divisoria entre las dos Repiiblicas comenzari en el golfo de
México tres leguas fuera de tierra, enfrente de la embocadura austral
de la bahia de Corpus-Christi; correrd en linea recta por dentro de diy
¢ha bahia hasta la embocadura del rio de las Nueces; seguird luego por
mitad de este rio en todo su curso hasta su nacimiento; desde el naci-
miento del rio de las Nueces se trazard una linea recta hasta encontrar
la frontera actual del Nuevo-México por la parte Este-Sureste; se se-
guird luego la frontera actual del Nuevo-México por el Oriente, Norte
¥ Poniente, hasta tocar por este wltimo viento al grado 37, el cual ser-
vird de limite & ambas Repiblicas desde el punto en que toca la dicha
&:Dntera de Poniente del Nuevo-México, hasta el Mar Pacifico. El go-
bierno de México se compromete & no fundar nuevas poblaciones ni es-
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tablecer colonias en el espacio de tierra que queda entre el rio de lag
Nueces y el rio Bravo del Norte.”

Cerrdbase la puerta en los articulos 6° y 7° 4 toda reclamacion pecus
niaria contra México por hechos anteriores 4 la celebracion del trata-
do. Por el 9°.quedaban garantizados en el territorio cedido el culto cas
télico, sus propiedades y la relacion y comunicacion de los catélicos con
sus autoridades eclesidsticas respectivas, aun cuando residieran en ter
ritorio mexicano. Por el 10° se garantizaba & los mexicanos residentes
en el territorio cedido, su libertad de traslacion, la conservacion y el lis
bre uso y disposicion de sus bienes, y el derecho de conservar su antis
gua nacionalidad 6 de cambiarla por la norte-americana. Por el 11 go
declaraban vilidas y subsistentes las concesiones de terrenos hechas g
tes por autoridades mexicanas en el mismo territorio. Por el 12° se com-
prometian los Estados-Unidos 4 no admitir en lo sucesivo la agregacion
de ningun distrito 6 territorio nuestro. ‘‘Este solemne compromiso tiene
el cardcter de condicion de las cesiones territoriales que ahora hace Mé-
xico @ la Repuiblica de Norte-América.” Finalmente, por el 142 el go-
bierno de los Estados-Unidos satisfaria en términos de justicia las re-
clamaciones de los ciudadanos mexicanos por los perjuicios que de parte
de las tropas norte-americanas hubieran resentido en sus intereses.

La nota de observaciones con que fué acompafiado el contraproyeeto,
honra & la comision mexicana, y especialmente 4 Couto que redacté di-
cha nota, y honra 4 México por la templanza, claridad y precision con
que en pocas palabras se plantea la cuestion de la guerra y se proponen
los 1inicos medios posibles.de la paz.

“La guerra que hoy existe —dice— se ha empefiado inicamente por
razon del territorio del Estado de Tejas, sobre el cual la Repriblica de
Norte-América presenta como titulo la acta del mismo Estado en que se
agrego @ Ja Confederacion norte-americana, despues de haber procla-
mado su independencia de México. Prestdindose la Repiblica mexicana
(como hemos manifestado & V. E. que se presta) 4 consentir, mediante
la debida indemnizacion, en las pretensiones del gobierno de Washington
sobre el territorio de Tejas, ha desaparecido la causa de la guerra, y
ésta debe cesar, puesto que falta todo titulo para continuarla. Sobre
los demds territorios comprendidos en el articulo 4° del proyecto de V.
E. ningun derecho se ha alegado hasta ahora por la Repiiblica de Nor-.

te-América, ni creemos posible que se alegue alguno. Ella, pues, nopo-

dria adquirirlos sino por titulo de conquista, 6 por el que resultara dela
cesion y venta que ahora le hiciese México. Mas como estamos persua-
didos de que la Repiblica de Washington, no solo repelerd absoluta-
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mente, ino que tendrd en odio el primero de estos titulos; y como, por
otra parte, fuera cosa nueva y contraria 4 todo espiritu de justicia el
que se hiciese guerra & un pueblo por la sola razon de negarse €l 4 ven-
der el territorio que un vecino suyo pretende comprarle; nosotros espes
ramos de la justicia del gobierno y pueblo de Norte-América, que las
amplias modificaciones que tenemos que proponer & las cesiones de ter:
ritorio (fuera de el del Estado de Tejas) que se pretenden en el citado
artieulo 4% no serdn motivo para que se insista en una guerra que el
digno general de las tropas norte-americanas justamente ha calificado
ya de desnaturalizada.”

Entra aqui la nota en la explicacion de las razones que asisten para
no ceder el territorio entre el Bravo y el Nueces, que jamds ha pertene:
cido al Estado de Tejas y que forma para México su natural frontera
que ningun pueblo puede consentir en abandonar. Respecto de Nuevo-
México, sentimientos de honor y delicadeza mds todavia que un cdleulo
de intereses, impedian acceder & su desmembracion. En cuanto & las
Californias, si quedaba & México la Baja, le era indispensable conservar
una parte de la Alta, pues de otra manera aquella penfnsula quedaria
gin comunicacion por tierra con el resto de la Repiblica. Acerca de la
concesion del paso libre por el istmo de Tehuantepee, decia la nota:
“Verbalmente hemos manifestado 4 V. E. que hace algunos afios estd
otorgado por el gobierno de la Repiblica & un empresario particular,
un privilegio sobre esta materia, el cual fué luego enajenado con auto-
rizacion del mismo gobierno 4 sibditos ingleses, de cuyos derechos no
puede disponer México.” Despues de hacer notar que la negativa par-
cial de cesion de territorio no procedia de sentimientos de aversion por
causa de la guerra, sino que descansaba en consideraciones dictadas
por la razon y la justicia, se decia: ‘‘La paz entre ambos paises queda-
rd mds sélidamente establecida si una potencia amiga (la Inglaterra)
que tan noblemente ha ofrecido sus buenos oficios 4 México y los Esta-
dos-Unidos en la presente contienda, se prestara ahora 4 otorgar su
garantia para la fiel guarda del tratado que se ajuste. El gobierno de
Mégxico entiende que seria muy conveniente solicitar esa garantfa.” La
nota termina diciendo:

“‘La obra buena y saludable de la paz no podrd, en nuestro juicio, lle-
varse 4 feliz término si cada una de las partes contendientes no se re-
suelve & abandonar algunas de sus pretensiones originales. Siempre ha
sucedido esto, y las naciones todas no han dudado en tales casos hacer
grandes sacrificios por apagar la llama asoladora de la guerra. México
¥ los Estados-Unidos tienen razones especiales para obrar asi. No sin
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rubor debemos confesar que estamos dando & la humanidad el escdnda-
lo de dos pueblos cristianos, de dos Repiiblicas que al frente de todas
las monarqufas se hacen mituamente todo el mal que pueden, por dis-
putas sobre limites, cuando nos sobra tierra que poblar y cultivar en e
hermoso hemisferio en que nos hizo racer la Providencia, Nosotros nos
atrevemos 4 recomendar estas consideraciones 4 V. E., dntes de que to-
me una resolucion definitiva gobre nuestras proposiciones.”

Nota y contraproyecto fueron presentados 4 Trist en la 5% y tltima
conferencia, el 6 de Setiembre, ‘‘Reunidas ambas comisiones, dice el
Protocolo, 4 1a hora sefialada, ! los comisionados mexicanos manifesta
ron que, en virtud de sus nuevas instruceiones, presentaban con la cor-
respondiente comunicacion un contraproyecto que deseaban tomara el
Sr. Trist en consideracion. Leido que fué, el comisionado norte-ameri-
cano manifest6 ser inadmisible, y que, en consecuencia, tenia el senti-
miento de decir que consideraba rotas las negociaciones y aquella la il
tima reunion; y que remitiria oportunamente su contestacion por eserito
4 la comunicacion con que se le habia presentado el contraproyecto.”
Los comisionados mexicanos dijeron al gobierno en su 1iltima comunica-
cion, fecha 7 de Setiembre, que el 6 habian entregado 4 Trist contrapro-
yecto y nota, y agregaron: ‘‘Sin nueva discusion, ofrecié contestar para
hoy, y lo ha hecho, en efecto, con el oficio de que es copia el mimero 3,
£l pone término 4 la comision con que se sirvié honrarnos el supremo
gobierno, si bien de un modo contrario al que sinceramente desedbamos
y hemos procurado en toda la negociacion.”

Entiendo que no llegé 4 publicarse la respuesta de Trist de que aqui
se habla; pero tengo 4 la vista el borrador de su traduccion castellana
hecha por el secretario de nuestra comision, y diré dos palabras acerca
de tal documento. ‘

Circunscritas las facultades del comisionado norte-americano, respec-
to de Ifmites, 4 lo que propuso como reforma del articulo 42 en calidad
de wultimatwm, repetia que estaban terminadas las conferencias y que la

conciliacion era imposible por enténees. Pero, inconforme respecto de

los términos-en que la comision mexicana habia planteado la cuest.ion;’
procedia 4 fijarla 4 su manera.

La guerra, dice en sustancia, comenzé con motivo del territorio do
Tejas, parte integrante ya de los Estados-Unidos, en virtud del acta de
anexion del mismo Tejas y del acta de admision del congreso norte-ame-

1 El sébado 4 se avisé & Trist que la 5% conferencia tendm Tngar el Iines 6 4 las do-
ce del dia.
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ricano; pero de aquf no se deduce que desistiendo de Tejas México me-
diante indemnizacion, cese la guerra ¢ desaparezca todo motivo de con-
tinuarla, ni que los demds territorios en cuestion solo pudieran ser ad-
quiridos por conquista 6 por compra.
. La poblacion de Tejas se compuso principalmente de emigrados de los
Estados-Unidos invitados por México bajo las garantias de la constitu-
cion de 1824. Derrocada €sta pocos aflos despues, la poblacion, como
(e raza inglesa, celosa de sus derechos y libertades, se rebel6 4 causa
de ello y triunf, naciendo de aquf la repiblica de Tejas. Despues de re-
conocida por las principales potencias, solicité y obtuvo su admision en
‘la Confederacion de los Estados-Unidos, y contrajeron éstos la obliga-
cion de defenderla. Mas, para defender un territorio se necesita saber
cudles son sus limites. Tejas habia fijado por si misma los suyos hasta
¢l Bravo. ‘‘Su derecho para insistir en estos limites es igualmente bue-
‘no € idéntico en todos respectos al derecho de México para insistir en
cualquiera otra linea divisoria; y tal derecho existe segun un principio
de la ley internacional demasiado bien establecido para admitir disputa
6 duda, independientemente de la cuestion de cudl ha sido 6 podido ser
¢l verdadero limite de Tejas cuando formaba parte de la Repuiblica me-
xicana. Con referencia 4 aquella época, los comisionados mexicanos afir-
~man que el territorio comprendido entre el Nueces y el Bravo nunca ha
formado parte del Estado de Tejas. Pero, aun suponiendo que esto sea
-exactoy de ninguna manera afectaria los derechos del pueblo de Tejas
al concluirse la guerra 4 que se ha visto forzado, ¢ insistir en aquellos
lmites que pueda considerar indispensables d su seguridad futura,”
En resiimen, Tejas y México han estado varios afios en guerra, y para
Jla cesacion de ella tienen igual derecho 4 exigir la fijacion de los limites
& su juicio mds justos y adecuados. Si México sostiene que ningun pue-
‘blo puede consentir en abandonar su frontera, y de aqui deduce sus de-
‘rechos al territorio entre el Nueces y el Bravo, considerando insuficien-
te 4 su seguridad el segundo de dichos rios por sf solo, ‘‘Tejas, por su
‘parte, tiene igual derecho para apelar al mismo principio.” Si es insufi-
~ciente para la seguridad de México un ancho y caudaloso rio como el
Bravo, je6mo se pretende que sea suficiente para Tejas el pobre rio de
- las Nueces?
~ Tal era sobre limites la situacion de la repiblica de Tejas a.l ser ad-
~mitida en la Union. ‘‘La linea de demarcacion entre las dos repiblicas
(México y Tejas) ha sido borrada por la guerra, y es necesaria la con-
“eurrencia de ambas para su restablecimiento, 6 para el establecimiento
~de otra linea que sefiale sus mituos limites.” El congreso norte-ameri-
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por conquista se entiende la retencion del territorio que un vecino for-
zado por otro 4 la guerra y despues de agotar los medios de conservar
la paz, se ha visto en la necesidad de ocupar, enténces el titulo de con-
quista es titulo 4 que puede apelar cualquier individuo de la gran fami.
lia de las naciones con la certidumbre de que serd considerado bueno
por el tribunal 4 que todas estdn igualmente sometidas. Con el tiempo
y calmadas las pasiones, los Estados-Unidos apareceran con el cardcter
de un conquistador generoso que libremente ofrece devolver posesiones
valiosas, 4 costa de sangre y dinero adquiridas en la prosecucion de una
_ guerra en que entrd con suma repugnancia, y que al insistir en su dere-
cho respecto de una parte de sus conquistas para retenerla, procurd
conciliar tal derecho con los intereses de su contrario, haciéndole ménos
gensible la pérdida con la oferta de una ayuda pecuniaria de que tanto
necesitaba su exhausto erario, y que era mucho mds importante 4 su
bienestar que el recobro de lejanos y despoblados territorios en que su
autoridad habia sido estéril y nominal,

Tales son la sustancia y los principales pasajes de la nota de Trist, de
que es raro que nuestros publicistas no se hayan ocupado con la aten-
cion y el empefio debidos 4 un documento oficial que resume y expone
con toda claridad lo que los Estados—Unidos juzgaron y proclamaron
razon suya para la guerra; y que patentiza al mismo tiempo la justicia
de México y fundard un dia el fallo de la historia en esta cuestion, solo
de hecho resuelta por el triunfo del fuerte sobre el débil. Si dntes de re-
cibir la expresada nota no hubiera ya cesado de hecho la comision me-
xicana, el saber y la l6gica de Couto habrian dejado maltrecho al nego-
ciador enemigo con solo fundar, desarrollar y contestar razonadamente
estas preguntas: Primera: si en el pacto entre México y sus colonos de
Tejas medi6 la cldusula de la perpetuidad de la constitucion de 1824 pa-
ra que su caida pudiera ser causa legitima de rebelion;* 6 sila raza an-
glo-sajona por su apego 4 las instituciones libres se halla fuera de las
reglas que rigen 4 la comunidad humana. Segunda: cudl era el princi-
pio de la ley internacional que autorizaba 4 Tejas 4 ensanchar sus anti-

guos limites hasta el punto que pudo considerar indispensable 4 su se-
guridad futura y 4 costa de la propiedad ajena. Tercera: qué analogfa
cabe entre la resolucion de México de mantener sus antiguos limites
por el derecho y el deber de la propia conservacion, y la resolucion de
Tejas de ensanchar los suyos d su capricho invocando el mismo dere-

1 Principio andlogo al de Trist invocaron en el pafs vecino los Estados del Sur al
aholirse la institucion de 1a esclavitud, y ya hemos visto el caso que la Uniont hizo de ello,
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cho. Cuarta: si el estado de guerra entre México y Tejas habia borrado
su linea divisoria; si la Union admitié 4 Tejas con los limites que ésta se
habia asignado, 4 reserva de determinar aquella de acuerdo con Méxi-
co su verdadera demarcacion, que no podia sin tal acuerdo ser vélida;
si el acuerdo no se habia realizado y, de consiguiente, segun el criterio
de Trist, no existia linea divisoria entre México y los Estados-Unidos
cuando nuestras tropas atravesaron el Bravo, je6mo pudo el gobierno
norte-americano dar por invadido su territorio? ;En qué se fund6 para
sentar que tomaba la ofensiva nuestro ejército, cuando no habia salide

de terrenos que siempre habian estado mds acd de Tejas y que cualquier

tribunal internacional habria declarado todavia pertenecientes 4 Méxi-
co? Quinta y ultima: la atenuacion en las explicaciones dadas acerca de
la acepcion en que se toman por Trist el acto de la conquista y el carde-
ter de conquistador; esa atennacion que se reduce, en suma, 4 que la
conquista era parcial y 4 que con ella se nos hacia bien y buena obra
Jpuede alterar en sustancia el hecho por €l reconocido y proclamado de
que los Estados-Unidos d tétulo de conquista se apoderaban de una par-
te de nuestro pafs? Ménos malo y mds digno habria sido decir lisa y lla-
namente que, despojado México de su Estado de Tejas y negdndose 4
congentir en tal despojo, se trajo la guerra para obligarnos 4 sancionar-
le; y que habiéndonos sido adversa la fortuna en tal guerra, los Esta-
dos-Unidos resolvian utilizar su triunfo ensanchando sus propios limites
y tomando, 4 titulo de indemnizacion de los gastos de esa misma guerra,
mayor territorio del que al principio codiciaron.

Para terminar lo relativo 4 estas negociaciones, solo me falta consig-
nar que la estimacion que mituamente adquirieron y se demostraron log
comisionados norte-americano y mexicanos en sus entrevistas y en sus.
notas, debe haber facilitado mucho la apertura de nuevas pldticas y la
celebracion del tratado de paz algunos meses mds tarde. !~ Respecto de
la conducta de nuestro gobierno en tales negociaciones, justo es agregar
que, si se presté grandemente 4 la critica bajo el aspecto diplomdtico, ni
por un momento di6 mdrgen al cargo —que no dej6, sin embargo, de
hacérsele— de poco celo en favor de los intereses nacionales. Por el con-

1 Trist, asi en su nota & nuestros comisionados como en la reservada que dirigié &
Buchanan, no les escaseaba elogios indudablemente sinceros. Aquellos, por su parte, 56
expresaban asf, en su dltima comunicacion al gobierno: “Réstanos solo decir que en
nuestras relaciones con el Sr. Trist no hemos hallado sino motivos para apreciar su no-
ble carficter; y que, si alguna vez llega f consumarse la obra de la paz, serd por medio
denegociadores adornados de las estimables prendas que, en nuestro juicio, distinguen
6 este ministro,” 3
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trario, hemos visto que el gobierno hasta lo tltimo permanecio fiel 4 su
programa de ‘megociar como si se hubiera triunfado y como quien pue-
de todavia llevar adelante la guerra con ventaja;” y dentro de poco ve-
témos que la parte de ridfculo que esto pudiera reportarle, desaparecié
dos 6 tres dias despues en los campos del Molino del Rey, donde el ejér-
cito invasor debié haber sido derrotado.

El término de las negociaciones era suficiente causa para la cesacion
del armisticio, ‘que Scott prefirié fandar en otros motivos, diciendo con
focha 7 de Setiembre 4 Santa-Anna que los artfculos 7%y 12°y el 3°, re-
Jativos al abasto de viveres y 4 que no se aumentaran los elementos ofen-
givos y defensivos, habian sido violados de parte nuestra. “Estos ata-
ques directos & la buena fe, agregaba, dan 4 este ejército pleno derecho
de romper las hostilidades contra México sin anunciarlo; pero concedo
¢l tiempo necesario para una explicacion, una satisfaccion y una repara-
cion, si es posible; pues de lo contrario, declaro desde luego formalmen-
te, que si no recibo una satisfaccion completa de todos estos cargos dn-
tes de las doce del dia de mafiana, consideraré el expresado armisticio
como terminado despues de esa hora.” Santa-Amna contesté el mismo
dia, negando el cargo de violacion de los citados artfculos de parte del
gobierno mexicano. Las dificultades respecto de viveres para el ejército
contrario se habian debido 4 la imprudencia 6 el capricho de sus agen-
tes; y Secott, por su parte, habia prohibido 4 los duefios 6 administra-
dores de los molinos inmediatos la importacion de harinas en la ciudad.
“Fs falso, decia, que alguna obra nueva de fortificacion se haya empren-
dido, porque uno 4 otro reparo ha servido para restablecerlas en el es-
tado que tenian el dia del armisticio, porque casualidades 6 convenien-
cias del momento habian hecho destruir las obras preexistentes. Muy an-
ticipadas noticias habia yo adquirido del establecimiento de una baterfa
cubierta con la tapia de la casa llamada de Garay en esa villa (Tacuba-
ya) y no habia reclamado, porque la paz de dos grandes repiiblicas no
podia hacerse depender de cosas graves en sf mismas, pero que valen
poco respecto del resultado en que se interesan todos los amigos de la
humanidad y de la felicidad del continente americano,” Hablaba en se-
guida de la violacion de templos y de mujeres, robo de vasos sagrados,
profanacion de imdgenes y saqueo de pueblos ocupados por las tropas
enemigas, acerca de cuyos hechos tambien habia guardado silencio por
10 entorpecer la negociacion. ‘Mas no insistiré en ofrecer apologfas,
porque no se me oculta que la verdadera, la indisimulable causa de las
amenazas de rompimiento de las hostilidades que contiene la nota de
V. E., es que no me he prestado 4 suscribir un tratado que menoscaba-
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mente no &olo el territorio de la Repiiblica, 8ino tambien

via considerable
esa dignidad y decoro que las naciones defienden 4 todo trance. Y sies
4nimo de V. E., suya serd

tas consideraciones no tienen igual peso en el
la responsabilidad ante el mundo, que bien penetra de parte de quién
est4 la moderacion ¥ la justicia,” Con este otro parrafo terminaba la no-
ta de Santa-Anna: ‘Yo me Jisonjeo de que V. E. se convencera en me-
dio de la calma, del fundamento de estas Tazones. Mas si, por desgra-
otexto para privar 4 la primera ciudad

cia, no se buscase Mas que un pr
del continente americano de un recurso para la parte inerme de su po:
no me restard otro me-

blacion, de librarse de los horrores de la guerra,

dio de salvarla que repeler la fuerza con la fuerza, con 1a decision y ener-

gia que mis altas obligaciones me prescriben.”

Tales fueron las dltimas comunicaciones cambiadas dntes de renovar:
se la lucha. Acerca del contenido de ellas, bueno es recordar que Seott
go habia dado por satisfecho con las explicaciones de nuestros comisio-
nados acerca del tumulto de 27 de Agosto, ¥ que las autoridades mexis
canas siguieron protegiendo el envio de viveres al campamento norte-
americano. En mi opinion, el artfculo 3° del armisticio habia sido infrine
gido por ambas partes, ! 10 cual se explica sabiendo que el fin principal

¢ inmediato de Santa-Anna al procural la tregua, fué el de la reorga-

nizacion de sus tropasy elementos defensivos; ¥ calculando que un fin

anslogo no habria podido ser ajeno de Scotb despues de 1o mucho que
gufrié tambien su ejéreito en las jornadas de 19y 20 de Agosto.

1 Lo del establecimiento de baterias norte-americanas por el rumbo de Tacubaya con-

tra Chapultepec, se tenia por indudable. ‘
Por nuestra parte, ol 22 de Agosto 86 mandé reforzar la linea do fortificaciones desds

1a gavita te, hasta la do Peralvillo. E124y el 28 fueron
reforzados con trop Tomés y Chapultepec. E1 29 se previno & Don
Juan Alyarez que enviara un destacamento de caballeria & Cuautitlan 4 recoger 4 los dis:
persos de Padierna que alli s habian reunido. E130 una pieza de & 16 que habia en Ché-
pultepec 58 traslado & la garita de Santo Tomés. Bl 3 do Setiembre se envio & Chapul-
tepec considerable contidad de madera para blindajes y banquetas, ¥ 100 operarios que
el dia 4 empezaron & colocar 1a bangueta de vigas en toda ]a muralla 6 recinto del hos-
que. Por ltimo, el 6, un dia 4ntes de la nota de Scott, era situada la brigada de Leon
en Chapultepee, y 5@ prevenia & D. Juan Alvarez que con Su division de caballerfa se

trasladara de Guadalupe & Tacuba.
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LA OPINION RESPECTO DE LA PAZ.

El partido de la guerra y una nota de Otero.—El Estado de México

Acusacion de Gambo
: a contra Sant — Disposici
rativos militares. OrATa o Disosiiones | Ieed;

B : ;
L vzlsirz: :ﬁzg:lo: de mi ‘anterior capitulo me impidié abrazar en ¢l
e entablad(; ednatul almente'se relacionan con las negociacio-
RNy asu llllranu.a el primer armisticio; asi como algunos
[ Gt que (')s‘ dias, y las principales disposiciones de nues-
i i n prev1s1o-n del rompimiento del armisticio y que pre-
|k S?Za;i (;).pex(‘iaclones de guerra. Voy, pues, 4 consignar
J—, deicg lo, para quedar expedito en la relacion de los
| e ey y Chapultepec y de la entrada del enemigo
No obstante la Iarga y::)ll.orosa série ded
ot rie de descalabros sufrido
o g::f;g?e(izzdg Il’e;lcl) Alto y.la. Resaca hasta Padierna y C:url)'?llt‘;:::-
| by eo a.so patriotismo que por ignorancia de los elemen’-
———— If d1‘ 11ntereses personales de mala ley, clamaba en favor
| sinbnten e la guerra, habia en el sentido de ella un partido
za se hallaba el misfl(l);n g:s:zo zzszlos'del ?ilen;ento itz
- 9 AR, ino de hombres verdader:
gze ; n::)s I?:bit:go:;os ?,olores politicos, y de la masa de las po:)l:ggzzz
i eXtran.g(?rm}entado toc}avia los males de la invaéion ydela
P agrav;) 1a,T 6 que,-lfostxgadas por ellos, aspiraban 4 vengar
| sl s.. : .endencw, tal en nuestros dias de mayor infortu-
e tV)'ln' dlda.d que hc.mra 4 México, como le honrard siem-
o g e d e que §u ejéreito, no obstante defectos de orga-
patentisimos, 4 otro dia de cada derrota suya se presentégde

q )

Las 'd . .
resumi(li azas y aspiraciones del verdadero partido de la guerra fueron
representari; eipuestas en aquellos dias por el Lic. D. Mariano Otero
e del Estado de Jalisco en el congreso general, en cOmuni’
’ -




