
DISERTACION 

SOBRE BIE1'ES ECLESU.STICOS, 

...... Oslendile mihi numisma census ...... ¿ C11j1u cst 
imago hrec? Caua,'1s ..... Reddüe ergo qure s1111/. Cre1a-
1is, CtI',,sad,; rt qure sunt Dei, Deo. 

S. M.l'JTU., C, XIII, v. t9, 20y 21. 

1. La materia de rentas cclesiaslicas, muy facil para los 
que pretenden tratarla por los verdaderos y solidos prin
cipios del Evanjelio y del derecho comun , se vuelve un 
caos de oscuridades y dudas para los que de ellos se apar
tan desnaturalizando las cuestiones , y derramando sobre 
ellas las tinieblas y confusion que siempre han sido la con
secuencia inevitable del estravio de las ideas. El espirito 
de partido, como sucede frecuentemente en cucsliones 
de cuya resolucion penden grandes y poderosos intereses, 
se ha mezclado de tal modo en la presente, que cuando la 
tratan los escritores no puede leerse el pro y el contra <le 
sus producciones sin probar la sensarion mas d<•sagratlablr 
dr faslidio. 

l. 



1i8 CREDITO runuco. 
~- Si hubiese de creerse al Clero, los bienes temporah•s 

que disfruta son de origen divino, y los posee por un d,•
recho iguai; puede adquirirlos sin autorizacioo, sin con
senlimieoto, y aun con positiva repugnancia de los gobier
nos civiles: una vez que los ha hecho suyos, no le es licito 
enajenarlos ni perderlos, y deben quedar para siempre en 
su poder exentos de la potestad civil en su administra
cion e inversion. Tao eslrañas pretensiones se hallan con
trabalanceadas por otras que no lo son menos, aurn1ue 
por un rumbo opuesto. Los enemigos del Clero ( enten
diendo por esta frase los que no quieren que haya relijion 
ni culto) pretenden que este no debe poseer nada ni tenet' 
de que subsistir, pues reputando su ministerio como inutil 
y pernicioso a las naciones, no quieren ver en los que lo 
ejercen sino una carga pesada para el publico, y una reu
nion de impostores, a proposito solo para mantenel' al 
pueblo en el embrutecimiento y esclavitud que traen cou
sigo la superslicion y el fanatismo. Como ambos parlidosse 
hao fijado en los estremos, sus escritos se hallan atestados 
de errores groseros, de declamaciones vagas, y de preten
siones ridículas llevadas hasta el csceso y la estravagancia. 

3. La lucha entre la impiedad y la superslicion que han 
provocado en mucha parle los escesos del Clero, existió 
en Europa desde el establecimiento de la reforma, pero 
de un modo solapado hasta la revolucion de Francia en 
que se hizo ya publica: desde entonces los impíos y los fa
nalicos se han hecho la guerra mas cruda en todas parles, 
siendo alternativamente vencedores y vencidos, causando 
siempre el triunfo de cualquiera de estas sectas, iomensos 
males a la sociedad y a la relijion. A Mejico le ha llegado 
su vez de constituirse en campo de batalla donde se han 
disputado el lriuofo estos detestables partidos: los faoali
cos se hallaban en posesiou de mandarlo lodo desde el es
lahlecimicoto de la colonia hasta fines del siglo pasado, 
en que aparorieroo por primera vez los filosofas a dispu
tarles la posesion en que habían estado por tao dilatado 
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periodo de tiempo. A estos íué facil convencer el oin~nu 
rundamento de las pretensiones del lllero: como ellas eran 
escesivas, no pudieron sostener el aparato de razon con 
que fueron furiosamente batidas: y como por_ otra parle 
se babia hecho creer a los habitantes de MeJ1co que las 
bases fundameolales de la relijion y !as pretensiones drl 
Clern eran una misma cosa, de aquí provino que desacre
ditadas estas , aquellas no pudieron sostenerse, y vinieron 
abajo, haciendo la impiedad grandes progresos, basta <'I 
caso de ponerse en poco tiempo en estado, no solo de de
fenderse, sino de luchar ventajosamente y derrocar a su 
enemigo. Pero esta derrota lo fué no solamente de la su
perslicion, cosa que ciertamente habría si~o un gran b'.e" 
para el país , sino que trajo consigo la ruma de !ºs prrn
cipios relijiosos en una gran parle de la poblac,on, mal 
muy grave en el orden publico. ,. .. 

4. Cualquier mejicano, amanto verdadero d'C la rc.,Jwn 
de Jesucristo y de la prosperidad de su patria , debe ha
llarse vivamente interesado en sostener la una y la otra. 
Sin relijion ni culto, no puede haber sociedad ni mo,·al pu
blica en ningun pueblo civilizado; pero la relijion lampo
ro puede existir ni ser amada cuando se pretende confun
dirla con los abusos de la superslidon, con la ambicion y 
fodiciadelos ministros del altar.Así es que se hace uo ser
vicio a la relijion misma en separarla de todo esto, bacien
dola aparecer en su nativo brillo y esplendor. Como lo que 
principalmente ha dado preleslo a los impíos para desa
creditarla ba sido el enorme abuso que se h#beeho de las 
rentas eclesiaslicas y las exorbitantes pretensiones del 
Clero sobre esta materia, quien ponga en claro que la re
lijion no es complice en nada de esto , deja a sus enemigos 
casi del todo desarmados; y al mismo tiempo establece 
solidamenle los derechos civiles de las naciones y gobier
nos, y con ellos la prosperidad publica. Este servicio se in
tenta prestar con la presente Disertacion, y al efecto so 
examinará 1•n ella, primero:¿ Cual es la naluraleza y mi-

12. 





c1am1ro ¡,1,;m.u:o. 

lll's que por su aplicacion se denominan eclesiaslicos, 
pues todos ellos consisten en moneda o cosa que lo valga : 
sin embargo, esta denominacioo de eclesiaslicos ba sido 
la base de las pretensiones del Clero que ha querido ESPI

urru,L1ZAR lo que la razon, el Evanjelio y los Padres de la 
Iglesia persuaden ser material. Al efecto ha introducido 
una cueslion que aunque parece puramente especulativa, 
no lo es: de la palabra eclelia,tico,, aplicada a los bienes 
destinados al culto, se ha querido inferir que se e,piritua
lizaron, y de semejante trasformacion se desciende a su 
independencia de la autoridad civil y aun derecho di\'ino 
para poseerlos, administrarlos y adquirirlos sin interven
cion ninguna del poder publico. Asi es que cuando los pa
tronos de estas pretensiones se ven muy eslrecbados con 
la razon, el Evanjelio y las autoridades que penmadrn ser 
de su naturaleza temporales los bienes de que tratamos, 
apelan al absurdo de decir, que desde que pasaron al do
minio de la Iglesia variaron de naturaleza, y de consi
guiente dejaron de ser temporales. Para , desalojarlos, 
pues, de este u!Ulno atrincheramiento, bastará simple
mente el examinar que es lo que quieren decir cuando 
aseguran que tales bienes se hao espiritualizado. El simple 
aualisis del concepto que debe corresponder a esta pala
bra, basiará para persuadir que cuando la usan, o dicen 
un notable desproposito, o nada que pueda favorecerlos; 
porque si ella ,aplicada a los bienes que tienen por objeto 
la conservaciou del culto, quiere decir que estos han va
riado de naturaleza, dejando la temporal ,1ue tenían, y 
adquiriendo otra nueva espiritual, este es un absurdo que 
no merece ni necesita ser impugnado: ademas de la imposi
bilidad <1uc envuelve en si mismo uo concepto tau mons
truoso, cual es el que supone el cambio de la esencia de 
las cosas, si por imposible se hubiera realizado, es decir, 
si los bienes de que tratamos hubiesen perdido su natura
leza temporal y adquirido una nueva espiritual, por ,,1 
mismo caso dejarían de ser otiles para el snslculo de los 
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minislros, y parn la conservaclon del culto, cosas ambas 
de su naturaleza materiales. ¿ Ni quien podrá dudarlo 
!'uando es de noloria evidencia que no se ha verificado tal 
cambio en la naturaleza de estos bienes, pues quedan 
siempre los mismos que eran antes, despues de su aplica
•·ion a los gastos del culto 1 Resta pues que cuando los de
fensores de las pretensiones del clero aseguran que sus 
bienes se han espiritualizado, solo quieren decir que han 

· sido destinados a objetos que so terminan a cosas espirt-
luales, y entonces nada añaden a lo que todo el mundo 
sabe, y de lo cual nada puede dedurirse a su favor, sino 
el derecho que es comun a todas las corporaciones civiles 
que se hallan habilitadas para adquirir bienes temporales. 

8. La Iglesia puede considerarse bajo de dos aspectos, o 
~orno cuerpo mislico, o como asociacion politira: bajo e1 
primer aspecto, es la obra de 1esucrislo , es eterna e in
defectible, eleruamente independiente de la potestad 
temporal: bajo el segundo, es la obra de los gobiernos ci
" iles, puede ser alterada y modificada, y aun pueden ser 
abolidos los privilejios que debe al orden social, como los 
de cualquiera olra comunidad política. La verdad de estas 
nociones se hará patente a todo el que considere y sepa 
dMinguir las dos epocas mas notables que ha tenido y se 
bollan bien caracterizadas en su historia; la primera antes 
de Constantino, y la segunda despues que este príncipe 
hizo profesion publica del cristianismo. En la primera solo 
existía el cuerpo místico de la Iglesia; se predicaba la pa · 
labra divina, se administraban los sacramentos, se deci
<liau las cuestiones de fe y coslumbres, se separaba de la 
comunion de la Iglesia al hereje pertinaz, y se arreglaba 
todo lo perteneciente al modo y forma con qoe se debía 
dar culto al ser supremo. Esto , y solo eslo, era lo que ha
cia la Iglesia en aquella epoca en que solo existía como 
cuerpo mistieo. Cuando Constantino se convirtió al cris
tianismo, la Iglesia apareció ya como comunidad politica: 
eulooces empezaron sus ministros a adquirir bienes, a 
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tener un foro esterior y jurisdiccion coactiva, a disfrutar 
el derecho de imponer a sus subditos ciertas penas tem
porales, y obligarlos por la fuerza a someterse a ellas; en
tonces finalmente adquirieron las comodidades, honores y 
distinciones civiles de que actualmente disfrutan. 

9. De lo espuesto se deduce que los unicos derechos que 
a los ministros de la Iglesia corresponden de un modo in
defectible, son los que disfrutaban en la primera epoca en 
que no existiasino como cuerpo mistico, y que pueden per
der sin detrimento ninguno de la relijion los que adquirió 
en la segunda en clase de comunidad politica; pues cuan
do 1esucristo prometió que su Iglesia seria eterna e inde
fectible, estofuéasegurandoal mismo tiempo queso reino 
no era de este mundo, que no babia venido a fundar un 
i~p~rio civil, y que sus promesas se terminaban al cuerpo 
misbco que era la obra de su padre celestial, no a la co
munidad polilica creada por los gobiernos civiles, los reyes 
y los emperadores. 

!O. Establecida esta distincion, sin la cual no se puede 
dar un paso acertado en materia en que se bailan tan com
plicados los derechos civiles y relijiosos, solo nos resta 
examinar por cual de ellos posee el Clero los bienes tem
porales que disfruta, y con esto despues de haber fijado la 
naturaleza de semejantes bienes, se habrá hecho patente 
su orijen, y la autoridad a que se hallan sujetos; pues si 
le perteneceu por derecho civil , estan y deben perma
necer sometidos a la autoridad temporal; mas si por el 
contrario la propiedad de ellos Je viene del derecho divino 
P~•i!ivo, y le corresponde bajo el aspecto de cuerpo 
m,stico, deben ser enteramente independientes de aque
lla, Y sujetos esclusivamente a la autoridad de los pasto
res. Que los ministros de la Iglesia tengau un derecho in
disputable para exijir sus alimentos de los fieles a quienes 
prestan el servicio espiritual, es una verdad tan clara que 
nadie puede disputarla. Por derecho natural cada cual de
be vivir del fruto de su trabajo, y es de rigurosa justicia 
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que sus fatigas y servicios sean recompensados por los que 
de ellos reporten alguna utilidad. Pero no es esta la cues
üon de que aora nos ocupamos; este derecho que S. Pa
blo sostiene y atestigua, es el personal de cada uno de los 
ministros, y no el comun del cuerpo entero de la Iglesia 
de que tratamos : asi pues de aquel no se puede inferir 
este; la cueslion que debe instituirse es;¿ Sila Iglesia con
siderada como cuerpo mislico tiene derecho, y cual, a 
poseer algunos bienes? ¿de quien puede exijirlos? ¿y en 
qué hayan de consistir? 

1 1. Si por la palabra bienes se entiende las oblaciones vo
luntarias de los fieles, destina~as, no a formar un fondo 
ad ministrable, sino a consumirse precisamente en el sus
tento de los ministros del eolio y en los gastos anexos a 
el, no hay duda que la Iglesia aun considerada como cuer
po mistico, tiene derecho a poseerlos. Los ministros son 
hombres como los demas, necesitados del sustento, y el 
cullo esterior se rinde p01· acciones materiales que supo
nen gastos de su genero. La Iglesia basta la conversion de 
Constantino fué solamente cuerpo místico, y con todo 
poseyó este genero de bienes sin disputa ni oposicion : ni 
podia ser otra cosa, pues no estaba en el orden de lapo
sibilidad ni de la justicia, el que los pastores no comiesen 
ni bebiesen, o el que los fieles abandonasen en la primera 
de sus necesidades a los que les prestaban tan interesante 
servicio ministrandoles el pasto espiritual.1esucristo ba
bia destinado a ludas, uno de sus apostoles, para rec•u
dar las limosnas de los discipulos que las daban para sus
tentarlo, y los apostoles luego que se dispersaron por el 
mundo y se aplicaron al ejercicio de su ministerio, desti
naron a los diaconos a ser depositarios y recaudadores de 
las ofrendas de los fieles, para que estas fuesen invertidas 
en el sustento de los ministros y en el socorro de los nece
sitados, pues los gastos del culto por entonces eran pocos 
o ningunos. 

12: La historia de los primeros tres siglos de la Iglesia 
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q~e precedieron a la conversion de Constantino, "º mi
mstra ~n solo ejemplo de que los eclesiaslicos poseyesen 
otros b1ene_s. Los mas fervorosos entre los fieles vendían 
todos sus bienes, y ponían el producto a disposicion de los 
apos_t~les o de los obispos sus sucesores, 110 para que los 
adm101strasen, pues esta palabra importa transmutacion 
(fue es ?'?un genero de negocio, sino para que tales cuate; 
los rec1b1an, los deposilasen en sus arcas, y despues los 
sacasen para distribuirlos entre los pobres y los ministros. 
Los menos fervorosos retenian el todo de sus b' • 

d
. ienes, y 

acu tan a sus ministros con oblaciones parciales que t .. 
el · d . ema11 

mismo estmo y objeto. Jamas los .primel'Os discípulos 
de Jesucristo exijieron nada de los fieles, ni se podr~ ci: 
lar u~ solo ejemplo que lo compruebe' pues el caso dP 
Anan,as y Safira que se refiere en los hechos de los apos
to!es de haber sido castigados con una muerte violenta l' 

milagrosa por la ocultacion de una parte de sus bienes n~ 
~ué po_rque quisiesen _retenerlos' o se reusasen a pres;ar
os, smo porque habwndolos ofrecido voluntariamentf' 

desp,~es ~rataron de engañar a san Pedro, ocultandole un~ 
parte' as1 e_s' que_ lo que en ellos se castigó fué el engafio, 
Y no la resistencia a desprenderse de su fortuna en obse
qmo de la ~glesia. Esto, y no mas, es lo que puede decir
se,! se advierte a la simple lectura del testo sagrado•. 

'·!· _Por lo demas, Jesucristo repilió constantemente que 
su 'e~no no era_ de es_te mundo, y de consiguiente que no 
pemha su _subs1stenc1a de las rit¡uezas; que son la base 
de los gobiernos tempr,rales. Mas ciar amen le se esplicó 
cuando la madre de los apostoles Santiago y S. Juan, soli-

· Yir autem quidam nom · • • 
. tnt ✓..nama, cum Saphint uxo"e sua vend"d'l 

ay, um,et fmudatntde prelio a~l'1 con.scia auxore sua: tl offuens m·;e: 
¡1"ªm~m. adptllesopostolorum po.mil. Dixlt autem Petnu :Ana:ia cur 

1
~ntuo'.t ;afanas coi· tuum, mentiri te apiritui sancto e, froMare d '. i·t• 

1 t
a~, í. N~t1ne ,i1ane11s /íl.1í ma11ebat et ot11umdatum in lua. tl'Oi p:es

tl e Q1M,·e po • e • 
, 

0
·. 41ª 4 1111 carde luo limic nrm? N<:n1 ts mentitus homiT1ib1's 

lt'u ,o. ACI. Ap., cap. "·; I¡ 2, 3 et... . 
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ciló para ellos honores y comodida~es temporales, pues 
entonces repelió semejante solicitud asegurando que ella 
era enteramente eslraña a su ministerio. En fin, se nece
sita no tener el conocimiento mas superficial del Evanje
lio, ni del caracter de la divina relijion que instituyó Je
sucristo, para asegurar que le es necesario el contar con 
otros bienes distintos de las oblaciones voluntarias de los 
fieles, en frutos o valores que deban consumirse inmedia
tamente en el sustento de sus ministros. Lo mismo acre
dita la historia de los Apostoles y de los Pastores que les 
sucedieron en los primitivos siglos de la Iglesia. Ninguno 
Je los diaconos que entonces eran los economos, compra
ban, arrendaban ni veodiao fincas, cobraban reditos, ni 
pos,•ian capitales: tampoco demandaban a los deudores, 
pues no tos tenían; y S. Lorenzo, que sufrió martirio por 
no entregar el deposito de las limosnas, en nada se parecía 
a los jueces hacedores ni a los de obras pias que actual
mente tenemos. Esto prueba que la Iglesia puede existir 
en tocia su pureza y esplendor, como existió entonces, sin 
la posesion de los bienes temporales : pues en el idioma 
, ulgar y en el forense, no son conocidos bajo el nombre 
de tales las limosnas en cuya clase deben contarse las 
obla<iones de los fieles destinadas a consumirse en el sus
leuto delos ministros del culto. Asi se halla la Iglesia en el 
dia Pn los países en que el catolicismo es admitido, pero 
no reconocido como relijion dominante, y nadie dirá que 
le falle nada 1 ni sea por eso menos perfecto. 

1\. ¿ Y de quien podrá exijir la Iglesia considerada co
mo cuerpo mislico,las oblaciones que en razon de tal le cor
responden? ¿Será acaso de los fieles en particular, o de los 
gobiernos civiles! Esta cuestion no deja de ser importante, 
por mas que a primera vista no lo parezca, pues el clero 
pretende que los gobiernos estan en obligacion de apoyar 
con la fuerza esterior la posesion ele sus bieues y el cobro 
de sus rentas, apremiando a los ciudadanos y snbdilos al 
cumplimi!'nto ele las prol'idcncias dietadas por la antori• 
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dad cclesiastica para el sostenimient~ y adminislracion de 
sus bienes, y alegando poi· fuudamenlo de semejante pre
tension, que no solo los particulares que profesan el cato
licismo son subditos de la Iglesia, sino también los gobier
nos considerados como tales. De aqui proviene el empeño 
que el Clero ha manifestado siempre, de que se convier
tan en delitos civiles los pecados o fallas relijiosas, y de 
que sean castigados con penas temporales, formando un 
cargo por la infraccion ele este supuesto deber a los prin
cipes catolicos que se han reusado a hacerlo. lls necesario 
siu embargo cbuvenir en que esta pretension no solo ca
rece de apoyo en el evanjelio, sino que es al mismo 
tiempo injusta e infundada. Jesucristo como el mismo lo 
atestigua en m111·hos pasajes del Nuevo Testamento, no 
vino a predicar su doctrina a los gobiernos, sino a los hom
bres : ni a conquistar reinos, sino almas para su padre ce
lestial. Tampoco solicitó el apoyo de las potestades de la 
tierra, sino que se dirijió inmediatamente a los particula
res, y los hizo adoptar su relijion, valiendose esrlusiva · 
mente de la persuasion y el convencimiento, o del temor 
de las penas eternas con <Jnc amenazaba serian casliga<los 
los que habiendo oido predicar el evanjelio, reusasen so
meterse a el. 

f.3. Los cristianos de los primeros sigtos tuvieron en este 
punto una couducta exactamente conforme con la de su 
divino maestro. Enviados como corderos en medio de los 
lobos,jamas se dio·ijieron a los gobiernos, a los emperado
res ni a los reyes en demanda de auxilios que sostuviesen 
poi' la fuerza su relijion, ni 1>ensaron jamas que el reu
sarlos fuese un cargo contra las potestades de la tierra; 
muy lejos de eso fueron siempre fieles, y predicaron la 
obediencia a los emperadores que no solo no los auxilia
ban, sino que positivame11te los perscguiao. Aun cuando 
convertidos estos al cristianismo no, solo ofrecieron, sino 
que aplicarnn su fuerza temporal para apoyar las providen
cias de la Iglesia, los padres mas celebres reusaron esta 

1 
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coopcraclon como perjudicial a la Iglesia misma. Podr~an 
citarse muchos pasajes de S. Juan Crisostomo, S. Agustrn, 
y s. Jeronimo en comprobacion de esta verdad, p~ro bas
taran por todos los de S. Cipt'iano, Concilio Sard,c~nse, 
s. Juan Crisoslomo y S. Hilario de Arles que son terminan
tes en el caso. 

16. s. Cipriano, proponiendose esplicar cuan düerentc.5 
eran los sentimientos que dirijian a los sacerdotes de la Si
nagoga, de los que deben animar a los de la Iglesia de J~su
cristo en cuanto al modo de conducirse con los refractarios, 
considera una y otra sociedad por sus principios, fundando 
la razon principal de esta düerencia en que en la Sinagoga 
todo era material y figurado, cuando en la Iglesia debe ser 
toda espiritual y verdad.<> Dios,dice,mandó que sufriesen 
« la pena de muerte los que no obedeciesen a sus sacer
" dotes como jueces constituidos por el ; mas esto pudo 
<< convenir en unos licmpos en que la circuncision era 
" carnal. Pero aora entre los criados que sirven a Dios 
« con lealtad cuando ha pasado a ser espiritual la circun
" cision, a los orgullosos y contumaces se les debe esler
" minar con una espada tambien espiriCual, ecbandolos de 
<> la Iglesia, y dejandolos asi privados de vida, pues la 
« Iglesia que es la verdadera casa de Dios, no es mas que 
ce una, y nadie si no es en ella Jogra salvacion*. )) 

17. Los Padres del concilio de Sardica que declararon 
inocente a san Alanasio de los crimenes que se le impu
taban, cuando suplicaron a Constancio los amparase riel 
furor de los anianos, que prevaliendose de la aceplac10n 
que babia hallado su secta en el animo de este empe!'ador, 
no omilian ningun genero de persecucion para acaba,· con 
los catolicos, se produjeron en estos terminos: « _No pre
« tendemos Oll'a cosa sino la libertad de la creencia, y que 
"de consi~uiente no se nos obligue a contaminarnos con el . . 
" arrianismo, empleando contra nosotros la pcrsecnc10n, 

' s. Cy¡1ria11. Ep. LXII, 
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« las rarreles y los IJ"il•unalcs ron todo el aparato 1M lrr-
1c ror y la inveocioo de esquisilos tormentos. Jesunislo 
u enseñó mas bien que exijió el conocimiento de si mismo, y 
« escitando por medio de prodijlos la admiracion y rrsprlo 
« a los preceptos de su fe, jamas Corzo a nadie a que la 
cr confesase. Si te apelase a una violencia como esta por 
« parte de los catolicos, los obispos serian los primeros que 
« se declararian contra ella, fundados en que Dios sit•mlo 
(( el M"ñor del universo, de nadie necesita, mucho meno., dP 
• un rorazon que se niega á reconorerlc. lliriau que a Dios 
,, no se le ha de querer engailar con ~• disimulo, sino me
ce recersu gracia con una verdadera sumision: qm, si manda 
a que le prestemos nuestros obsequios, no es por sn 11lili

« dad, sino por la nuestra: que no puede recibir !iiino al 
" que se presenta, ni oirsino al que ora, ni marcar por suyo 
« sino al que profesa cordialmente su rclijion. Dirían que la 
u injcnuidad es el (mico eaminopordoude debehusr.ir.~t'lf', 
« que ha de ser conocido por el dilij,•nle estudio de la fr. 
« y que solo puede amarle el que tiene raridad. Añadirian 
« en fin, que se adquiere su agrado con el temor filial, y que 
« el medio de conservarle no es otro que la probidad•." 

18. Estas maximas las inculca tambien S. Juan Criso,to
mo en muchos pasajes de sus obras, principalmente en rl 
<111c sigue: • Debemos pelear coulra los herejes, no para 
« 1>ostrar a los que eslan en pie, sino para levantar a los 
"caidos, porque la guerra que á nosotros nos incumbe no 
,1 es la que da la muerte a los vivos, sino la que restiluy" 
c1 la \·ida a los muertos, coruo que son nuestras armas la 
« mausedumbre y la benignidad. Debemos con lar pues cu 
« esta lucha, no con hechos sino con palabras, por cuan lo 
« prrsr~uimos, no al hereje, sino a la hercjia, y dclrsla
t< mos no al que }'erra, sino al error del rntendimirnto .l 

« daño del corazoo. Fioalmeole debemos estar siempri, 
1c dispuestos a suírir la persecucion, no a perseguir a otros; 

• rra,('j s. llil.irio W,. nd iuu/nnti1m1 A1191ht. 
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« a padecer vejaciones 110 a causarlas. De este modo es ro
ci mo vendó Jesucristo, a sabt:r, clavado eu una cruz, 110 

ce crucificando a nadie • . n 

19. San llilario pondera la delicadera de la Iglesia t'n 
esta parte, y aun hace un coolrasle del estado Oorecienlr 
de la disciplina en los tres siglos qun le precedieron, rou 
el que tenia en su tiempo, en que declinaba ya pnr las opi
niones de algunos obispos a la inobservancia que se ha c,. 

perimeolado de,pues. a Sobre todo, dice, traspasa el ,·ora
" zoo, y bacesallar lagrimas de los ojos, la debilidad de ,¡m• 
C( adolece la generacion preseute con cierras opinion(•s .ih
,, surdas que se van difundiendo, siendo una de f'.IIJas qm• lns 
« hombres deben patrocinar a Dios conciliandose el poder 
« del siglo, para sostener con t•l la Iglesia de Jesucristo. De
• cid me vosotros los obispos que sois de ese modo dept•nsa, : 
«¡,lle qué auxilio se raliau los apostoles, cuando prcdil'a
" bao el evanjelio, o a que magnates de la tierra acudieron 
,¡ para convertir casi todas las n&ciooes de la idolalria, al 
u cullodel verdadero Dios? ¡,Acaso buscaban en los palacios 
"alguna rccomendacion, ruando despues de azolados l es
" laudo en la caree! cargados de cadenas canlaban himnos 
« de alabanza al Señor? ¿acaso se hallaba autorizado S. Pa
" blo roo decretos imperiales, cuando hecho espcctaculn 
" de lodo el mundo, alraia a los pueblos a la Iglesia de Je
ce crisloT ¿Serian tal lez Ncroa, Vespasiano, o Oecio sns 
ce protertores, ron cuyas persecuciones fructificó tanto la 
c1 semilla de la predicacion? ¿ No tenian Josaposloles, romo 
C( nosotros aora, las lla\'cs del reino de Jos cielos, aunqm• 
« ririt~e,, del trabajo dt J.US mano,:, y se ,·ieseo precisados 
a para su srguridad, a celebrar los dilinos misterios en('<'· 
e, naculos y otros p::trajes retirados, y aunque viajando por 
« mar y tierra entre innumerables peligros corriesen lodos 
"los países visilaudo hasta aldeas y cortijos, y esto 
ce tcnicudo conha sí los decretos del st•nado y del f'IHJw-

'~Jnl'I. Jo,m11. l11rh0il. D. S. llirr. 111nrly1·t, 11. 2. tom. 11. 
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« rador? ¿No es cierto que el poder de Dios lriunfaba del 
« furor de los tiranos cuando se predicaba el evanjelio, 
« con tanto mayor denuedo cuantos mas obstaculos se 
« opooiau a que se predicase?Mas aora: ¡qué dolor! a la fe 
« divina se le quiere apoyar con la autoridad humana, y 
« mientras se ostenta engrandecer el nombre de Jesucristo, 
« se trata de menguado su poder. Ya difunde el terror con 
« destierros y prisiones, queriendo que se la crea por fuerza 
, la misma Iglesia que sufriendo destierros y prisiones, es
« tendió antes su fe; ya confina los sacerdotes de las sec
• tas, aquella a quien antiguamente pregonaron sus pro
« pios sacerdotes confinados: ya se lisonjea en fin, de ser 
• aplaudida del mundo, la que unicamente siendo odiada 
« del mundo puede ser grata a su esposo. Cuando a vista de 
• abusos tao escandalosos, comparo la Iglesia de hoy con 
«laque Jesucristo confió a nuestros mayores,no puedo de
• jar de esclamar que ha sufrido la mas lastimosa altera
« cion 11-. » 

20. Tau espresos como los anteriores, bay otros muchos 
pasajes en las obras de estos y otros Padres, que confirman 
no ser los gobiernos los que deben apoyar a la Iglesia, y 
de consignieote no estar en obligacioo de hacerlo, pues 
ella no reconoce sino a los particulares como sus unicos 
subditos: y si no son subdilos de la Iglesia los gobiernos , 
¿como podrá nadie exijirles niogun genero de contribu
cion, rentas o bienes para el sustento de sus ministros? Es 
necesario convencerse que niognn principe ni auloridad 
temporal, por solo el hecho de profesar el catolicismo, 
está en obligacion ele precisar a sus subdilos a pagar los 
gastos del culto que el mismo ha adoptado parlicular
mentc. El fin y objeto de los gobiernos civiles es elde man
tener el orden social, y no el de pro tejer esta o aquella re
lijioo; pues así como seria un absurdo el pretender que la 
Iglesia no pudiese existir sino en una nacion que tuviese 

' llilarius , lib. contra Auxenlimn. 
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tal y determinada forma de gobierno, de la misma manera 
to seria asegurar que no puede haber gobierno sino con 
tal y determinada relijion, Tan ajeno es del instituto y ob
jeto de la Iglesia el conocimiento de la forma de gobierno 
que tengan las naciones a que pertenecen los fieles, como 
lo es del •obieroo civil el de la relijíoo que profesen sus e 
subditos. De lo contrario, ¿ cu~ntos príncipes catolicos y 
piadosos deberian reputarse de una conducta reprensible 
si fuese una obligacion relijiosa el obligar a sus subditos a 
profesar tal relijion o compelerlos al pago de las contri• 
buciones con que se sostiene ~I culto de la verdadera Igle
sia! Empezando por Cooslanlino, que fué el primer pro
tector del cristianismo, y acabando por Luis Felipe I ac
tual rey de los Franceses; la historia nos ministra mochos 
ejemplos de soberanos verdaderamente relijiosos que no 
han autorizado por leyes civiles la obligacion de profesar 
tal relijíon, ní la que los fieles tienen por derecho natural 
de sostener a los ministros del culto que profesan. Nadie 
se ha alrevido a echar en cara a estos príncipes haber fal
tado a sus deberes relijiosos, y la razon es muy sencilla , 
porque considerados como gobiernos no son subdilos de la 
Jgtesia, ni tienen para con ella obligaciones ningunas, 
pues este cuerpo mislico y espiritual fundado por Jesu
erislo, considerado como Lal , no reconoce por subdilos 
sino a los fieles en particular, y no a los gobiernos a que 
ellos pertenecen. 

21. Probado que la lglesia,aun considerada como cuerpo 
mistico, puede por derecho natural exijir de los fieles sus 
subditos y no de los gobiernos algunas asistencias tempo
rales o bienes impropiamente dichos, se sigue natural
mente investigar qué clase de bienes y en qué canlidad 
deban ser aplicados por los fieles para satisfacer semejante 
obligacion. Esta cuestion seria inutil, si el clero no hu
biese confundido maliciosamente los derechos civiles que 
la Iglesia ha adquirido en clase de comunidad política 
vara poseer bienes temporales, con el que le asisten romo 

,. 13 

• 



f!H tREDll'O PUBLICO. 

ruerpo mislico pata exijir la recompensa de los servicios 
que prrslau sus ministros. Por derecho natural estos deben 
ser sustentados por los fieles; pero no pueden exijirles 
que al erecto se destinen tales o cuales bienes que sean 
raicesosemovientes,que consistan enlcapitales oen rentas, 
pues todas estas obligaciones civiles por su naturaleza, no 
pueden existir sino por el derecho que lleva este nombre. 
Si los ministros del culto reciben lo necesario para comer, 
1•estir y estar alojados, y para el ejercicio de ritos y cere
monias que constituyen el culto, por derecho natural 
no pueden exijir mas ni empeñarse en que los bienes que 
al erecto se aplican sean de tal o cual naturaleza, ni ten
gan mas o menos valor o estimacion: en los tiempos apos
tolicos y en los primitivos siglos de la Iglesia, ni aun se 
oxijian formalmente por los pastores este genero de asis-• 
tencias. S. Pablo que reconoce en los sacerdotes este derc
rho, couftesa que jamas hizo uso de el, y nos dice termi
nantemente que vivia del trabajo de sus manos, se en
tiende sin faltar a las obligaciones de su ministerio, a las 
que, romo lodo el mundo sabe , dedicó casi lodos los ins
tan les desll"eiiitencia este vaso de eleccion. 

22. Su conducta en esta materia íué imitada en los primi
tivos siglos por una parle muy grande de los primeros pas
tores que trabajaban corporalmente, para subsistir, y la
olra, que era la menor, se manlenia de las ofrendas vohm
larias de los fieles , sin oprimirlos nunca ni conminarlos
para que la asistiesen con ellas. Es verdad que eulonces 
no era necesario valerse de amenazas para que cumpliesen 
con tan estrecha y rigurosa obligacion; pero esto depende 
en mucha parle de que los ministros se hacían amar por 
sus modales dulces y suaves, por su il"l'eprensible con
ducta, y por su inraligable empeño y dedicacion al ejerci
cio de su sagrado ministerio. Si los fieles se resfriaron pos
teriormente eu esto, sin duda fueron culpables; pero se
mejante frialdad rué debida en mucha parte a la conducta 
decadente de sus ministros. En el dia en los países en que 

• 
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la relijion ralolka es solamcnlo tolerada, lo rual sucede 
en la mayor parte de Europa y Asia, y en otra no menos 
ronsiderable de Aírica y America, la Iglesia se halla 
como en los siglos primitivos, y los ministros se soslicuen 
de lo que los fieles sus subditos quieren ofrecerles volun
tariamente; sin embargo jamas les ha faltado lo necesario, 
ni los fieles en lo general se hao dispensado nunca de la 
obligacion de pagarlo. La razon de esto es muy clara. El 
sacerdote que sabe no puede procurarse su subsistencia 
por la íuerza coercitiva de las leyes, procura que su ejem
plar conducta y la dedicacion a su ministerio lo hagan 
acepto a los fieles, y por este medio con mas fruto consi
gue lo que apenas pueden recabar de ellos los que apelan 
a la autoridad civil para obtener bienes por medio de me
didas temporales. 

23. Si de lo espuesto se debe inferir lejitimamente que 
la Iglesia puede existir sin que nada le falle ni aparezca 
menos perfecta aunque c:ll'ezca de bienes temporales, esto 
no quiere decir que la posesioo de ellos sea contraria a su 
institucion, como han pretendido algunos herejes: seme
jante error debe desecharse no solo por el calolico sino 
tambien por el hombre sensato, como contrario a la razon 
y a la evidencia de tos siglos. Si no es de su institucion, 
tampoco le es repugnante la posesion de bienes tempo
rales; pero como no puede disfrutarlos en clase de cuer
po mistico sino de comunidad politica, el dt'rerho para 
adquirirlos y conservarlos, es esencialmente civil, por 
mas que•sc le quiera dar otro nombre, y debe estar ente
l'amcnte sujeto, como el de lodos los cuerpos polilicos, a 
la autoridad temporal. En efecto, el mayor derecho que la 
Iglesia puede alegar sobre los bienes que posee, es el de 
propiedad, y este no solo es de su naturaleza civil, sino 
que ni puede concebirse que sea otra cosa. La propiedad 
consiste en la facultad que tiene el que la goza de dispo
ner de los bienes adquiridos en conformidad con las dispo
siciones de las leyes, usan dolos, vendiendolos o permutan-

13 . 
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dolos.¿ Y como podrá adquirirlos, venderlos O permntar
l~s un cuerpo o comunidad cuya existencia no es recono
c1d_a por las leyes o aulorizada por ellas? Esta preteosiou 
serta l~n eslravag_a~te -~ºm? la de que un hombre que yo 
me fio¡o aca en mi_ 1ma¡mac_10n pudiese ser dueño de capi
tales o fincas. As, es que s, la Iglesia llega a adquirir los 
~nos o_ las otras y decirse propietaria , esto no puede ser 
srno ba¡o el concepto de comunidad polilica y por el dere
cho que corresponde a las de su clase, es decir, por el ci
vil. Si esto es así, como no puede dudarse, no se alcanza 
porque motiv? deba ser la unica Mire todas Jas que ha 
creado la sociedad que pretenda eximirse de las re"las 
dictadas o por dictar para las de su clase emanad&s d: Ja 
autoridad temporal que las ha dado el se;. 

~- No pensaban de esta manera ni tenían tales preten
siones los padres mas celebres de la Iglesia, quienes segu
ramente no son acreedores a ser reprendidos por haber 
abandonado los intereses de la misma; sin embargo, casi 
lodos ~llos han reconocido, no solo que el derecho de po
s~e_r b1_enes le".'porales los eclesiasticos es puramente 
civil, smo tamb1eu , lo que es una consecuencia necesarfa 
de este reconocimiento, que semejante posesion está en
teramente sujeta a las leyes que para adquirirla, mante
nerla o perderla fueren dictadas por la autoridad tempo
ral. Para comprobar la verdad de lo que decimos copiare
mos algunos pasajes de los mas notables de las obras de 
los Padres.San Aguslin se espresa así : «¿A qué derecho te 
« a~ienes para defender las posesiones de la Iglesia, al di
« vmo o al humano? El derecho di vio o lo tenemos en las 
« Escrituras, el humano en las leyes de los reyes. 1 De 
• donde les viene a lodos el titulo por el cual poseen las 
« cosas, sino del derecl,o humano I Aleniendose a el es co
c< mo puede decirse: Esta hacienda es mia esta casa es . ' 
« m1a , este es.clavo es mio. Supongase que no existe el 
« derecho de los emperadores, ¿y quien se atreverá a de
a cir: Esta harienda es mia, este esclavo es mio, esta casa 
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« ,•s mia Y » El mismo santo doctor dice a los que querían 
sustraerse de la autmidad del emperador:« l'ío me digas: 
"¿Que tengo yo que hacer con los reyes? ¿qué bay de co
" mun entre mí y el emperador? porque yo te preguntaré 
« ¡que hay de comun entro ti y tus posesiones? l'io llames, 
« pues, tuyas las cosas, tú que renuncias el derecho bu
" mano a virtud del cual las posees •. » 

~5. Habiendo mandado el emperador Ju,tiniano a San 
Ambrosio que entregase un templo a los arrianos, este 
santo lo reusó, y contestó lo siguiente: « No creas que el 
« poder imperial se es tiende sobre las cosas de Dios. Los 
« emperadores tienen los palacios, y los obispos las lgle
« sias. Si se trata de mis bienes, de mi patrimonio, de mi 
« cuerpo y de todo Jo que me pertenece, yo lo doy. Si este 
« es un lributo queexije el emperador, nosotros no lo reu
" samos pagar: los campos que pertenecen a la Iglesia lo 
" pagan. Si el emperador quiere estos campos, puede 
" apropiarse los, ninguno de nosoll'os se opone: las limos
" nas que se ¡untaran eu el pueblo podran ser suficientes 
" para los pobres. Que los ministros del emperador cesen 
" de hacernos odiosos a su vista por causa de estas dispu
<c las: que lomen los campos si así le agrada al emperador, 
<e yo no los doy, pero no los reuso••. ,> Basta leer con im~ 
pa,·cialidad estos pasajes para convencerse que así San 
Agustin como Sao Ambrosio tuvieron por temporales los 
bienes que la Iglesia posee aun despues que han pasado a 
ella, y reconociernn que el ,mico titulo lejilirno de esta 
posesion era el tlerecho civil; ambos convienen en que los 
bienes de la Jglcsiasolo se poseían y debian poseerse por el 
derecho de los reyes y emperadores, qnc ciertamente no 
es el canonico ni el divino, y por las leyes civiles emana
das de ellos, que no son ciertamente ni pueden llamarse 
erlcsiaslicas. 

• S. Aug. ll'acl. 6 in Joann. 
~• S. Alllhros. 0ml, Auxentíum. 
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26. San Gcronimo, lamenlandose de la ley de los empe
radores Valentiniano, Valenle y Graciano, qne proibia a 
los clerigos y monjes adquirir posesiones se espresa así : 
" Me avergüenzo de decir que a los sacerdotes de los ido
" los, a los bufones, a los carreteros y aun a las rameras les 
• es permitido adquirir posesiones, al mismo tiempo que 
u se proibe el hacerlo a los clerigos y monjes , por una ley 
"dictada, no por los perseguidores de la Iglesia, sino por 
• principes muy cristianos. Ni me quejo de esta disposi
" cion; pero si me duele que la hayamos merecido. El cau
ce terio es bueno , asi como provlda y severa la precaucion 
ce de la ley•.» El santo obispo Abito decia a Gundebaldo, 
rey de los Lombardos en una de SUB cartas:« Cuanto tiene 
• mi Iglesia,y aun todas las nuestras es de vuestra riqueza, 
• <1ne o nos las babeis conservado basta aora, o las ha
« beis donado. » San Hilarlo de Arles quejandose al empe
rador Conslancio de la exencion de tributos que babia con
cedido a los eclesiaslicos, le dice:" Vos babeis recibido a 
" los clerigos con el beso de paz; con igual demoslracion 
u fué entregado Jesucristo: les dispensais la capilacion que 
" el Salvador pagó para no dar escandalo; les libertais de 
« tributos para incitarlos a comerciar, perdiendo de esta 
u manera lo vuestro, y baciendoles perder a ellos las co
• sas de Dios ... » Estos pasajes atestiguan bien claramente 
que las donaciones de bienes temporales hechas a la Igle
sia, son puramente civiles, y que estos permanecen siem
pre los mismos, pues de otra manera,¿ como podrian ser 
aquellas justamente revocables por leyes temporales, se
gun confiesa y reconoce S. Geronimo? Y si la facultad con
cedida a las Iglesias de adquirir bienes puede ser revo
cada por los gobiernos civiles,¿ podrá nadie dudar que no 
es el derecho divino ni otro ninguno distinto del civil el 
que hace lejitima y subsistente su posesion ! 

• n. Picr Epísr.2adNepol . 
•· s. HJl.t~. Ad Co,ulanJ. Augu1r. 
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'.!7. ,\ estas y olt'as muchas autoridades que se pudieran 
eilar, so oponen como argumento incontestable las dispo
siciones de muchos canones de concilios, y de no menor 
numero de. balas y derretales de los papas, en que se ful
minan censuras contra los que perturban a la Iglesia en la 
posesion de sUB bienes, dando fn morbos de ellos porra
zon ser estos enteramente independientes de la potestad 
civil. Seria inulil y fastidioso el hacer una enumeracion 
prolija de todos o de los principales de estos dorumentos : 
tlesde luego se conviene en que ellos existen, y dicen todo 
lo que les atribuyen los que los citan en su favor. Nues
tros adversarios no engañan en esto al publico, y solo les 
falta probar una cosa para que su argumento sea eHcaz, y 
esla es que semejantes documentos y sus autoresson jue
ces competentes en la materia. De•de luego convenimos 
en que la autoridad es respetable, considerandolos como 
literatos, pero no infalible en el caso, y vistos como pas
tores de la Iglesia. Si la cueslion presente fuese de fe y cos
tumbres, su decision estaria exenta de error, y si fuera dr 
ritos y ceremonias, tendría un caracter legal; pero como 
no es sobre lo uno ni sobre lo otro, sino precisamente so
bre bienes, cosas y acciones temporales, por eso, su au
toridad es y debe reputarse incompetente para la cuestion 
actual. Esta es una verdad, por mas que quiera decirse In 
contrario. Los reyes y los gobiernos de todos los paises 
ealolicos, han desatendido, cuando lo han tenido por con
veniente, las disposieiones que se nos citan y las doctrinas 
que combatimos y con que se nos arguye, separandose de 
ellas, arreglando su conduela a las opuestas, y despre
f'iando las censuras cou que se pretendia sostenerlas : to
do esto lo bao hecho sin haberse separado del gremio de 
la Iglesia, ni roto los vinculos dela unidad catolica, como 
lo veremos adelante. 

28. Pero se dir~: los bienes eclesiaslicos en si mismos, 
en su administracion e inversion, ¿ no son maleria del dr-
1·ecbo ranonico ! ¿ y este derecho no es distinto del civil 
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por el cual pretendemos que sean arreglados y al cual de
cimos que se hallan y deben estar sujetos? Para contestar 
a esta replica, es necesario adYertir que el derecho cano• 
nico es ~n parle civil y en parle eclesiastico: la parte ci
vil consiste en las facultades que los gobiernos temporales 
han ?cordado espre~amente a la Iglesia, o permitido que 
las eJerza,por su lac1to consentimiento: esta parte del de
recho canooico está enteramente sujeta a la potestad ci
vil : en tanto existe, en cuanto no ha sido revocada poi· la 
autoridad temporal, y por ella los papas y concilios arre
glan la disciplina esterna de la Iglesia, considerada como co
~uoidad_ politica.Doode el Clero catolicouo tiene privilejios 
m exeoc10nes, donde no posee otros bienes que las obla• 
ciooes voluntarias de los fieles, donde no le es permitido 
el ejercicio de unajurisdiccioncoactiva, ni tiene nada que 
ver e? el contrato civil del matrimonio, como sucede en 
los paises en que el catolicismo es solamente tolerado, ta
les como en los Estados-Unidos, la Inglaterra, la Prusia, una 
gran parle del resto de Alemania, 1• Holanda, la Francia y la 
Rusia; eneslospaises, decimos,aunquehaya iglesias y cato
licos romanos, no tiene lugar la parte del derecho canonico 
que arregla la disciplina es terna enla cual se halla compren
dida la materia de bienes eclesiaslicos. La razon de esto es 
porque laauioridad soberana delos países mencionados no 
ha querido considera,· a la Iglesia como comunidad polilica 
ni conferirle los derechos de tal. Sin embargo, en ellos 1~ 
iglesias deben ser rejidas, y lo son de facto por el derecho 
canonico en la parle que tiene de eclesiaslico, y por el 
cual se_ arreglan los deberes de conciencia, los ritos y ce
remonias, y todo lo perteneciente a la disciplina interna 
de la comunidad catolica, considerada como cuerpo mís
tico. Así es que no repugna ni implica rontradiccion el de
cir que todo lo perteneciente a la adquisicion adminis
lrarion e inversion de bienes eclesiasticos, es, 

1

por su na~ 
turaleza temporal, y al mismo tiempo debe ser arreglado 
por el derecho canonico, pues semejante derecho, en esta 
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parle, es el mismo civil con otro nombre, aunque ejercido 
por la autoridad eclesiastica, a virtud de las facultades re
cibidas al efecto del gobierno temporal, y revocables en 
el caso que esle llegare a tenerlo por conveniente. 

29. La prueba mas decisiva de la incompetencia de la au
toridad eclesiastica en la materia de que sr, trata, es el po
co aprecio que han merecido las disposiciones conciliares 
y las bulas de los papas que versan sobre disciplina ester
na y bienes eclesiaslicos, aun a los mismos gobiernos ca
tolicos que consideran a la Iglesia como comunidad polí
tica, y le conceden los derechos que a las de su clase cor
responden. El concilio de Tren to no ha sido jamas admitido 
ea l'rancia, y las mas de sus disposiciones, en materia de 
disciplina, no estan ni han estado nunca vijentes en Espa
ña, ni en los mas de los reinos catolicos : la bula de la Ce
na ha sido generalmente desechada en lodos ellos : sus 
gobiernos no permiten que ninguo rescripto de Roma len• 
ga valor ni sea admitido en ellos, sino despucs de haberlo 
examinado y concedidole el pase correspondiente; y en 
uso de este derecho, se han negado muchas ,·eces a reci
bir las bulas de los papas, con la circunstancia de que los 
papas mismos, en los concordatos celebrados con los so
beranos catolicos, han reconocido este derecho de supri· 
mirlas o retenerlas. Aora bien, ¿ qué valor ni qué aprecio 
pueden merecer las bulas o disposiciones cuya doctrina se 
halla en oposicion con la practica universal de los países 
catolicosreconocida por los mismos soberanos pontífices, 
fundada en el Evanjelio, en las doctrinas de los Padres y 
en los usos de los siglos primitivos, y apoyada en solidisi
mas razoues? ¿Y se podrá todavía dudar que engañan al 
publico los que le hacen creer que estas bulas y disposi
ciones son de una autoridad irrefragable y decisivas en el 
caso? 

30. Pero ¡ dicen ellas lo que pretenden los que las citan 
contra el orijen civil de los bienes eclesiasticos y el dere• 
cho de la poleslad lcmporal para dispone!' de ellos ? Nada 

• 


