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dad que nuestro mismo respetable controversista
admite? Desde el punto en que se admite que su
redaccion es ambigua, se acepta nuestro derecho de
interpretarla, y nuestros lectores pueden juzgar si
nuestra interpretacion es correcta.

Se trata de determinar la fecha de la eleccion
de Fray Juan de San Francisco; se dice que fué en
1541; y en apoyo de esta opinion se aduce el siguien-
te texto de Lorenzana: «Conquistada y pacificada
el afio de 1541 la mayor parte de la provincia de
Yucatdn, fué electo obispo de ella D. Fray Juan de
San Francisco.»

Objetamos que Lorenzana no dice que en 1541
fué electo Fray Juan de San Francisco, sino que en
esta fecha fué conquistada y pacificada la provincia
de Yucatdn,y que después de esta conquista se veri-
fico la eleccion; y el giro de la frase que emplea
el escritor autoriza plenamente el reparo, porqué
el participio absoluto en espafiol equivale al gerun-
dio de pasado: asi, «pasada la guerra», equivale &
«habiendo pasado la guerra», y <habiendo pasado la
guerra» es lo mismo que decir »después de pasada la
guerra». Asi también, cuando se dice: «Conquistada
y pacificada el afio de 1541,» era lo mismo que si
se dijese: «habiendo 'sido conquistada en 1541, 6
después de conquistada y pacificada en 1541 la pro--
vincia de Yucatdn, fué electo Fray Juan de San
Francisco.» Con esto se prueba que no fué irra-
cional nuestro argumento, ni tampoco lo fué el que
opusimos & la autoridad de la «Tabla Diptica.» A
nuestro juicio esta tabla no tiene fuerza en el pun-
to debatido, por ser reciente su formacion, y mo-
derna la colocacion de la fecha de 1541, En efecto.
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la antigua tabla monumental no subsistié sino has-
ta principios del presente siglo, y esto, haciéndose
ilegible: se harestaurado ultimamente, y creemos que,
con vista del (Diccionario Geografico Historico de
Alcedo» que no fija la fecha, y de la aparente opi-
nion de Lorenzana, se mandé colocar en la nueva
tabla 4 Fray Juan de San Franeisco con la fecha de
1541. De otro modo jedmo explicarse que D. Justo
Sierra, que escribio la «Galenia Biogrifica de los
Obispos de Yucatin» teniendo 4 su disposicion el
archivo episcopal, no hubiese mencionado siquiera
el nombre de Fray Juan de San Francisco? !

También se nos objeta que el P. Fray Nicolss
de Albalate no volvié 4 Yucatin en 1548, sino en
1549; y esto, porque dijimos que aquel monje trajo,
al volver, la fausta nueva de que el papa Paulo I
habia establecido en 1547 la sede episcopal para to-
da la peninsula de Yucatdn.

Para contradecirnos, se apoya el Illmo. Sr. Ca-
rrillo en el padre Cogolludo, que asigna el mes de
Agosto de 1549 como fecha de la llegada del padre
Albalate; pero el padre Cogolludo, que se equivo-
ca hasta en el nombre de dicho padre, pues le lla-
ma Juan siendo realmente Nicolds, como lo demues-
tra su firma publicada en las «Cartas de Indias», tie-
neen contra no séloel testimonio del P, Lizana, sino

(1) Véase In nota de la pigina 40.
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también una obra, rarisima por cierto, titulada « Ul-
timo recvrso de la provincia de San Joseph de Yu-
cathan i destierro de tinieblas en que ha estado se-
pvltada  sv inocencia y confondidos svs méritos.

Justicia desagraviada y hasta aora no defendida, wi

debidamente manifestada.— Pleito con la clerecia
de  Yucathdin sobre diferentes doctrinas que con
violentos despajos, vnos con mano de justicia, y otros
sim ella, se han wsuppado ¢ dicha provincia. — Es-
ta obra, firmada por Fray Francisco de Ayeta, y que
se escribio teniendo 4 la vista no solo la obra del
P. Cogolludo, sino todos los archivos franciscanos
de Yucatdn, dice en la pdgina 16 lo siguiente: «Por
las noticias del padre Villalpando, envié 4 fines del
afio de 948, el Comisario General de Nueva Espafia,
seis religiosos... En este aiio, fueron de Espafia otros
seis religiosos, y entre ellos el padre Landa: con
este aumento quedaron muy consolados, y se trato
celebrar capitulo custodial, como se hizo el afio de
1549.» Ahora bien, es cosa sabida que el padre Al-
balate llegé 4 Yucatin en compaififa del padre Lan-
da, y asi lo confiesa el mismo padre Cogolludo; lue-
go si el padre Landa llegé en el afio de 1548, como
lo asegura el padre Lizana y el padre Ayeta, es in-
dudable que su compaifiero el padre Albalate llego
también en 1548,

A esto se afiade que la relacion de Cogolludo
estd evidentemente equivocada cuando afirma que
a fines de 1548 vino 4 Yucatén Fray Juan de La
Puerta con seis religiosos, y que en 1549 llegé Fray
Juan de Albalate con Fray Diego de Landa, pues
estd completamente verificado que los primeros vi-
nieron & Yucatdn en 1545, y el padre Fray Juan

3
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de La Puerta en Febrero de 1547 aparece ya como
comisario de los franciscanos en Yucatan.

Habiendo llegado el Padre Landa en 1548, se
compagina perfectamente bien que en el capitulo
custodial celebrado en el afio de 1549, viéndosele
ya instruido en la lengua maya, se le haya desig-
nado como morador del convento de Izamal, y ha-
va empezado el trabajo de sus misiones con el por-
tentoso éxito que todos saben.

El Illmo. Sr. Carrillo apunta también, como
praeba de que el padre Albalate llegd en 1459, el
que el padre Bienvenida, en carta de 10 de Febrero
de 1548, lo considera ausente; pero esta objecion no
tenemos que tomarla en consideracion, porque el
mismo lllmo. Sr. Carrillo la resuelve diciendo que no
hay contradiccion entre que el padre Albalate es-
tuviese ausente de Yucatdn en Febrero de 1548 ¥
que hubiese llegado 4 fines de este mismo afio.

Pero que haya regresado aquel religioso en
1548 6 en 1549 nada importa 4 la cuestion, mien-
tras no se pruebe que no existen los dos historia-
dores Moroni y Commanville que afirman undni-
mes la ereccion del obispado de Yucatén y Cozu-
mel en 1547, Siendo cierta la ereccion, es induda-
ble que el P. Albalate, que fué & Madrid en Febre-
ro de 1547, y que volvié & Yucatan en Agosto de
1548 6 1549, debi6 traer la noticia de la ereccion de
la dideesis: poco importa que haya vuelto en 48 ¢
en 49; lo cierto es que volvio, y trajo la noticia de la
ereccion del obispado.
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En 1545, cuando no se habia erigido el obis-
pado de Yucatin y Cozumel, llegaron los primeros
religiosos franciscanos encargados de evangelizar 4
los mayas: entre ellos vino el que después habia
de ser segundo obispo eleeto de la dideesis, D. Fray
Juan de La Puerta.

Diferimos de la opinion del Illmo. Sr. Carrillo,
que, contra la autoridad de Cogolludo, supone que
vino de Guatemala en compafifa de Fray Luis de
Villalpando, Fray Lorenzo Bienvenida, Fray Mel-
chor de Benavente y Fray Juan de Herrera. En
realidad vinieron 4 Yucatan, en el mismo afio de
1545, dos secciones de religiosos: una que envi6 de
Guatemala el Padre Motolinia, y que reconocia por
jefe al padre Villalpando, y otra que, segiin refiere
Landa, envio desde México el Comisario General
Fray Martin de Hojacastro, y que trajo por jefe &
Fray Juan de La Puerta. La primera seccién fué la
(que primeramente pisé la tierra de Yucatdn, y se
componia de los miembros que menciona Cogolludo:
posteriormente vinieron los otros, y Cogolludo men-
ciona también sus nombres, aunque equivocando
la fecha de su llegada. No cabe duda que ambas
secciones de religiosos estaban en Yucatan 4 media-
dos del afio de 1545, pues asi lo confirma un dato
que encontramos en la Crénica de Mani, y dice ast:

«1545 afios: oxlahun cauac tu hunté pop hoppci
Xpotianoil tumen fraylegob vay ti cahlae. He u kaba
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u padreiloblae: Fray Luis Villapando, Fray Diego de
Behar, Fray Ju® de la Puerta, Fray Mechor de Be-
navente, Fray Ju? de Herrera, Fray Angel: pocob tok
u heaahob te ti cah ti Hoe.»

«1545 aiios: el dia 13 cauac del primer mes pop,
empezd la cristiandad por los frailes agui en el pue-
hlo. Estos son los nombres de aquellos padres: Fray
Luis Villalpando, Fray Diego de Bejar, Fray Juan
de la Puerta, Fray Melchor de Benavente, Fray Juan
de Herrera, y Fray Angel: se establecieron en las rui-
nas, alli en el pueblo de T-ho.

Mas como Fray Juan de La Puerta vino con el
caracter de superior nombrado por el Comisario
General de México, tan pronto como puso pié en
tierra de Yucatan, reasumio la autoridad que antes
ejerciera el padre Villalpaudo, comoque su nom-
bramiento emanaba de autoridad mds eminente.
Esta es la razon por qué Cogolludo da el titulo de
custodio al padre Villalpando, en tanto que en las
«Cartas de Indias» aparece como custodio Fray
Juan de La Puerta,

No creemos, pues, que haya razén para corre-
gir & Cogolludo y 4 Mendieta cuando afirman que
fueron cuatro los primeros misioneros que vinie-
ron 4 Yucatin. En efecto, fueron cuatro los que
vinieron de Guatemala, y cuatro los que vinieron
posteriormente de México, encabezados por Fray
Juan de La Puerta, con Fray Nicolds de Albalate.
Fray Miguel de Vera y Fray Angel Maldonado.

Fray Juan de La Puerta ciertamente no vino
de Guatemala, sino de México, y no hay prueba en
qué fundarse para hacerlo venir de Guatemala. Le-

Jos de esto, contra tal asercidn existe el testimonio
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tnanime de Cogolludo y Mendieta que, al referir

los nombres de los cuatro religiosos (que vinieron
de Guatemala, no mencionan al padre La Puer-
ta: éste fué custodio o jefe de los franciscanos
desde que llego en 1545, hasta el 29 de Septiembre
de 1549, en que. celebrado capitulo, fué nombrado
para sucederle el padre Fray Luis de Villalpando.

Cogolludo incurre ciertamente en el error de
hacer al padre Villalpando custodio durante todo
el periodo de 1545 4 1549, cuando estd realmente
averiguado, por un decumento fehaciente, que en
Febrero de 1547 era custodio el padre La Puerta y
no el padre Villalpando. De aqui deduce el Illmo.
Sr. Carrillo que varios hechos que Cogolludo apli-
ca al padre Villalpando deben entenderse del pa-
dre La Puerta, y 4 éste se los imputa, como méritos
verdaderamente suyos, quitindoselos al padre Vi-
lHalpando; pero el procedimiento es digno de reparo
a nuestro juicio. Asf la misién dada en la sierra de
Campeche, y que refiere Cogolludo como practicada
por el padre Villalpando, corresponde 4 éste de to-
da justicia. En esta mision, con ardiente celo y per-
severancia infatigable, recorrié este ilustre varén
i pié y descalzo todos los lugares habilados por in-
dios mayas: los instrufa, los catequizaba, y los per-
suadia & volverse hombres cristianos y civilizados.
6 también con suaves maneras los congregaba en
poblaciones regulares sujetas 4 las leyes civiles y
eclesidsticas: se le puede considerar como fundador
de algunos pueblos principales del Estado de Cam-
peche, y casi todo el dicho Estado debe tenerlo como
misionero especial suyo y peén de la civilizacion, co-
o que sus primeros trabajos se verificaron en esa
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region de la peninsula. Al contrario, el padre La
Puerta residfa en Mérida, como que era el superior
vy director de la predicacion eristiana, y debia estar
en la capital para atender mejor las diferentes ne-
cesidades espirituales de todo su distrito de go-
bierno.

VII

Tampoco estamos conformes con el cambio de
personajes que hace el Ilustrisimo Sr. Carrillo, al
referir la quema que los indios de Mani quisieron
ejecutar, el 29 de Septiembre de 1548, en las perso-
nas de los padres Villalpando y Benavente: susti-
tuye el nombre de éste con el de Fray Juan de La
Puerta, 4 quien con vivos colores pinta ofreciéndo-
se en holoecausto por la salvacion de los indios ma-
yas. jPor qué hacer esta sustitucion cuando clara-
mente afirma Cogolludo que quienes estuvieron 4
pique de ser victimas del incendio de Man{ fueron
los padres Villalpando y Benavente? Y no es esto
solo, sino que despoja también al padre Villalpan-
do de un gran merecimiento ante la humanidad y
la historia. El fué quien, observando que la escla-
vitud estaba muy arraigada entre los indios de Ma-
ni, predicd con valentfa y elocuencia sobre la nece-
sidad de renunciar 4 esa costumbre cruel y abyec-
ta: hablo, exhorté y demostro, en piblico y en pri-
vado, que la condicion en que tenfan 4 los esclavos
era injusta, ilicita, y que nadie podia recibir el bau-
lismo sin que previamente devolviese 4 los desgra-
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ciados esclavos la libertad que por derecho natural
les pertenecia, y de la cual sélo una tirania chocan-
te los habia privado. Tan noble y esforzado len-
guaje le concité la animadversién de los propieta-
rios de esclavos, y llego 4 tal grado su odio y ren-
cor, que resolvieron deshacerse de él y de su com-
pafiero el padre Benavente, quemdndolos vivos en
la noche del 29 de Septiembre de 1548.

Mas el Illmo. Sr. Carrillo, con deseo de elevar
y engrandecer 4 Fray Juan de La Puerta, hace apa-
recer 4 éste como principal protagonista, y descar-
tando al P. Benavente, sustituye en su lugar, co-
mo compafiero del principal héroe, al P. Villalpan-
do, 3Por qué tomarse estas licencias cuando clara-
mente consta que los tnicos que estuvieron esta
memorable noche en Mani, fueron los P.P. Villal-
pando y Benavente, y que el primero fué el perso-
naje principal de aquel drama conmovedor? La le-
yenda no para aqui, pues como nuestros lectores
saben, refiere Cogolludo que, certificado el padre
Villalpando de que los autores de aquel delito de-
bian ser llevados presos a Mérida y alli ajusticia-
dos, practicando con los hechos el perdon de las
injurias que con la palabra predicaba, quiso acon-
paiiarlos en el trayecto, y, caminando siempre & pié
y descalzo, compartir con ellos las molestias del
camino, y sus alimentos, y la intemperie, y el sol,
y ¢l calor del dia, y la neblina de la noche, sacrifi-
cindose por ellos, como si fueran sus mejores ami-
gos 6 deudos més cercanos agobiados por el infor-
tunio; y llegados & Mérida, se convierte en aboga-
do y defensor de ellos, y los patrocina y los ampa-
ra, hasta conseguir de Montejo su gracia y perdon.
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De todos estos hechos gloriosos se ve privado, por
un rasgo de pluma, el benemérito padre Villalpan-
do. Y todo gpor qué? Unicamente porque & Cogollu-
do se le ocurrio decir que el padre Villalpando fué
el primer custodio de los franciscanos en Yucatan,
y se ha descubierto después que ciertamente fué
custodio en los primeros dias de su llegada 4 Yu-
catan, pero que Juego le sucedié Fray Juan de La
Puerta. La deduecién no es logica, pues de que
Cogolludo se haya equivoeado dando al padre Vi-
llalpando el titulo de custodio, no se deduce que
todos los hechos que d él se atribuyen estén también
equivocados, y que se le deban imputar meritoria-
mente al padre La Puerta. Lo més que puede con-
eederse es hacer distineion entre los actos oficiales
que se dice practicoé como custodio, y los que no
tienen tal cardcter oficial ; atribuir los primeros al
P. La Puerta, y dejar los otros 4 la gloria del padre

Villalpando, entre los cuales se cuenta el episodio
del conato de incendio en Mani, pues al referirlo
Cogolludo, ni siquiera le da al padre Villalpando el
titulo de custodio.

Con esto no pretendemos depreciar el mérito
especial de Fray Juan de La Puerta, que, con perte-
necer & esa pléyade inmaculada de religiosos que
sembraron en Yucatan las primeras semillas de la
civilizacion cristiana, tiene labrada la mas inmarce-
sible guirnalda de gloria. El, como todos sus com-
paiieros, se distinguio por su abnegacion y virtud,
por su magnanimidad y paciencia, y sobre todo por
su amor 4 los indios mayas y su denuedo en ampa-
rarlos contra todo desman. Esos religiosos tenfan
formada idea tan elevada del alma de los indios, los
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amaban con tan estrecho carifio, que no descansaban
en la tarea de civilizarlos, 4 Ia par que defenderlos
contra toda opresion.  No eran ohstacule para ello
la distancia y aspereza de los eaminos, los valladares
de desiertos y montafias, ni los abismos de los mares:
todo lo andaban, 1o eruzaban, lo veneian, cuando se
trataba de salvar 4 un pobre indio: ya usaban de la
palabra va dels pluma para invocar sus derechos:
eseribian largos memoriales al rey y & los obispos
y 4 los ministros, 4 fin de conseguir que los indios
no fuesen recargados de tributos, que no se les abru-
mase con insoportables cargas, ni se les desposeye-
se de sus legitimos derechos. Todas esas grandes
apotedsis de la libertad y de los fueros de la huma-
nidad que oimos pregonar como eonquistas moder-
nas, no son sino eco de las vehementes palabras y
eseritos vigorosos de aquellos venerables frailes que
4 eada paso invoeaban en favor de los indios la
icualdad, la fraternidad y la libertad que trajo & la
tierra la ensefianza del Evangelio.

Pero el padre La Puerta unia & todas estas
virtudes una pradencia y diserecion sapientisimas,
que le hicievon buscar ol bien del pais sin degene-
rar en extremos utépicos, en ideales irrealizables.
Procurd la conversion y civilizacién de los indige-
nas, 4 la par que la defensa de sus derechos; pero
todo de una manera disereta, obrando en armonia
con D. Franeisco de Montejo el mozo, cuyos impor-
tantes servicios y don de gobierno fué el primero
en reconocer. Celando el bien piblico y el particu-
lar, agencié que Yueatan dependiese de México, v
no de Guatemala ; solicité el nombramiento de obis-
po propio que viniese & enderezar los primeros pa-
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sos de la nueva eristiandad, asi como la ereacién
de un defensor de indios ocupado en atender los
negocios judiciales de éstos v evitar que con ellos
se cometiesen desafueros.  Adversario de las enco-
miendas, como casi todos los frailes franciseanos
de aquella époea, no las ataca de frente eomo Las
Casas; pero insintia suave y cactelosamente la cin-
veniencia de que los indios dependan del rey por-
que mayores frutos de civilizacion se consiguen en
los pueblos adseritos & la corona vy son alli mejor
tratados que en los pueblos sometidos & la enco-
mienda. IHablando tan dulcemente el lenguaje de
la razon, no se concita las iras de los encomende-
ros; pero tampoco se cruza de brazos indiferente,
ni se arrebuja con su manto mientras pasa la tem-
pestad, sino que Insta para que, si no se puede con-
seguir la totalidad del bien que ambiciona, se al-
canze siguiera una parte: si las encomiendas no se
pueden abolir, que al menos se marquen tributos
moderados para que no se desenfrene la codieia, ni
ge agovie al desvalido,

Estos son los grandes servicios puiblicos que
hizo & Yucatan Fray Juan de La Puerta, sin contar
el ejemplo de sus virtudes aerigoladas nunea mar-
chitas, siempre fragantes y agradables, como las de
todo hombre que ama & la humanidad y sencilla
v naturalmente la sirve v trabaja por su redeneion y
mejoramiento,

No fué extraiio, pues, que hubiese brillado en-
tre aquel grupo admirable de religiosos que primero
aportaron al pais, y que su reputacion de inteligen-
te, de pradente y sabio, le hiciese ger escoeido como

superior, v luego, al terminar su periodo de go-
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bierno, diputado 4 una comision de honra y con-
flanza. ‘

Después del capitulo celcbrado en 29 t'll‘. ‘bf‘ll-
tiembre de 1549, se le envid de procurador & lnf[m-
fia, con el fin de tratar y conseguir que se enviase
mavor ntmero de religiosos 4 Yueatan; porque ha-
bia tan gran niimero de pueblos de indios y tn,n
HUMEToso gentio, que los pocos 1"0]igi-risns, por mas
que ultimasen sus actos de ;l.l'll'll?gil(_fll)‘ll v celo, .nu
podian sino fracasar en sus nnhlos. mton'tn.%j, sea
porque ellos se enfermasen y muriesen & fuerza
de trabajo y los rigores del clima, sea porque co-
piosa poblacion se quedara fuera del Hlt'.r;l m-e)cle su
palabra. Asi fué eémo Fray Juan de La l’um'tn.,
aceptando tan delicada comisgion, ‘ﬁt t‘,ll"l]m‘ reo ~lm]“;r
Veracruz, y de alli, en la flota _:pu:hw z1;‘]4i;;~'1):111:1 en
1550, se dirigié & la corte de Madrid. - I-un informar
al irev el estado de la eolonia, en solicitudes para
cnnse'éuir un buen ntmero de 1'('ligins:ns,'en visi-
tar conventos para elegir los mejores .R'lf_}(,‘{us, se
pasé bastante tiempo, y en Madrid le (:ngu’)ylu nue-
va de la renuncia que hizo del obispado de Yucatan
Fray Juan de San Francisco. _

"I trato v comunicacion con el Rey y con los
Consejeros de Indias hizo parar la ateneidén en sus
altas prendas y en su idoneidad para el eargo Ul_)]?-
copal. A mnadie consideraron mas n.‘lm-um_l‘_' pm.zn'.
obispo de Yuecatén, y .jllzgﬂl'ltl.() la idea nyr};t.unu). y
feliz, le propusieron para el obispado en 1552. Pre-
conizado por el Papa, no rehuso la carga, 0O pens-
¢i6; al contrario, abrazando la nueva nu’sum que
sin pretenderlo se le (-\110(311)011(1;11‘;1, acepto el _o.lns-
padt), y se dedico con ahinco 4 buscar y solicitar
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cooperadores.  Sus ardientes descos fueron colma-
dos: llegd & reunir veinte frailes listos 4 arrostear
todas las privaciones de la lejana colonia, y se pre-
paraba 4 volver 4 la patria adoptiva, que amaba
sobre las nifias de sus ojos, cuando la muerte le
cogio de improviso en Sevilla, en visperas de em-
barcarse para Yucatin. Alli, rodeado de los herma-
nos franciseanos que habia elegido por compafieros
de sus labores, entrego su alma 4 Dios.  La muerte,
si dulee y quieta como la de todo el (que muere
cumpliendo un deber, debié un instante ser para él
una contrariedad, pues que lo detenia en momentos
de ir & coronar una obra magnanima, la de atraer
sinceros hijos 4 la Iglesia v nuevos ciudadanos
a la patria; dar expansion 4 la fe y erecimiento
4 la grandeza de la nacion: jbello ideal que ena-
moraba y enardecia muchos corazones en el si-
g_.’,'li_l XVI!

Con la muerte del Sr. La Puerta, todo fué des-
gracia para Yueatan: no solamente perdid al doeto
prelado y elocuente predicador, sino que los veinte
religiosos que traia fueron destinados 4 Jalisco, y
todos los esfuerzos y trabajos del venerable obispo
electo de Yucatin quedarén por entonces malo-
g]':uhm.

¢Por qué el Illmo. Sr. Carrillo prefirio presen-
tar al Sr. La Puerta renunciando la dignidad epis-
copal?  Es un secreto cuya clave no podemos encon-
trar. Alecedo, Mendieta, Lorenzana v Cogolludo, ex- |
presan (ue murié sin consagrarse: una carta inédita
de Fray Diegode Landa y otros religiosos, de tres de
Abril de 1569, y 1a « Relacién del Cabildo de Mériday
de 18 de Febrero de 1579, confirman la noticia, ase-
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verandoque murid obigpo electo de Yueatan, dev uel-
ta 4 su dideesis.  Creemos, pues, que es un hecho
indudable que el Sr. La Puerta no renuncio el obis-
pado. (1)

Con esto dejamos terminado el hosquejo de los
origenes del obispado de Yucatin y Cozumel, que
(!Hif\'il'lil)h‘ hacer para ¢‘nm|ﬂ€‘i:u' los breves puntos
que sobre esta materia tocamos en nuestra «Histo-
ria del Deseubrimiento v Conquista de Yucatan.»
Sicuese, ahora, delinear la grave, piadosa y simpa-
tica figura del tercer obispo, D. Fray Francisco de
Toral ; pero este es asunto que no corresponde a los
origenes primitivos de la colonia, y que nos reser-
vamos estudiar en su oportunidad.

(1) Por haberse agotado la edicion de la primera parte desu
obra «El Obispadode Yueatdn, ha mandado reimprimirla el T1lmo.
Sr. Carrillo, v en vista de nuestros articulos y de nuestra «Historia
del Descubrimiento y Conquista de Yueatin,» ha afiadido en esta
segunda edieion, en la pdgina 154, la nota siguiente:

«Algunos dicen que Fray Juande la Puerta no renuneio el Obis-
pado, y que, preparandose para venir 4 tomar posesion trayendoal-
ghn nimero de misioneros, le sorprendio lamuerte. Sila renuncia
aquilataba el mérito de su humildad, la aceptacion aumentaba el
de su ardiente eelo y caridad.»

La primera edicion de la obra del Illmo. Sr. Carrillo aparece
hecha en 1892; y 1a segunda, aunque leva en la portada el afio de
1895, estd imprimiéndose afdn, y la parte referente al Tlmo Sr. T
Puerta se imprimio despudés de haber publicado nosotros las obras
arribamencionadas. Hsto ha permitidoal Tllmo. Sr. Carvillo afiadir
1a nota que arriba publicamos, y en la cual, alngie sin nombrarnos,
menciona la opinion gue referente al Tlimo. Sr. La Puerta hemos
sostenido,

ARTICULOS
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Ruina de Uxmal.

_[’;1.1'_;1. proceder con orden, veamos cudles son
]FIS’HHOI'(?IUI'H)H(:1_)]ll]l:ifill:ls porel Imo. Sr. Carrillo. v
cudleslas asoveraciones de éste; en qué consisten H’ulq
pruebas, v cudles son las nuestras, an[nt1'u:s“;11.ir|n~'|:
mos en nuestra « Historia del Descubrimiento v (‘(l;l-
quista de Yueatan:» I. Que no se encuentra vestieio
d‘o la destruceion de Uxmal en lag (-1'611%[-;15{[ue.min;
vu-m;m Hl.L fundacion; 11. Que el I1lmo. Sr. .(."-;t.l-’]"mn
:1‘1'1.1'”1:1, st pruebas, que Uxmal fué destruido en an
primer periodo delas guerras entre Xiuesy Clocomes;
[_”- Que el Thino. Sy, Carrillo supone, contra ]1 :mt.;.)j
t"ul;ul de Herrera, quela ciudad de ‘_\fami ﬂl(*furln['u[-l
;a:ntv.w' de la ruina de Mayapan; TV. Que L‘L ]'n‘ct(u]‘-
s10n El}vl Sr. Carrillo de Quc Yucatdn es una r“uﬁ—
traccion de Yucalpetén, es una hipotesis inqeni(;)sa:
pero no una verdad historiea. > |

1 % At rag o & -
Contra nuestras aserciones, el Ilmo. Sr. Carrillo




