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1613 ¢ 1626
Jlmo. Sr. Don Juan Pérez dela Serna,
Séptimo Arzobispo de Héxico.

CONTECIMIENTOS excepcionalesque se registraron durante el

gobierno eclesidstico del Sr. de la Serna, dieron motivo 4 tan con-

tradictorias opiniones que serfa dificil formar una exacta de
los hechos, si el erudito escritor Don Francisco Sosa, mediante un profundo es-
tudio, no hubiera procurado investigar 1a verdad hasta el punto de que podamos
formarnos un juicio exacto acerca de tales acontecimientos. Por esto seguiré al
referido escritor en esta biograffa, con la reduccién que reclama el presente libro
consagrado de preferencia 4 la parte geografica y estadistica del Arzobispado de
México.

El Ilmo. Sr. Don Juan Pérez de la Serna vi6 la primera luz en Cervera, po-
blacién perteneciente al Obispado de Cuenca, siendo sus padres el Sr. Don Juan
de la Serna y Dofia Catalina Pérez; sin que pueda afirmarse la fecha y el afiode
su nacimiento, Los primeros estudios los hizo en el colegio de Sigiienza,los conti-
nu6 en el de Santa Cruz de Valladolid y en 25 de Abril de 1505, itomé el hébito
religioso, obteniendo en seguida una cdtedra en la Universidad de Durango.

Dos afios mds tarde se opuso al canonicato magistral de la Iglesia de Zamo-
ra, triunfando de nueve competidores que dla vez se opusieron.

En 18 de Enero de 1613, el rey Don Felipe III lo presenté para Arzobispo
de Mexico, 4 donde se dirigi6 desde luego, haciéndose notable desde el principio
de su administracién por sus excepcionales sentimientos de caridad.

Hizo su visita pastoral 4 toda la Arquidiécesis, procurando no solamente el
buen servicio de los templos, sino la moralidad del clero; y durante su adminis-
tracién episcopal, se fundaron en México y sus cercanias quince conventos, igle-
sias y hospitales; poniendo el Sr. de la Serna, la primera piedra de la mayor par-
te de esos edificios, que enconjunto costaron dos millones, doscientos veintisiete
mil ducados, (1)

(1) El ducado equivale 4 11 reales hellén ¢ sean 7 pesetas espafiolas, oro,
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Natural de Cervera, Obispado de Cnenca, Colegial de Sigiienza y Santa Cruz
de Valladolid de Dutango, Canénigo Magistral de Zamora y Arzobispo de Mé-
xico, presentado en 18 de Enero de 1613. Bendijo y dedicé la segunda Capilla
de Nuestra Sefiora de Guadalupe, por el mes de Noviembre de 1622, y colocé 4
la Soberana Imagen en su Taberniculo de plata. Visité su Arzobispado, fué muy
limosnero, trasladd el cuerpo del venerable siervo de Dios Grregorio Lopez, de
Santa F¢ al convento de Carwmelitas descalzas, estando hoy sus huesos en esta
Santa Iglesia. Fué llamado 4 Espafia y bien recibido, fué promovido & Obispo
de Zamora, Fué electo Abad de la muy Ilustre y Venerable Congregacién de
N.P. S Pedro, siendo Arzobispo de dicha Iglesia, y murié & 8 de Agosto de
1631, estd sepultado en su Iglesia.
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En el afio de 1620, y por orden del Rey, procedié el Sr.dela Serna 4 prac-
ticar una informacién referente 4 la vida del V. Gregorio Lépez, que habia fa-
llecido en el pueblo de Santa Fe, en opinién de ‘santo, v cuyos restos habia
hecho transladar 4 la Catedral de México, cuatro’ afios ‘antes,. el mismo Ilmo.
Prelado. Z s,

Pero el cardcter excesivamente celoso, por el bien de las almas, que distingui6
al Sr. dela Serna, hacia que procurase por todos los medios posibles, 1a correc-
cién de las costumbres, y ese proceder comenz6 por agriar los 4nimos entreel po-
der civil y el eclesidstico y terminé por un completo rompimiento entre ambos.

El principio de tales desavenencias fué el siguiente: acostumbrdbase hacer
el ejercicio del Via-crucis, desde la puerta del convento de San Francispo hasta
un lugar llamado el Humilladero, pero esta devocién fué poco 4 poco - convirtiéndo-
se enuna verdadera mascarada de carnaval en que tenfan lugar toda clase de des-
sérdenes, por lo cual el Sr. de la Serna, prohibié bajo pena de excomunion, la asis-
tencia 4 esa préctica religiosa,si n6 era guardando la devocién y recogimiento que
el acto requeria.

Esta determinacién no fué del agrado de la Audiencia que creyd invadida su
jurisdiceién, y como aquella sabfa que las excomuniones eran: las tinicas armas con
que contaba el Arzobispo, para hacer respetar sus determinaciones, le prohibié
que las fulminase. Esta resolucién de la Audiencia di6 motivo 4,diversas comuni—
caciones y fué,como hemos dicho, el principio de una serie de disgustesque termina-
ron por unverdadero ccnflicto.

Esto pasaba por los afios de 1617 y 1618. En el de 1621, lleg6 4
México, con el cardcter de virrey Don Diego Carrillo de Mendoza y Pimentel,
marqués de Gelves y Conde de Priego, persona de caricter tan dspero como arre-
batado y por consiguiente el menos apropésito para poner término 4 las dificul-
tades que existian entre el poder civil y el eclesidstico, como sucedis, pues des-
de luego se manifesto ciego celoso de la potestad civil'y en' consecuencia muy
pronto se encontré en pugna con el Arzobispo; pugna que siguié en constante
progreso hasta convertir 4 estos dos personajes en inconciliables enemigos.

Tres afios llevaba el marqués de Gelves de gobernar la Nueva Espafia,
cuando tuvo lugar el rompimiento definitivo entre ambas potestades, por la si-
guiente causa. Don Melchor Pérez de Varaiz, caballero de la orden de Santiago,
se encontraba en la Capital, adonde habia venido con el fin de. contestar 4 los
cargos que se le hacfan, 4 causa de su conducta oficial, come alealde del pueblo
de Amatepec. Durante la secuela del proceso, temié Varaiz ser encarcelado y to-
mé asilo en el convento de Santo Domingo. Los jueces no se e¢onformaron con
ocupar los papeles y otras propiedades del acusado, sino que le pusieron guar-
dias en la puerta de la celda y le tapiaron las ventanas, Varaiz ocurri6 al Arzo-
bispo, pidiendo que reclamara la inmunidad del asilo en que' se hallaba; asi lo
hizo la autoridad eclesidstica, exigiendo que las guardia
todas sus' gestiones resultaron intitiles, y entonces el A
Jueces: Entretanto, se encontraba enP
€l Virrey llevaba intima amistad, y
énviase mandamiento al Sr. de la Ser
lo'que 4 su vez no verifics el Prelado.
légado del Papa, -quien agravé las pen

s fueran retiradas; pero
rzobispo - excomulgé 4 los
uebla un Juez delegado del Papay con quien
4 €l ocurrieron aquellos, logrando que Je
na para que absolviese 4 los excomulgados,
Entonces volvieron® 4 ocurrir ‘al " Juez de-
as al Arzobispo, comisionande para ello 4

.
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los religiosos dominicos, los que acompaifiados de un alcalde ordmarlo ejecutaron
esa resolucion.

El Ilustrisimo sefior de la Serna deseando dar un, desenlace pacifico 4 tales
acontecimientos, mandé al Dedn y 4 otras dignidades de la Catedral 4 que fue-
ran 4 suplicar al Virrey mandara retirar las guardias que custodiaban 4 Varaiz;
pero aquel funcionario despidié & la comisién de la manera mds descortés.

Pocos dias después, el Virrey solicité del Arzobispo que le enviara 4 un clé-
rigo, 4 lo que,accedié el sefior de la Serna, haciendo que acompaifiara al enviado
el mismo secretario de la Mitra. El Virrey retuvo al clérigo y despidié al secretario
con palabras injuriosas; después sujeté al primero 4 un minucioso interrogatorio,
exigiéndole que firmara las respuestas que habia dado. A esto se negé el interro-
gado, por lo cnal esa misma noche fué remitido 4 San Juan de Ulda. Con este
motivo, mediaron.dgrias comunicaciones en-que el Virrey amenazaba con la ex-
pulsién del reino al Arzobispo 'y éste declaraba que aquel habfa incurrido en las
censuras de la Iglesia.

La Audiencia por su parte, comprendiendo que de continuar los disturbios

podrian dar como resultado la  destitucién ' del Conde de Priego y quedarse ella
con el mando, lo.impulsaba: 4 continuar por tan lextraviado camino;- asi €s que
el Virrey llegg 4 dar rienda suelta; 4 su odio hacia; el Arzobispo.

El dia 8 de Diciembre de 16235y en medio de la solemnidad religiosa que se
celebraba ese dia, spretendié el escriba.no del. Virrey notificar un. auto al Arzo-
bispo, lo que éste rehusd, causando tal hecho el correspondiente escdndalo entre
los innumerables: concurrentes que reprobaban un procedimiento: tan humillante
paia el Prelado é irrespetuoso para el sitio y isolemnidad en que se encontrabal

Volviése 4 ocurrir:al delegado de Puebla y éste mandé 4 un sacerdote para
que ejecutara ciianto el Virrey le ordenara. El Sr. de la Ssrna, al ver que el Juez
delegado no,ge contenia, y que se trataba hasta de embargarle sus bienes, formulé
Entredicho, y. fué personalmente 4 la Sala de la Audiencia, para implorar la pro-
teccion real.. Los oidores, no solamente norecibieron al Sefor Arzobispo; sinoque
después de conferenmar con el Virrey, hicieron notificar al Prelade que se volviera
4 las Casas Argobispales, bajola pena de mil ducados, temporalidades y destierro.

Sigui6é .una serie de violentas comunicaciones, hasta que el 11, de: Enero de
1624, un alguacil tomé por el brazo al Arzobispo, sin dejarlo ni-desayunar, lo obligé
4 subir en un ¢oche de camino yacompaiiado de diez arcabuceros, lo hizo;salir de la
Capital: Este procedimiento obedecia & un auto de destierro, firmado por varies
oidores, quizd mds.que por/voluntad, por el temor que les inspiraba el Virrey:

La meﬂularldad con que se.proveyo tal auto y; sin duda; también la excitacién
popular (1ue.hlnéro_du]o, hize que la Audiencia lo revocara, ordenando. la vuelta del
Sefior Arzobispo 4 la. ciudad, .

Al saber el Virzey la determinacién de los oidores, losimandé aprehender y ri:
gurosamente;incomunicados los puso en calabozos, ordenando que ise activara la
marcha del dQSLCII ado. Este, porsu parte, habia provisto dos autos: uno en la Vi-
lla de Guadalupe, decretando lagesacién 4 divinis en el Arzobispada y otroen el
pueblo de, Teotlhuacan fulminando excomunion contra. €l Virrey Marqués de
Gelyes.: 1i0oxo ] 3 f 2BV

El d1a I 5 de ml,srno mes y afio; el Provisor de la, Mitra, public-;') €50S autosy
en su cumpllmlento mandé ceirar las iglesias, que sesuspendiera el toque de cam-~
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panas y que se fijara el nombre del Virrey en la tablilla donde se ponfan los nom-
bres de las personas que la Iglesia excluia de su séno, porhaber faltado dsus pre-
ceptos.

Era la primera vez que se vefa tratado de tan indigno modo el primer Prela-
do de la Iglesia Mexicana, y por esto el pueblo estaba verdaderamente excitado y
comenzé 4 manifestar su hostilidad hacia el Virrey yla Audiencia, apedreando al
escribano de ésta, apellidado Osorio, persiguiéndolo hasta las puertas del Palacio.

Impuesto el Virrey de lo que pasaba, sellen6 decolera y traté de salir, conla
espada en la mano, 4 disolver d los amotitiados, lo que con toda prudencia evité el
almirante Ceballos; pero entonces el Marqués de Gelves subi6 d'la azotea de Pa-
lacio con su servidumbre, mandé tocar 4 rebato, y'esto, como ‘era natural, au-
mentd el motin y por consiguiente el escindalo.” Eran las nueve dé¢ la‘mafiana,
cuandoya la plebe enfurecida comenzé 4 quemar las puertas-del edificio, pidiendo
4 gritos el retorno del Arzobispo y la libertad de los oidores, y amenazando de
muerte al Virrey, 4 quien de rodillas pidi6 el oidor Cisneros, que ordenara la vuel-
ta del Sr. dela Serna, para que se calmaran los dnimos y terminara una cuestién
que tenfa profundamente conmovida 4 la sociedad.

El Virrey accedid, ordenando la vuelta del Prelado; mas el pueblo que no te-
nfa fe en la palabra del Virrey continué en sus manifestaciones hostiles, pidiendo
que todo se hiciera en nombre de la Audiencia, como se verificé. Aqui habridn
terminado los disturbios, si una nueva imprudencia del Virrey no hubiera venido 4
poner las cosas de peor condicién. Como la calma parecfa haberse restablecido,
el pueblo acudié 4 hacer sus compras al mercado, que entonces se encontraba fren-
te al Palacio virreinal, y entretanto el Marqués de Gelves, hizo traer secretamente
armas y municiones, con las que armoé 4 la servidumbre y mandé 4 ésta que hicie-
ra fuego sobre la muchedumbre. Fdcil es comprender la ira del pueblo ante tal
atentado, que ocasioné mds de cien victimas.

Los ofendidos se armaron 4 su vez; muchos se dirigieron d la casa arzobispal,
forzaron las puertas, se posesionaron delas azoteas, y desde alli apagaron los fue-
gos que hacfan los servidores del Vn‘re\'

El tumulto y la lucha se habfan prolongado hasta las cuatro de la tarde,
hora en que los oidores tuvieron noticia de que mds de cinco mil vecinos de San-
tiago Tlaltelolco se estaban disponiendo para unirsed la plebey dar en la noche
un asalto al palacio, si antes no quedaba depuesto el Marqués de Gelves. En ta-
les circunstancias, la Audiencia convocé una junta formada por aquella, el Ayun-
tamiento y principales vecinos de la ciudad. En esa junta se resolvié, quela Au-
diencia se hiciera cargo del gobierno, lo que al punto se hizo publicar.

Esta resolucién distrajo la atencién de los amotinados y tal circunstancia
aprovecho6 el Virrey, para huir,disfrazado, de palacio y refugiarse en el convento
de los franciscanos, de donde sali6 algin tiempo después para regresar 4 Espaiia.

Desde luego se comunicé la orden para el regreso del Sefior Arzobispo,quien
hizouna entrada realmente triunfal, por el recibimiento en extremo suntuoso que
le hicieron todas las clases sociales

““Convirtitse la noche en dia”, dice el Sr. Sosa, “‘tan profusa asf fué la ilu-
minacién que los vecinos pusieron; calles, ventanas y azoteas,estaban cuajadas
de luces. Ademds, millares de indios y de personas de todas clases sociales, con
teas y con hachas encendidas, formaban la espléndida comitiva del diocesano.”
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. Al dia siguiente se cant6é un solemne Tedeum, se levant6 el Entredicho y la
paz se restablecié del todo. Sin embargo, la noticia. de estos acontecimientos lle-
g6 4 la corte, acompafiada de varias informaciones; todo lo que dié por resultado
que se nombrara nuevo Virrey y que el Sr. de la Serna fuera transladado 4 la
diécesis de Zamora en Espafia, donde muri6 eldia 8 de Agosto de 1631, habien-
do gobernado dur#nte cinco afios este dicho obispado. ;

Es indudable que por una parte el excesivo celo del Prelado, y por otra la
soberbia extraordinaria del Virrey originaronlos conflictos que tan notable hicieron
la administracién de esos dos personajes y que se hubieran evitado con un poco
de prudencia por parte de ambos, pues el Marqués de Gelves tuvo muy buenos
rasgos administrativos, siendo uno de ellos su decidido empefio en la seguridad
de las personas y de sus intereses, haciendo una abierta persecusién al bandole-
rismo, lo que casi logré ahorcando 4 un considerable nimero de malhechores.
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fmo. S, D. Prancisco Manso y Zdfigs.
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Natural de Cafias, Obispado de Calahorra, Colegial de Valladolid; Catedrético de vis-
peras de Cénoues; Rector y Cancelario de la Sta. Iglesia de Calahorra. Oidor ds Granada;
Consejero real de las Indias; Abud de San Adridn en Logrofio; Arcipreste de Arrioja, Ca-
mero viejo y Rivera. Presentado para Arzobispo de México en 1° de Abril de 1629, quien
en su tiempo restitny6 4 la Sma. Imagen de Ntra. Sra. de Guadalupe 4 su ermita, desde la
Catedral 4 donde se habia estado, con ocasién de la inundacién de México. Pasé 4 Espafa
promovido 4 Obispo de Cartagena y de allf & Arzobispo de Burgos, donde fallecié.




