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PROEMIO.

Entre los sucesos mas prominentes de siglo X VI, ocupa un lu-~
gar muy distinguido el “Concilio 111 Mexicano." Esta célebre A-
samblea, en que se aprovecharon los elementos que le legaran las
*Juntas de los primeros Prelados de México' celebradas en 1524,
1539 y 1546, y los primeros *“Synodos Mexicanos* congregados en
1555 y 1565; estableci6 y deorettla *disciplinaeclesidstica** que debia
servir de norina en las Discesisdelaantigua “Provincia Mexicana® en-
tre tanto no fuera modificada por la Santa Sede, 6 por otro “Con~
cilio Mexicano* aprobado por el Romano Pontifice. Cerca de 300
afios ha que se celebrd el *“Concliio III Mexicano," queel sapientisi-
mo Benedicto XIV cita con honor y con frecuencia én su inmortal
obra de “Synodo Diocesano," y aun es entre nosctros fuente de nues-
tro “Derecho Canénico.* Sin embargo, poco, muy poco se ha pu-
blicado sobre la Historia de'este Concilio, Torquemada, Grijalva,
Divila Padilla, escritores del siglo XVI, apenas lo mencionan en
las Cronicas de sus respectivas Ordenes. Igual conducta observaron
Betancour y otros escritores del siglo XVII. Eu el siglo XVIiTel
Exmo. Illmo. y Emmo.Sr. Lorenzana, 4 quien debe tanto la * Historia
Eclesidstica de Meéxico," solo consagré 4 tan interesante mate-
ria,diez ndmerosdel Proemio delos* Concilios Provinciales Mexicanos*
que publicé en 1769. Quien se extendis mas sobre ol particular fué a-
quel erudito profundo y literato insigne de nuestro siglo, el Dor, D,
José Maria Beristain de Sous, que en su “Biblioteca Hispano Ame-
ricana Septentrional'* colecto cuantas noticias encontré sobre nuestro
Concilio; pero estos datos, muy limitados por cierto, estan muy
distantes de dar las nociones mas indispensables para formar Ia
"“Historia del Synodo Mexicano,"




Tan grande vacio, de muchisima trascendencia no  solo
para la “Historia Eclesidstica Indiapa que emprendieran exe—
lentes plumas como Ig del M. R, p. py. Gerénimo de Men-
dieta, franciscano, cuya obra publics ep 1870 el muy distip-
guido literato D, J vaquin Gareia, Icazbalceta, sino para el “Derecho
Uanbnico Mexicano,* e, que siempre se ha notado Ja falta de un A-
péndice 4 nuestro Concili que viniera 4 completar nuestra- “‘legisla-
“eion eclesidstica:* este grande vacio, repito, seria muy diffei] de lle-
narse si el infatigable anticuario D. José Maria de Agreda y Sdnchey

no hubicra llegado 4 obtener los curiosos Indices de los tres tomos
que forman la riqufsimg “Coleccion del Congilio [IT Mexicano,*
Este precioso M. S., que con la mayor benevolencia ge by
dignado poner en nuestras manos el mismo Sy, Agreda, es la suma de
cuanto puede desearse sobre la Historia de] Conilio, es, como 1o he—
mos intitulado, un “Compéndio Histérico del Coneilio 111 Mexicano,
Es verdad que en tods Ja obra no hay ni un golo vocablo que indique
quién fué su autor, ni en qué afio ge escribié; pero la exacta conformi-
dad de su contexto con Io Poco que se conoce sobre Ja materia, nos
dd la mejor idea de sy wérito histérico, Lag mismas incorreceiopes
que se observan en algunos lugares, hablan muy alto en fayor de estq
vetdad. Siguiend 0, porlo mismo, la ¢hnduets queseobserva en este gé~
nerode publicaciones, doude ge atiende mas 4 la verdad histérica que
lo material del eserito, la publicamos eon SU propia ortografia, sug g-
breviaturas, &.; no haciendo igual cosa re
los Indices en ¢] original, donde el 4ltime estd primero y el prime-
ro al dltimo, por ser muy patente la necesidad de egty modificacion,
Los ntmeros que nos hemos tomado Ia libertad de intercalap en el
‘texto servirdn para concordarl con nuestros Concilios y con los au-
tores que han escrito sobre este asunto. Con tal objeto, ponemosenlos
Apéndicesde los Indicesde] fomo1 2 y2 © alonngs documentas,yentre
ellos una “Resefia Histérica del Coneilip 1y Mexicano,*y log “pyi.
vilegios cancedidos 4 los Indios hasta, 1a celebracion del Congilio «
En el “Bulario Indico « ¥ en las “Décadas Candnico Diocesanas de]
Arzobispado de México: que actualmente formamos, ampliaremog
muchisimos lugares de esta publicacion, en que nuestro gnico oh.
jeto se couperar con nuestra pequefiez 4 la formacion de la “Histo-
ria Eclesigstica de México,“ para que brille mas ¥ mas esta indes—
tractible verdad: “México todo lo debe al Catolicisme

Amecameca, Enero 23 de 1879,

Ev Eprror.

FALTA DE IMPRENTA.

. tos rargs que
La “incorreccion** de la copia de algunos doc]l:::;nde Rl oy
20 1\'}; sido facil tener 4 la v'isfdﬂ5 fl tle e lgﬁrz:;b]es“ inconvenien-
30 L ; ando," y los : -
aun se estin formando, iy oblacion cor-
el (lug :eu resentan al fundar una Imprenta e;ll om::ﬁ%as 3 Yot iria
ter}“q{llan ‘nEuho que esta obra exceda en faltas llzogos los elementos
ﬁ.a, ntﬂica:ﬂ en imprentas ya establecidas conhace e sl
i g) irios. Por lo B ¥ i t{ag t(’dze(:ada. tomo las “erratas
RECesarios, : n i
a, PONEmos a
e cta que se ﬂedd,I]. ! s ‘¢ comop el usar en
s it il f i s ardnole comovl e e
B LU0, ¥
i e R affa moderna en lug : ;
algunas palabras de or tiog(:crtf ue ellas no afectan al sentido dt:d!d51
tiene el original, &., asi po b e do lector'* sabrd muy bien dis-
cladsulas, como por que el :lustrd& lonélito de una impresion lle-
ausulasy, ) il el mér =
tincuirlas, y aun con ellas Juzgar . clonales** que la Presentﬁ-
I da al cabp en las circunstanclas “excep :
Vaua ¢ ¥ Lt T

OTRA ADVERTENCIA IMPORTANTX,

; t 1
: gt ue actual
En la “Bibliografia HiStm‘lco'Eclesmsmat P'L'flnéost Elct;qz];ix o%yra, subsa-
:~teu jublicamios. y podr4 formar el terc}ef‘ ‘Oos o ninnios iditon
Hfttrzmol% Ja diferencia que se nota eﬂtfeﬁ gutr::nido 4 la vista, hemos
. D;m tal como estdn e los MSS. que hBlmOZJo 1 & Ja Colowiendsl
‘l{ub‘“{..ﬂ‘m en el Apéndice al ll{digel de eiom “Coleccion | de Bulas,
¢ se han dado 4 lug - ¢ e
Coneilio, ¥ los que se han d Tabivos | 4 Ia ]glesm de América Y
Breves v obros Documentos llreéa ;‘11\_0“ Al | I'ml' | el P, Francisco.
¥ = B af e .
1 itn. anotada é 1ustrs ; "
Filipinas | dispuesta, anot fis Qs Jesus, | obre. .natable, que a-
Javier Hernnez | de la Compania de Jesus, :
e i oy ruselas
¢aba de publicarse en Bruselas, . St oo Vi
\'Ml):n& o g Bibliografia pondremos Otwi %?Zg;lca las s?eries- {e
¢ oSiect-ulu y ampliaremus varigs pun i ’ Tog 4
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Enla fj. 1 antes de foliage estén apuntados algunos pape-

les de-este tomo que se tuvieron presentes para el Concilie
Quarto segun la Jetra, y lo observado despues.

Decreto latino para la convocacion de 12 de Febo. de 18,
(1). 1

Convocatoria al Dean ¥ Cabildo de México latina de 3(5




