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dificultades. Dicha relacion es de letra de

Valeriano, y no es improbable que no hubiera
copias de letra de Mendieta y Gomez. . .. ... 418.
OXXXVI. La primera Relacion no la pudo escri-
bir Valeriano, porque comprende hechos poste-
riores 4 su fallecimiento.—Estos hechos fueron
agregados por D. Fernando de Alva. ..
CXXXVII. El misme asunto. .
CXXXVIIL. E} cantico de D. Franmsr*o Pmudo
que ofrecié publicar el P. Florencia, no eX1S-
tio jamas.—Su existencia descansa en varlas
autoridades irreprochables. . . 430

CXXXIX. El Mapa que menciona D& J uana de
la Concepcion en las Informaciones de 1666.

—Esta bien comprobado que lo hubo........
CXL. El testamento de la pariente de Juan Die-
o0~—Ha sido ya publicado
CXLI. Asi éste testamento como las Noticias de |
Suarez Peralta, poniendo en un parentesis 1a
Aparicion, pueden referirse 4 muchas que se
publicaban sin dejar ninguna seiial.—o>e refie-
ren 4 la bendita Imagen aparecida en 1531. .440.
CXLII. Hay confusion entre los autores sobre
los testamentos de los indios.—El hallazgo de
estos contesta la dificultad. . . .444.
CXLIII. El testamento de Greﬁor‘ a Momles Se
cree que es el mismo de Juana Martin.—Poco
importa, bastando uno de ellos para el asunto..447.
CXLIV. La Relacion de D. Fernando de Alva es
traduccion parafréastica de la de D. Antonio

Valeriano.—No por eso deja de ser importante..448.

CXLV. Ninguno sabe si existieron los escritos de
donde sacé su historia el Presbitero Sanchez.
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— Becerra Tanco da fé de la existencia de
el W e T O B P e,
CXLVI. Los anales mdweuas que ‘mvo el | Gyl
Baltasar Gonzalez solo dicen gue hablan del
Milagro de Nuestra Seiiora de Guadalupe. Los
milagros referidos en ellos pueden ser como
los retablos en que dichos milagros se pintan
como apariciones.—l.os referidos anales tra-
tan de la Aparicion, y dilieren mucho de los
mencionados retablos.
CXLVII. El mismo asunto.. TVl e e
CXLVIIL. La Relacion de Lazo de la Vega es
compendio en mexicano de la historia de San-
chez.—Is la misma de D. AntoniqQ Valeriano...457.
CXLIX. Siexistié la Relacion en mexicano men-
cionada por el Dr. Uribe, por qué no expuso
su publicacion el cabildo de la Colegiata asi
como lo hizo con el XII libro del P. Sahagun?
—No habia necesidad de publicarla, existien-
do en un archivo donde podian verle todos.
Copia de ella hay en el de esta misma Cole-
glan o o ASIERSRR MR e [ et St ) ORI (R (S I fegr
CL. El mismo asunto .
CLI. Ll aiialejo que hallé el Dr. Bartolache en
la Universidad es copia hecha en 1737.—Esta,
tomada del original escrito sucesivamente por
los sabios de Tlaxcala
CLII. No se acompaiiaren documentos & la peti-
cion elevada 4 la Santa Sede en 1662 pidiendo
que se rezara de la Aparicion y fuese dia fes-
tivo el 12 de Diciembre.—IL.o contrario consta,
en la historia
CLIII. El mismo asunto
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CLVI En las informaciones de 1666 declararon - 2

los testigos lo que ninguno ni ellos mismos sa-
bian sobre la Aparicion.—Semejante dificultad
desaparece con lo antes demostrado sobre la
Historia de Sanchez, ete.. . .. .

CLVIL Las declaraciones de veinte testigos no
son de mas peso que la Informacion de 1556.
—No hay incompatibilidad entre este docu-
mente y el de 1666

CLVIII. El juicio de les pintores de 1666 viene
por tierra con lo que dijo el P. Bustamante so-
hre el origen de la Pintura Guadalupana.—
Procesado este Religioso por esta asercion,
gqueda en pié dicho Juicio. .., .o o0 e 485.

CLIX. Al juicio de los médicos se opone el die-
tamen contra el sermon del P. Mier.—De la
lectura de dicho dictamen se deduce lo con-
trario

CLX. El mismo asunto

CLXI. Habiéndose diferida la resolucion de la
Santa Sede, sobre el asunto de las Informacio-
nes de 1666, se resirio la devocion y ¢l asunto
durmié en Roma 80 aifios.—No se dejd el ca-
mino hacia Roma y no hubo Pontifice que no
expidiera letras concediendo gracias a la de-
vocion, i RRIER L T B RN

CLXII. El mismo a,sunto

CLXIII. Deseando la ciudad de México jurar
Patrona 4 la Santisima Virgen de Guadalupe,
Roma concedié oficio, misa y festividad.—Is-
to basta para que ningun catolico se levante
contra la Aparicion

CLXIV. Falso testimonio levantado al Sr. Bene-
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nicto XIV, diciendo que al presentarsele copia
de la Imagen prorumpio en el Non fecit taliter
omni nationi.—Hecho es este bien comprobado.H04.
CLXV. El mismo asunto it
Nt Conelnye o iuny, i
CLXVIIL. El Non fecit taliter se h alla en otros ofi-
cios.—Pero en ninguno con las circunstancias
del guadalupano e :
CLXVIIL El Dr. Terres dice que no da.i 4 entPn*-
der en su sermon qgue se haya aprobado el Mi-
lagro de Guadalupe por la Sede Apostolica.
El Dr, Torres se refiere a una canenizacicn
solemne, no a la beatificacion equipelente. .. ...H117.
CLXIX. Lo que dijo D. Miguel Cabrera en su
+Maravilla Americana,' sobre la Pintura Gua-
dalupana, prevenido por la opinion publica; lo
contradice Bartolache en su ,Manifiesto Satis-
factorio.”—Este mismo sManifiesto" contesta
las dificultades
CLXX. El mismo asunto
CLXXI. Continua
CLXXII. i
CLXXIII, L& misma nmterla
CLXXIV. Concluye b
CLXXYV. No conociendo les pintores los colores
usados por los indios, creyeron que habia en
la Imagen cuatro ordenes de pi Ltum Refi-
tase historicamente este'aserto. .. ... 200, 042,
CLXXVI. No hubo tradicion antes de 1648: fal-
to en 1506 cn que predico Bustamante y en
1575 en que escribid su carta el Virey Enri-
quez.—Uno y otro documento prueban dicha
tradicion |
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cLxxvII. En 1622 en que predico el P. Cepeda,
no existia la tradicion; ni en 1648 la conocian
los capellanes del Santuario, y el Canoénigo Si-
les dice que estaban olvidadas las Apariciones
en cl transcurso de mas de un sigio.—El P. Ce-
peda alude al Prodigio en su sermon; los ca-
pellanes se recreaban en el y diles se expreaa
hiperbolicamente . . ..

cLxxvin. El Dr. Lara Mogrovejo, censor de las
novenas de Sanchez, se expresa como si no hu-
biera tradicion.—Con su misma censura se
prueba lo contrario .

CLXXIX. No puede Hamm"se tradicion auténtica,
juridica y eclesidstica la que no conocia el R.
Sr. Montufar, los capellanes de la ermita, ni
los escritores, etc.—Fueron los mayores deten-
sores del Milagro este Metropolitano y SUS SU-
cesores, y hay bastantes monumentos que lo
comprueban

CcLXXX. El mismo asunto

cLxXXxI. Continua

CLXXXII. Concluye

crxxxiil. Los autores posteriores & sanchez no
dieron 4 luz documentos nuevos.—Lazo de la
Vega publico la Relacion de Valeriano.—Klo-
rencia una bibliografia guadalupanra. . .

OLXXXIV. El P. Florencia se emple¢ en forjar
historias maravillosas; el , Zodiaco Mariano"
debia estar en el Indice.—Este modo de expre-
sarse conira una eminencia, revela aileja in-
quina del contrincante contra la Compaiiia de

Jesus, lo que basta para desechar su argucia..oTb.

CLXXXV. El mismo asunto

Pags'.
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CLXXXVI. Es inverosimil que se concediera la

Aparicion & Juan Diego, expresandose como
se-expreso, segun la tradicion, al acontecer la
primera; el convento de Tlaltelolco no existia
en 1531, ni se administraban 4 los indios en-
ténces los Sacramentos de la Penitencia y EX-
tremauncion.—La ignorancia de aquel neofito
en religion, no obstaba al Prodigio; en cuanto
4 lo deméas la historia contesta

CLXXXVIL. El mismo asunto

CLXXXVIIL Juan Diego oyo6 que le llamaban de
la cumbre del cerro (4 gritos), y no se cumplio
la 6rden de edificar el templo en dicha cum-
bre.—Nada hay mas impio que el parentesis
precedente; la ermita fué edificada donde se-
lalé aquel 1indio

CLXXXIX. No tenia familiares el Sr. Zumarraga,
ni podia impedirse la entrada & Juan Diego,
teniendo tanta familiaridad con los indioes aquel
Prelado.—Tenia ya curia eclesiastica, y por
consiguiente oficiales de ella; y er aquelias
circunstancias no tenia tanta libertad para
tratar con indigenas

CXC. Las flores, en que no estan de acuerdo los
autores sobre la calidad de ellas, no era senal
suficiente del Prodigio, puesto que en todao el
ailo las habia en la ciudad de México.—Aque-
1la discrepancia nada arguye contra el Prodi-
oio, v se trata de las flores halladas en el ce-
rro que no las produce en invierno

CXCI. Discutese entre los escritores guadalupa-
nos cuando se obré la Aparicion, y como el in-
dio no hizo ante el Obispo ningun milagro pa-
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ra autorizar el Prodigio, solo pudo conocer
esto dicho Obispo por divina inspiracion.—Sea,
que la Pintura se obrara ante la Santisima
Virgen 6 ante el Prelado es un asombroso
acontecimiento, conocido por este en virtud de

dicha: ShIrarinm Ll N e P 603

CXCII. Atendiendo & la gravedad del caso debio
el Obispo cerciorarse detenidamente de dénde
procedio la Imdgen y no obrar con tanta lige-
reza. Su desconfianza debio aumentar al ver
la calidad de ayate, que no era de los que usa-
ban los indios de humilde condicion.—Confe-
sando el andénimo que pudo obrar por inspira-
cion aquel Prelado, es improcedente la dificul-

CXCI1I. Deb1endo traer corto el ayate los mace-
huales, solo siendo gigante Juan Diego pudo
caber la Imagen en el suyo.—Aunque usaban
corto dicho ayate, sus dimensiones eran las

mismas de las capas de los nobles....... .... 610,

CXCIV.—El nombre de Guadalupe se lo pusie-
ron & la Imégen los extremeiios, por parecer-
se 4 la del coro de aquel Santuario.—Exami-
nando esto ¢on arreglo 4 lo discurrido por los
qutores, rosilta ser homoforno muy oportuno
para la union de vencidos y vencedores. ..

CXCV. Fundado el convento de Cuautitlan an-
tes de 1531, es inverosimil que Juan Diego,
ocurriera a Tlaltelolco 4 buscar confesor.—
Cuautitlan fué visita de Tlaltelolco hasta 1534

CXCVI. La Santa Imagen estuvo en la Catedral
colgada sobre la puerta, casi desatendida,
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cuando el V. Zum4rraga fue a Espaiia.—Cul-

pese de ello & los enemigos de este Prelado, &
qu1en hacian aquellos la més terrible oposi-

CXCOVIL El fundamento del Libro de Sanchez -,

fué 1a Relacion en mexicano por D. Antonio
Valeriano, y quiz4 por ser intolerable el estilo
de dicho Libro no se ha reimpreso.—Con agque-
lla preciosa confesion queda triunfante y vic-
toriosa la Historia Guadalupana: la forma del
referido libro en nada atecta a la sustancia de
su contenido

CXCVHI Fundada la ermita por los prlmeros W

misioneros, no tuvo mas advocacion que la que
correspondia & Zo-nantzin, idolo adorado en el
Tepeyac: y tal vez no hubo ninguna imagen
al principio, por ser muy raras.—kl idolo alli
venerado se llamaba Tepuchtle, ( _d&qc,ella,), v la
confesion de ser muy rams las ime;ig_enes justi-
fica la conducta observada por el V.Zumz‘i‘i‘ra-
. emala. ADAgiGion oy e S ol ey s Ll
CXCIX. La Imagen de Guadalupe es una de las
que se hicieron en la escuela del P. Gante:
viéndola los misioneros bastante bien pintada,
devota y apasible, la pusieron en la ermita, y
el milagro hecho al ganadero 0 a otroindio se
divulgé como Aparicion.—5Si en 1583 era ne-
cesario revisar las pinturas, ¢cual seria el
atraso en que estaba el arte en 15317 La con-
fesion de ser una excelente pintura la lmagen,
refuta las apreciaciones del libro de sensacion,
y Justifica el dictimen de Cabrera y huestros

mejores pintores. El ultimo punto ha sidg
_. ! g4
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