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oupuesto lo dicho, no es necesario torturar las pa-
labras, ni incurrir en delirios, ni apelar & trasforma-
ciones 0 adulteraciones de voces para llegar 4 una
interpretacion razonable de lo que Becerra Tanco
calificaba de misterioso; y que ha sido materia para
las lucubraciones, tan piadosas coma sabias, de nues-
tros escritores guadalupanos: nunca han sido consi-
deradas como delirios las interpretaciones de los tex-
tos obscuros del libro sagrado, ni las explicaciones de
hechos misteriosos, cuya significacion se inquiere con
humildad y recta intencion.

Cuanto al fundamente del nombre de Guadalupe
cn la semejanza de la imagen del Tepeyac con la de
igual advocacion de la de Extremadura en Espaiia,
ya dijimos en nuestro numero XLIX lo que en ello
hay de verdad: y selo nos resta echar en cara al ano-
nimo la falsedad con que afirmo que el virey Enri-
quez escribio a la Corte de Espaiia, que los espaiioles
se sirvieron de esa advocacion por la semejanza que
ereyeron encontrar enfre una y otra efigie, con refe-
rencia 4 la del coro de la iglesia de Guadalupe en
Extremadura. Enriquez no escribio tal cosa, ni po-
dia decirlo, Vease nuestro numero antes citado y el

1543 dirigida al virey Mendoza, y por ella consta que
hacia ocho aifios; es decir, en 1535, residian en Tlal-
telolco dos Franciscanos, quienes pedian la real licen-
cia para hacer una casa junto a la iglesia, pues hasta
entonces hablan vivido en dos celdas encima de ella.*

,El rey accedio poniendo enire otras condiciones
que dicha iglesia de Santiago quedase sujeta como
antes al Ordinario.

2Bl convento es?aba acabado en 1586, pues lo visi-
t6 el P. Ponce (en su Viaje tom. I pag. 232)."

+El colegio de la Santa Cruz en el barrio de Tlal-
telolco lo fundo el Sr. Zumarraga en 1536."

+LEl P. Flokencia (en su Estrella del Norte, cap. X111
§8 111y 1V) cita dos testigos de la informacion de 1666
que juraron que Juan Diego era natural y vecino de
Cuautitlan en el tiempo de la Aparicion, no de Tol-
petlac, y que 1ba a la doctrina al convento de Tlal-
teinleo.™ _

.En las Cartas de Indias (pag. 54) se ve una del
17 de Noviembre de 1532 firmada por 10 francisca-
nos en Cuautitlan y dirigida al Emperador Carlos V.
Iisto prueba que los franciscanos tenian alli aquel
afio su convento, ¥ que para celebrar capitulo en él,

XLIV, haria tiempo de ftundado. Mendieta (pag. 529) dice

Lo demas que contiene el texto lafino & que nos
venimos refiriendo no vale la pena de alargar mas
esta contestacion.

claramente que a poco de llegados & México, los pri-
meros pueblos & do salieron 4 ensefiar los religiosos
fueron Cuautitlan y Tepozotlam."

CXCV. .Con estos antecedentes, es verosimil que Juan

Una nota al proceso de Bustamante Diego fuera a Tlaltelolco & la doctrina y 4 buscar
publicada en el  Libro de sensacion.” confesor para su tio Bernardino y oir la misa sabati-
- | ‘6 '~ o

na, no existiendo todavia convento de franciscanos?
+IEn la foja 96 vuelta del cedulario de Puga, AMeéx:- si pues lo tenia en su mismo pueblo, para qué acudir

co 1503, se encuentra una ceédula del 1° de Mayo de A cinco 0 mas leguas?*
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 Entre los franciscanos*que firmaron la carta de
1532, figura Fr. Alonso de Guadalupe; que esto sirva
de prueba, entre otras muchas, para que se vea que
el nombre de Guadalupe no era desconocido, como
se pretende, entre los indios. Dicho Padre despues
de los 12 primeros franciscanosyfué & la Nueva Is-
paiia y estuvo ejerciendo en Cuautitlan su apostolico
ministerio. (Datos biograficos de las Cartas de In-
dias pég 170).4 .

CONTESTACION.

Abusa el adversario, como suele, de lgs documen-
tos que cita, para sorprender asila bucna 6 de los
lectores. Dice la cédula citada: ,Fr. Jacobo de Tes-
tera, comisario general de los religiosos de la orden
de San Francisco que reside en las nuestras Indias,
me ha hecho relacion que ellos han tenido cargo sien-
pre de administrar en la doctrina christiana los yndios
del pueblo de Tlaltelolco, € que au 4 ocho aiios que
residen dos religiosos de la dicha orden en dos celdas
encima de 1a yglesia administrandoles los santos sa-
cramentos y leyendo & los que estudian, etc." Como
se vé, 4 la simple lectura, el comisario Testera refie-
re dos cosas; la primera es que stempre; €S decir, des-
de que llegaron 4 México los franciscanos, adminis-
traban & Tlalteloleo; que es lo mismo que dice el E.
Motolinia como ya vimos antes: y la segunda es que,
continuando su informe, dice que los religiosos no So-
1o administraban la feligresia sino que ademas ha-
bian establecido éstudios hacia ocho afios. Confun-
de pues el anotador dos tiempos y dos indicaclones
distintas; aquel en que comenzo la Orden serafica a
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administrar 4 Tlaltelolco, con el otro en que empezs
4 leer 4 los que estudiaban. Y supuesto que en 1535
ya edificaban celdas sobre la iglesia, es claro que es-
ta es de las que afirmaba el P. Gante que ya estaban
edificadas en 1529.

La carta escrita en Cuautitlan por los primeros
misioneros en 1532, lejos de probar que en Diciembre
de 1531 hubiera ya convento en ese pueblo, su texto
prueba lo contrario. Porque en la data se lee simple-
mente escrita en Cuatitlan y no escrita en el convento
de San Buenaventura Cuautitlan, como se Ve en otra
carta de Fr. Jacobo de Testera y otros religiosos, que
4 continuacion se lee en el mismo libro, y que esta
datada asi: , Fecha en este convento de Rexucgingo
(Huejotzingo) de la orden de S. Francisco." (Pag. 66).

La reunien, pues, de Fr. Martin de Valencia y sus
religiosos en Cuautitlan, no tuvo por objeto la cele-
bracion de Capitulo, sino que pudo ser ocasionada
por alguna mision que hubiera ido & dar en dicho
pueblo y su comprehension. Esto se deduce de que
la carta alli suscrita no versa sobre negocios € inte-
reses de la Provincia; sino que su asunto se reduce a
vindicar la conducta del V. Zumarraga; calumniado
ante la Corte de Espaiia. Ni se puede objetar que
Cuautitlan y Tepozotlan fueron de los primeros pue-
blos 4 donde los religiosos salieron a ensenar; porque
pudieron hacer esto sin que en ellos hubiera conven-
to. El P. Mendieta dice: , Los primeros pueblos a do
salieron a wisitar y ensefiar los religiosos que residian
en Mexico fueron Guatitlan y Tepozotlan™ i,
las palabras visitar y ensefiar equivalen & misionar,
no & fundar. Y esto explica por qué en el dicho pue-
blo de Cuautitlan se conserva aun, en el cementerio
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una cruz de piedra, en cuya peana se lee que fué la-
brada en 1525. FEra costumbre, y aun lo és, el &ri-
gir una cruz en el lugar que se ha misiohado, tna
vez terminada la mision: en ese ailo, pues, Cuautitlan
habia sido teatro de una mision, 0 de una visita.

Que Cuautitlan fué por varios afios lugar de visita
y no de casa de residencia, lo dice el P. Mendieta al
mencionar los lugares que correspondian & cada uno
de los cuatro monasterios en que dividieron la Cus-
todia en 1524 para evangelizar la tierra: , 4 México
dice, acudia todo el valle de Toluca, y el reino de
Michoacan, Guautitlan, y Tula y Xilotepec, con todo
lo que ahora tienen & cargo Ios padres agustinos has-
ta Meztitlan." Luego, hablando de los Padres que
despues vinieron, dice: ,y con esta ayuda fundaron
el quinto convento en el pueblo de Cuernavaca."
(1529) Mas delante dice: ,Y asi como fueron vinien-
do frailes, se iban tambien fundando otros conventos
en las partes donde habia mayor necesidad de su exis-
tencia, como en Tepeaca, Cuautitlan, etc. De manera
que, por buena cuenta, el convento de Cuautitlan fué
el septimo fundado; y es probable que a esta funda-
cion hayan ido en Noviembre de 1532 los religiosos
que suscribieron la carta en favor del V. Sr. Zuma-
rraga; puesto que en la data de ella no se hace men-
cion de convento sino unicamente del nombre del
pueblo.

La distancia de Cuautitlan a Tlaltelolco no hace in-
verosimil el viaje de Juan Diego en solicitud de au-
xilios espirituales; en aquel tiempo la escasez de mi-
nistros hacia inexcusable el andar hasta veinte y mas
leguas en busca de un sacerdote. Y & los indios no
les faltaban arbitrios entonces, como no les faltan
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hoy, para acortar las distancias, caminando, no por
los caminos reales sino por veredas de atajo.

Que en fin de 1532, en que probablemente debid
venir 4 la tierra el P, Fr. Alonso de Guadalupe, fue-
ra conocido este nombre, no es argumento contra
nosotros; puesto que no se trata de ese afio, sino del
de 1531. Ademéas; pudo haber tambien otros que co-
mo Fr. Alonso llevaran el nombre en cuestion, y que
muchos indios lo hubieran oido; pero no es eso lo que
al asunto importa. Suponiendo que ¢l nombre les fue-
ra conocido, lo sabian pronunciar?; sabian su signifi-
cado?; habian tenido una siquiera 0 vgrias ocasiones
de oirlo, entenderlo y aplicarlo; 0 sea interpretarlo
metaféricamente, como en el caso de la Apariciori’
Guadalupana? |

, CXCVYI.
Nota a un aditamento.

,un autor nada sospechoso de antiaparicionista,
D. Cayetano Cabrera y Quintero, en su Escudo de Ar-
mas de México, 1ib. 111 cap X VII, num. 700, negando
que el Sr, Zumarraga trasladase en 1531 la imagen
4 la ermita: (por el contrario Conde y Oquendo, cap.
IT § 9 confiesa que ya existia la ermita) dice: ,,No po-
,C0 apoya el pensamiento aver una tradicion trasfe-
wrida de padres 4 hijos, de que algun tiempo estuvo
.en la Catedral la Sta. Imagen colgada sobre wna
npuerta, casl desatendida, ¥ expuesta 4 las telas de
arafia ¢ injurias del polvo." Luego todavia fué mas
ingrato (el Sr. Zumarraga), pues la vié con tal des-
precio que no la colocd en un altar sino sobre una
puerta, y con tal descuido como dice este autor.,
(Libro de sensacion, pag. 66). | |




