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por los testigos de la Infor1nacion de 1666, es una de 
las tradiciones mejo,r probadas, como vamos á demos
trarlo, y j_amás podrá confundirse con las fábulas, 
como mas adelante se empeñ-a dicho contrincante en 

• 

probarlo. 

· CLXXX. • 

Sigue la contestacion .. 

, Quod semper.- Que desde 1531 hasta -1648 se cre
yó en la milag1·osa Apa1·icion, se demuestra: 

PRI11ERo. Con los diez y siete monumentos rnen
oionados en el número LXII, los cuales comprenden 
desde la primera consagr acion de a r a·s hec11a por el· 
V. Z11márraga, hasta el año de 1643 en que se publi
caban poesias en honor de la Aparecida Imágen. A 
ellos deben agregarse: 1 ° La multitud de copias de 
est0, Santa Imágen que desde aquellos primitivos 

. tiempos sacaron y existen en nuestros dias, cl1yas 
inscripcio11es contestaban puntt1almente en las rela
ciones de las apariciones, desde ocho y diez años des· 
pues de ellas hasta nuestros tiempos. (Baluartes de 

• 
·Tu1éYJco por el Lic. D. Mariano Fernandez de Eche-

• 

ve1~ría y Veitia, pág. 13): noticia que está conforme 
con lo q11e dice la Info1·macion de J556, sobre qt1e 
había imágenes de la Madre de Dios en la ciudad de 
México. (Decla1·acion de Alvar Gomez de Leon á la 
segunda p1·egunia. Pág 41 del ,,Libro de Sensa-

. 

cion).11 2º La acta del V. Cabildo Metropolitano de 
:México fecha á 29 de Agosto de 1600, en que habien
do tratado de muda-1· la yglesia . de ntra. Sra. de Gua
dalupe del sitio donde aho1·a. está, 11 determinaron que 

1
,el do1ningo que se contaron diez del mes de septiem-
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• 
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• 

bre se haga la fiesta de la nativi.dad de ntra. Sra. qu• 
1 

es en dha. hermita por ser su advocacion y qu~ este . ' 
dia se ponga la -pr.im~ra piedra ... i y para que vengi\ 
á noticia de todo el pueblo christiano. se mande pre.
gonar co1:1 solemnidad y se conbide .~l S:r. Visorey, 
Conde de Monte Rey para q. autoriz·e con su presen· . 
cia esta ceremonia. 11 (Lib. cit., pág. 87 y 88). Verifi
cá,ndose dicha ceremonia en el dla, que segun lo ex• 
puesto en el número LXX, estaba eonsagrado -á, so
lemnizar el Nacimiento de Maria en Mé~ioo ó sea la 
Maravillosa Aparicio,n, la citada a~t,a es e1ocu·entísi~, 
simo monumento d,e este Prodigio, 3° L,o que d,icn 
'el ,,Infor·me ju.ridioo~• por el Líe,. D. José Solís y Zúñi-

~ 

ga, que al despe•dirse de eI Illmo, y Rmo. •Sr. D. Juan 
Pere·z de la Serna en Madrid el que le venit\i á suc·e .. 
der en el arzob,ispado de 1\1:éxico, le :recomendó en 
primer lugar el Santuario Gu.adailupan.o diciendo· que 
,,la bendita Imágen era una GRAN 'P·RESEA, RE'LIQDIA 
INSIGNE. 11 4° Lo que so-bre la ,inund~cion. de la ci1:J;. .. ' 
dad de México escribió uri autor en 16,43 diciendo~ · ' ' ~ 

,,El Illmo. Arzob.ispo de 1'1éxico (D. Francisco de 
:Ma~so y Zúñiga) TRAJO la MILAGROSA Imágen d~ 
Nuestra Sen.ora de Guadalt1pe y la PUSO en la cate-.. 
dral. 11 (Segunda Parte de la Historia de lai P:r-ovincía. 
de Predicadores de Nueva España , por ·Fr. Alonso 
Franco, MS. lib. 3°; cap. 2°); en qu0 se ·deja entender 
que el 1nismo Prelado trasladó· con $\.lS manos el sa• 
grado lienzo; que es lo mis1no que en Diciembr~ d.e 
1836 hicieron cuatro obisp9s, !_levando ,en homb.r~s · 
esta sagrada Efigie del templo de Capuchinas á la 
Colegiata, lo cual pr·esenció el Illmo. y R.mo. ·sr. Dr., 
D. Pedro Loza, actual Arzo bis.po de Guadalajara r 

,;~ o r ecuerdo, me acuerdo en fin, dice, ·del dichosfsi .. 
71 , 
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mo Diciembre de 1836, en que al conducirse ta sa-• 
grada Imágen en procesion solemne, y en hombros 
de CUATRO VENERABLES OBISPOS para colocarla en . 
su :nuevo y mag·nífico trono, mas de cien mil perso
nas á 11n mismo· tiempo y en el silencio mas profundo y 
devoto, se postraron en tierra para venerarla.' 1 (Ser
mon predicado en el Santt1ario de Guadalupe de Gua
dalajara el 12 de Enero de 1877. · · · ,,Coleccion de Do
cumentos eclesiásticos/' toro.o I, n11m. 23, pág. 224). 
5º El mismo P·. Franco así en el capítulo citado co-

, 

mo en el 23 del mismo libro en que trata del· altar de 
Santo Domingo de Soriano,. sin temor de eclipsar el 
milagro de este Santo, llama á Nuestra, Guadalupana 
Milagrosa Imágen. (Tesoro Guadalupano, primer si-

, 

glo, núm. VI y XIII, pág. 15 --y~ 26). De manera que 
veintidos ·mon11mentos, sin contar los tres te1nplos 
edificados de 1531 á 1622, dan fé de que siempre des
de el Mila.gro· hasta 1648 hubo tradicion auténtica, 
jurídica y eclesiástica de é·l. 

• 

SEGUNDO. Con los quince documentos puestos en 
duda por el contri11ca11te, y que segun lo d·emostrado 
desde el número CXXXVIII hasta el CLIII, si se ne
ga1·a su existencia habría que echar por tierra la 
1nayor parte de las historias mejor eomprobadas. 
La Relacion del insigne D.Antonio-Valeriano, fuépu
blicada por Lazo de la Vega, en la misma lengua; y 
segun el mismo contrincante, como veremos adelante, 
de ella sacó su historia el Lic. Miguel Sanchez. En 
las noticias que dá del venturoso Juan Diego, consta 
que los milagros y demás agregados á dicha Relacion 
se veríficó en 1622. Dice on motlacti ihu.an nahui 
xiuhtia in moniquili, hace setenta y cuatro ai1os que 
murió (el expresado Juan Diego) (Edicion de Lazo de 
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• 
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' 
' 

la Vega, fol. 14, vuelta). Copia ·a11:toriz.ad.a del ,testa-
mento de la par~enta de Juan Diego, ftié puhlica,dapor . 

' ' 

,no·sotros -en -la nota 5·t al Se1~mon q•ue predicaimos en 
' . . 

,este .Santuario el 8 de Se•p.tiernbre de 1891, p-ág., 12. 
'En ,el archivo de esta Colegiata hay copia del M. S,. 
que· vió en la Universidad ,eil Dr. Urib:e, la cuµ.\l me~ 
irece fé, -eomo nadie l~ n.egará -á varias copias de Car
tas del V. Zumárraga que l1em.os v-isto publicadas p.or 

,,el Sr; Icazbalceta en su Nueva Colecci@·n de Doettmen-,. 

,tos para la Historia de México, t.o.mo II de la p,ág: 281 ' 
' . 

á 91, qt1eá no decir este Seüor de d.onde 1~s to1'11ló, po-
-dría creerse que se habían pr0por0ionado de este ~is
.roo archivo. Conocido 1el 'Texto d-~ los tres doc.umeµto$ 
.referidos, los ct1ales por ~í sol~s 'bastarían para pro-

. ' 

,probar que siemprl?¡ s.e er.eyó en México la maravillosa "' 
Ápa1·icio1i desde 1531; solo contra toda ~azoa püede 

. ' 

11egarse que hub.o tedos los demas. La hi5toria para-
.frástica de D .. ·.FerJJ.al\ldo de . .Alva, es la n1isma ~uo 
que sacó á :luz ,el P. Florencia, s.eg111;1 se deduce de lo 
dice ·este P~dre Y. Sig;üenza y Gó11gora sobre, e,l 

.. ' 

particular · , , · 
' ' 

A los quince documentos 1·e·t:erido•s debeIJ: -agrsegai• .. 
se: 1 ° Un lYiap;,1, de insig·ne antig·üeda,d .que ·co11,· ca
racteres mexicanos co1npre.ndia la l1ist0:ria de mas df} 

• 

trecientos años a.ntes de· la conquista, y: ·111ucho · des .. 
pues de ella, en el cual se figuraba la · apa1~icíón de 
Nuestra Señora de Guadalupe~'1 iOer·tifica Be:ce1·:ra 

1 ~ ,¡I' 

- Taneo haberlo visto y leído en poder de n .. Fernando· 
de Alva, con unos renglone$ ·e,n mwneano, pa1·a su 

' ' 
mejo1· inteligencia (In\fo,rmaciones Guadalupanas, .pá.g. 
149) 2° Cantares •de los indios en los mitotes y sit.. , 
raos, ,,en que se 11·efería la milagrosa Ápparieion de 

. ' . 
d.icha Bendita In1agen, y que se vido fi-guracla en 18,i 
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MAnta. que se1·via de capa al dichoso Juan Diego, Y 
que se descu.brió, y manifestó en presencia del Illus• 
trisimo Señor Don Fray Juan de Zumarraga primer 
Obispo de este Reyno, añadiendo al fin de dichos Can
tos los milagros, que avía obrado la Vírgen Santíssi
ma el dia 1de la colocacion de la Bendita Imágen en 
:su primera Rermita. '' Palabras del mismo Becerra 
Tanco, que lo certifica y afirma haberlo oido el día. 
-de la festividad, antes de la inundacion de la ciudad 
d,e Méxi-00-. ·(Infor-maciones citv.,das, pág. 150). Oyó 
los mismos cántico·s ·e-l P-. Florencia antes de la refe
rida int1ndacion-. {Estr,ella del Norte.) 3° ,,Otro Ma
pa, que Boturini teni,a -ol'igi11al ·en lie~zo de algodon 
;grande 00mo una saba11a,.. Llev.a·ba por principio, 
·dice, las a1mas ··de V. lvfag. y se sig,.1:en luego las de 
la ciudad de Tlascala, y la primera eremita, que se 
fabricó á nuestra Señora y Patrona de Guadalupe, 

· con su Santisima Ima,gen y lt1ego una Cruz.'' (Museo 
histórico Indiano, párrafo XXXI, núm. 2, pág. 73). 
4º y 5º Dos m.antiscritos originales, mencionados por 
Boturini, donde en cortos renglo11es refiere la Apari
·cion EN EL AÑO QUE LE 'I'·OCÁ&... (Obra cit., párr. XXV, 
núm. 3, pág. 86). 6° Un papel antigue del archivo 
·del convento de Santo Domingo de México) tle ·donde se 

• 

sacó l·a historia de Nues-tra Señora de Guadalupe, que 
está en la ,,Crónica 1nanu-scrita de la Provincia, 11 por 
Juan José de la Cruz y Moya, tomo I, lib. I, cap. 25, 
26 y 27. A qué historiador, por más escrupuloso que 
-se le s-uponga, no le bastarían veintiun docum:entos 
,que su·cesivamente fueron -escritos desde 1531 hasta 
-:1648; unos refiriendo circu·nstanciadamente la Apari
cion y otros mencionándola, para defender en todos 
,SUS ,escritos q,ue h1:1bo SIEMPRE TRADICION de ,aquel 
-

• 

• 

• • 

• 

aso111broso Prodigio? Un D-. Fernando de Aíva1 un: 
Sigüenza y Gón,g0ra, un Boturini, y con ellos los, me.
j-ores l1istoriadores del siglo XVII, ¿no bastarán, al 
más exige11te para que se vea obligado á confesar 
qt1e 110 se l)t1ede negar dicha tr,adicion, sin negar -to• 
·das las trt:1.,diciones habidas en el mando,? Convén., 
gase en que es la mayor locura pretender que , solo 
por haber ·atentado contra le Maravillosa Apariciq·il 
un Predicador rebelde, venga p·or tierr~ la tradicion 
que siempre se ha tenido por auténtica, juTidica y 
,eclesiástica. 

• 
l 

• CLXXXI. 
' ' 

' 

Sigue la cú11testacio11. ., . • 

Quod omnes, qitod ub·ique .. -En cuanto á las condi
ciones que las anteriores palabras exig,en ·en una no-- · 
ticia, para que ella tenga el carácter- de una -tradioion 

' 

propiame11te ·dicl1a debemos tener presente;: , 
1 ° Que la universalidad de la notoriedad de la. es• 

pecie basta que sea moral; es deci1~ que · ella s·ea co
nocida por todos aquellos á quienes importe; por -to• 
dos aquellos á quienes sea l)Osihle; por todos ·:aquellos 
"en quienes la ignorancia de dicha éspeci~ s:erí-arinex
·cusable por su posicionen la sociedad en -qae l,a dicha 
especie tenga el valimiento que ,s!Q natur.aleza supone . 

2° Que esa :t1niversali<l:ad de .1í1.-o-to1~i'.e·clad no es alte
rada en man·era algu11it por ignor,aneia sapina, afec
tada é interesada: porque si ignorancia de tal el.ase 

' 

bastara para probar la no existencia de una tradicion, 
ninguna habría, ni aun la a,postólica y eclesiástica 
ique quedara &ubsist,ente. . , 
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