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bido á muchas perso1ias de calidad dezir que most1·1J 
pasion y que se abian escandalizado: y que este testi­
g·o, dice quel dicho Bustamante a perdido mucho el 
credito qite tenia e1i esta cibdad . ..... 11 (Pág. 51). 

Decir, aun visto esto, qt1e el pueblo ·no contrarió 
0al Predicador; que no se escandalizó porque el Pre­
"dicador contradecía al Prelado que aprobó y predicó 
,·sobre la J\IIaravillosa Aparicion; que no causó escán'-

• 

dalo que dicho Predicador dijera que la santa Imá'-
gen era pintada por ún indio, es la mayor mala f é del 

• • 

mundo. Decir qu~ no fué reprendido ··ni inquietado 
-el P. Bustamante segun lo que antes h~tnos '. expuesto 
·-es cerrar los ojos capri-chosamente -á la luz de ·la 
verdad. 

CXIX. 
• , T --~ 

~ TO. 

• ,, .....• Q11omodo A1·chiepiscopus Montufa1· ut idololat1·1ae 
• 

-;devotioni.s fauto1· necnon i11anium mi1·ac11lo1·um p1·aedicator 
• 

' coram populo accusat11s sese ,ridens p1·0 talíum accusa-

tionem tírnide, se jus·tifica1·e intendit? Si docu1nenta authen-
... 
'tica existebant typis fidere, etenim non de-eraht, sufficiebat; 

si e cont1·a, illud oppo1·tunum tempus 'e1·at e.a p1·ocu1•arida atit 

supplenda facillima cum inqü.isitione, et ,non post centum ét 
·decem annos, id est anni 1666 cum facta fuit. 11 (Pág. 2·1). 

...... ¿Cómo el A1·zobispo Montufa1· viendo que e1·a acu­
. sado coram populo, como fauto1· de una devocion idolát1·ica, 

y como p1·edicado1· tambien de falsos milag·ros, de tal acusá­
cion intenta ju:stifica1·se tímidamente e11 lugar de confundir 

' al predicado1· con la comp1·obacion del g1·an p1·odigio? Si 
éxistian documentos autén.ticos, bastaba da1·los _ á la p1·ensa; 

-pues no faltaba, y sí, por el cont1·ario, e1·a aquel el tie1np0 
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• 
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• 
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qportuno para p1·ocura.rlos ó supli1·los con una amplísima. in .: , , 

:formacion., y no despues de cier1to diez añ,os; esto es,, en- e\4 •" 

~ño· 4.e 16G6 en que fué hech~,, 

• 

TEST OIO~ 
' 

~onstando en las mismas denuncias que: el obj·et~ . 
~el Predicaµor era hacer la más absnrda contradie­
cion al Metrop.olitano; pues que la primera dice, <¡ue; 
el referido Predicador enca1"'gaba mt1cho el exán1e}\ 
deste negocio al visorey é au.d.iencia, y QUE AUNQUE 

EL ARQOBISPO DI.JERE- OTRA COSA, ETC. (Pág. 2); la 
s.egunda y QUE NO OBSTANTE Q_UE v. s. ES EL PRELA­

DO DE LA-IGLESIA, el rey es patron, de ella·.11 (Pág. 3);, 
habiendo por otra parte, declarado lo.s t.estígos, segu~ 
vimos en otro. lu,gár que B~sta:g¡i-ante contradecía el 
sermon del Arzobispo; nada más consiguiente, que~ 
tr~.ta~ qe él ~n la cau,sa, ¡>ara_ ~xclarecer .más los: 
hechos. 

Fué tal la impítrcialldad y, energía_ que el Ordina~ 
rro despl~4 ~n. esta actuacion que sin em\)argo de sa.;. . . . 
b'er por la$. (le~uncias que Irr ._ F:r,ancisco ,de Bustamante. 
~abía dicho qu.e la Imágen e.r.a obra de un indio pin­
tor, n.o vacilQ en hac~r eon_st2tr en la,informaciqn, se­
gU-n ya hemos visto, el te~to y asunto d.e s11 sermon, 
en que procuró persuadir, el maravilloso origen de 1~" 
santa devocion.., Siendo tan estu,pendo Prodigio el . . , 

blanco á que. dirigió sus envenenado~ tiros e) Pr·ovi_n-; 
• 

eial Francis~no., queriendo hacer creer que la Mil;i-
grosa Imá.gen no era de procedencia .celestial, sino 
obra de u,n pintor indio, por cuya cat1sa provocaba 
idolatría ·el decir que dicha Imágen h.1,cía .milagros; 
¿dónde está esa •timidéz con q11e seg.11n el contrincan; 
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te y el ,,Libro de sensacion,'' pág. 136, i11tentó justi--: 
ficarse el Ill1no Sr. Montufar de la acusacion qt1e co .. 
ram populo le hacia dicho P1~ovincial? 

I-Iabie11do sido dent1nciado e-1 Predicador Fra11cis­
cano, ri;).uy :particularmente por l1aber hecho cqntra­
diccion al Prelado diocesano, que, á voz ~n cuello, 
procuraba persuadir al pueblo que eran ,,bienaventu­
rados los ojos que veían la maravillosa Efígie,'' co1n .. 
pa1·ándola co11· lo más pqrtentoso qt1e conocía el au­
ditorio en el Antigt10 Mundo.; ¿se podrá decir que el 
mismo Prelado se de~ndió · tímidamei1te, 'cuando en 
el mismo proceso qiic instauró, l1izo constar iterati .. 
vamente lo mismo 'que en su sermon había dicl10 so­
bre el ó1·ígen· de la devocion Guadal u pana? Díg~s~ 
mejor que ha rechazado la calt1mnios~ imputacion 
con la ene1·gía con qt1e se defie:µde la verdad; que el 
hecho nada tiene por que ser o~nsurado, y entónces 
se l1abrá obrado de buena fé. Tal· fué la conducta 
del Illmo. Sr. lVIontufar; al l1acer constar jurídicam_en­
te lo que sobre el origen de la Santa Imágen l1a1)ía 
predieado antes: y es~ r~~ificacion posterjor al es~ 
cán:dalo dado poi· Bustamante, era no solo una cen­
sura al a¡udaz y calumn·íoso predicador; sirio un tes­
timonio claro 'y terminante del l1echo portentoso que 
'él atacaba. Es ·decír-, de.l 01·ígen celestial de la san­
ta Efíg·ie, cayo culto el Arzobispo h~bía 1~ecom_enda­
do encarecidamente, y Bustamante había eo1nbatido 
temerariame11te. 

Pero no es este el caso, se · dirá; y por eso hemos 
p1·ocurado g·uar.da1~ sobre él p1·ofundísimo s~lencio .... 
Peo1· es esto entónces para los g·ratuitos enem1go,s de 
la auto1·idad arcl1iepiscopal. Por que si para atacar 
á: esta con n1ás ferocidad q uc 1111 ... i\.erio, se. 1)resci11de 

• 

• 

. el.e lo pr~ncipal, de la causa de la grandí,s1ma d~vº:., 
Si.on que toda una capital de Nueva Espana t:n1a, á ; 
la l\íadre de Dios en el T,eJ)eyac; fuerza es. decir q11e 
usan qe •&rwas de mala ley para alt1ci11ar al lector, 
y·¿0 n t~nta 1nás ra7,on, enlazadas como están !a,s pre­
guntas hechas á Juan de Salazar sobr~ ~} ~ermon 
del l\.iet1·Ópolitano y su qol}~~cta re.specto , ifl ~ueva 
devocion. Bueno es que nu~s·tra, nacion Gorio·zc~ bien· 
~ los encarnizados e11emig·os de la mayor. d~ sus ,g,ló_. 
rias :p~ra qtle sepa que soJo truncando documentos:_' 

· plie~e·h. poaer dificultades á la creencia "nacional ~1?: 
la Mar·avillosa Aparicion Guadalupana. Vamo.s al 
caso. . . , 
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T.exto del ,,Libt'Q de sensacion~'.~ 
· - -~ g 

' . 

,,Permítaseme una digres.ion para que se vea con 
cláridad q1,1.e la inform.acion de 1556 se levantó con 
la mira oculta de sincerar al Arzobispo. · S~ :R!'.9:-

__..,,..,, ~ ,., • ? tt 

puso este demostrar que l1abía predicado en s1-1 sér-
mon del 6 d~ Septiembre q t1e ni11guno prop~l4~~ ni{.:: 

• .;¡ t y. ~ .'4-. ~ ,;.~ • 

lagros falsos (cargo que decían 1e laJ:!fl~9[t;' ~l P. 
~~starpante), y en este senti.d9 , fti~-iqt~rrog·ad.o · s!!' 
p"arcial· Juan de Salazar (Pág•s. 15 ~,. 16 de la Inforj 
macion), quien declaró afir1nativámente. Se ,p:ropu.:: 
:-· < . ' 

S'O tambien probat q4e li1tj,pía mandado se predi·case 
A. los indios q~& 110 debían entender la devocion á las 
i1nág·eues qe 1in iµodo material (sincerandos~ así ·d~~ 
otro cargq q~~ Íe resl1ltabB~), é l1izo su prueba tan: 
~tropellada y -·torp~mep.te, que se ve con clariqaq. n~ 
haber p~nsado en cqrr~gi1~ el mal sino qe~pu~s ·-~e-;h~1 

ber 1ndicado el peligro Bt1stamante d~ts4e la s·agrada 
¡ · ·45 
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