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vulgata, pronunciadas con aire de triunfo. Si auto-
ridad es para dicho contrincante el expresado Sala-
zar, autoridad debe ser tambien para no dudar que
el P. Bustamante levanio testimonio al Illmo. Sr. Mon-
tufar. Agréguese a esto que, haciendo contradiecion
.aquel religioso a este Prelado, llego a4 excederse tan:
to, nada menos que al tratar de los milagros de la
Virgen Santisima, que o0sé pedir azotes contra los que
los divulgaran, suponiendo que dicho Prelado auto+
rizara esto, segun se deduce del contesto de las de-
claraciones de los testigos a4 la 9* y 10% pregunta; ¥
se comprenderd con cuanta razon podremos nosotros
decir: he aqui 4 Bustamante difamando al Prelado
Diocesano; he aqui al Provincial de San Francisco
licado con excomunion reservada al Romano Pontifi-
ce; he aqui al autor del anénimo, no solo defendiendo
una mala causa, sino haciéndose solidario de la rebe-
lion de un simple religioso contra un Metrepolitano.

TX.

Sermon del Illmo. y Rmo. Sr. Montufar,

Vengamos ya a este asunto sobre el cual guardan
profundisimo silencio los autores de los anonimos, co-
mo si se tratara de una cosa de ninguna importancia;
como Si aquel sermon, predicado con la autoridad de
un Metropolitano de toda la Nueva Espaiia, no fuera
la base de la Informacion de que venimos hablando
puesto que, por haberlo contradicho el Predicador
{ranciscano, fué por lo que causo este tanto escan-
dalo y sin pérdida de momento fué denunciado ante
la autoridad diocesana. Siempre ha sido tdctica fa-
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vorita de todos los impugnadores de asuntos religio-
sos, el hacer punto omiso, de todo aquello que los
condena.

Aunque en el nimero XVI algo hablamos del pane-
oirico de que aqui se trata, manifestando que el 1llmo.
Sr. Montufar predico de la Maravillosa Aparicion,
probando el Prodigio; por ser asunto tan importante
ampliaremos aqui lo dicho en aquel lugar.

El texto de que uso el Ilustrisimo Orador es este:
wBeati oculi qui vident quae vos videtts. Bienaventura-
doslos ojos que ven lo que vosotros veis (S. Liacas, cap.
X, v. 23.)" Da noticia de este texto Gonzalo de Alar-
con, sexto testigo de la Informacion; y no de cualquie-
ra manera, sino expresando la explicacion que de él
hacia nada menos que un religioso de las mismasideas
de Fr. Francisco de Bustamante. Refiriéndose dicho
testigo 4 un corrillo en que se trataba del paregirico
del Illmo. Sr. Montufar, dice: ,y el bachiller Carriaco
comenzo a tratar del sermon del Illmo. Sor. arcobis-
po. que en el dicho dia domingo 6 de Septiembre de
1556) abia predicado, aunque antes se habia tratado
ansimesmo de ello, y 4 las palabras que dixo el di-
cho bachiller, respondio el dicho fray Alonso (de Sa,‘n-
tiago), asi como comenco 4 decir el ilustrisimo Sor.
arcobispo, beati oculi qui vident quae vos widetis, que
fue el tema de dicho sermon, dixo el fray Alonso,
luego vi que iba 4 parar en nuestra Sra. de Guadalu-

YePag. 32).

Mas para que se vea que Fr. Alonso de Santiago
mencionaba el texto expresado en el sentido de apli-
carlo el Illmo. Orador & la bendita Imégen, como &
una Sefial 6 Prodigio, impugnando el dicho religioso

en el mismo corrillo lo expuesto por Su Sefioria Rma.
. g
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dijo al Br. Carriaco (que sin duda alguna defendia Ia
santisima devocion;) , aguarde V.m. un poco, y traere
un libro, y vera un capitulo que habla del MISMO CA-
80, vy fué y Yo truxo y lo mostré al dicho 'bachillér, y
el tomé el dicho libro, y ley6 la mitad del dicho ca-
‘pitule y era el terdecimo del Uteronomio (sic por
Deuteronomio). (Pag. cit). €omienza asi dicho capi-
tulo:

o1 se levantare en medio de ti un profeta 6 quien
diga que el vié un sueiio, y pronesticare alguna SENAL

6 PRODIGIO;, Y acaeciere lo que hablé y te dijere:.

Vamos y sigamos dioses agenos, que no conoees, y
sirvamosles: No oiras las palabras de aquel profeta
4 sofiador; porque os prueba el Sefior Dios vuestro, pa-
ra gue se haga patente si le amais 6 no con todo vues-
tro cerazon, y con toda vuestra alma (versiculo 1, 2,
v 3)."* Los esfuerzos que por medio de este capitulo
del sagrado libro del Deuteronomio hace Fr. Alonso,
4 guisa de protestante, para Impugnar el sermor,

cuyo texto meneiona, prueban que el mismo texto

se referia 4 la SENAL O PRODIGIO que el Metropolita-
no, y los contemporéaneos veian en la bendita Ima-
‘wen: que victorioso y triunfante el Br. Carriacgo en la
defensa del panegirico, no le quedé mdas recurso al
partidario y subdito de Fr. Francisco de Bustamante,
que ocurrir & la Biblia, como hasta hoy lo hacen los
“sectarios protestantes.

Aprobada por el contrincante y casi encomiada
esta conducta de Fr. Alonso de Santiago, nadie ha-
bra que no vea su conformidad eon los argumentos
de que se valen los enemigos de las Imagenes, quie-
nes usan de los mismos textos biblicos para Impug-
“nar su culto; nadie considerara como verdadero ca-
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#6lico & quien defiende argumentaciones como las de
Fr. Alonso; que si eran las mismas de Fr. Francisce
de Bustamante, nada méas se necesita para que los
bustamantistas, si quieren permanecer e el grem:io
de la Iglesia, se retracten publicamente de haber de-
#andido 4 aquel Provincial por lo que dijo en su Ser-
mon contra el culto de la bendita Imagen Guadalu-
pana.

Del asunto del panegirico, he aqui lo que hallamos
en la pregunta y contestacion que sobre ¢l se hizo a
Francisco-de Salazar, segundo testigo de la Informa-
cion: ,,Preguntado si-oyo-el sermon que tres dias an-
tes (del 9 de Septiembre) su seioria reverendisima
predicé en esta.cibdad, y como en el procuro de PER-
SUADIR & todo el pueblo 4 devocion de nuestra Sra.
Qiciendo cémo su hijo precioso en muchas partes po-
nia devocion & la ymagen de su Madre preciosa en
los pueblos y en los despoblados, y para -este seiialo
@ nuestra Sra..de la Antigua, de los rremedios, y
nuestra Sra. de los reyes dentro de la iglesia mayor
de Sevilla, y nuestra Sra. de Monserrate y de la pe-
fia de Francia, y nuestra Sra. de orito (Loreto). Dixo
queste testigo se hallo presente al sermon que les pre-
ountado, que hizo el Sr.-arcobispo y las mismas pala-
bras y por el mismo:orden queles preguntado se lag
oyo decir...... B S, 2R |

‘Son tan claras las palabras trascritas, que solo ce-
rrando los ejos 4 la luz de la verdad habra quien en
ellas no vea un testimonio del asombroso Apareci-
miento de la sacratisima Imaigen de Nuestra Sefiora
de Guadalupe. Pronunciadas por €l segundo Arzo-
bispo de México ante un concurso compuesto en su
mayoria de espaiioles, es indudable que si a alguno
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de estos se hubiera preguntado, cual habia sido el
origen de las devoclones seifialadas por el Ilustre
Predicador para persuadir al pueblo & la devocion
de Nuestra Sra. de Guadalupe, al punto habria contes-
tado: ,un milagroso Aparecimiento." Que aparecida
fué Nuestra Sefiora la Antigua; aparecida, Nuestra
Seilord ‘de la Pelia de Francia; aparecida, Nuestra

Seilora ‘de Monserrate; aparecidas las otras image-.

nes, y trasladada por el ministerio de los Angeles 1a
Santa Casa de Loreto. ©biigualmente se les hubiera
interrogado, qué deducian del paralelo que acababa
de establecer el Illmo. Sr. Montufar entre dichas de-
vociones y la de la Virgen Santisima venerada en
la ermita del Tepeyac, inmediatamente habrian con-
testado, que: asi como aquellas, esta ‘devocion habia
tenido un origen celestial. Ciertamente produjeron
tal efecto las palabras de Su Sefioria Illma., que ,,con
ellas, dice el mismo Juan de Salazar, puso mucha de-
vocion a4 todo el pueblo, y asi toda la mayor parte
de la dicha cibdad, como dicho tiene, 4 visto este
testico que sigue y prosigue la ‘dicha devocion de
nuestra Sra. yeste testigo demas de esto aoydo decir
que aunque los religiosos de las ordenes que residen
en mexico, y son predicadores y an procurado estor-
bar la dicha devocion, no les aprovechara nada, an-
tes seran espuelas para que con mas ardor visiten y
sirvan 4 dicha ermita.” (Pag. 15). |
Convenciendo todo lo expuesto, no solo la creen-
¢ia del Sucesor del V. Zumarraga sobre el Funda-
mento Portentoso del Santuario del Tepeyac, sino la
del pueblo 4 quien predicaba, bien fastidiado de oir
4 los predicadores religiosos hacer la mas cruda gue-
rra 4 ladevocion; no se neccesita gran estudio para
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Jeducir de los cargos hechos al P. Bustamante, que
en 1556 se creia lo que creemos hoy respecto al Ma-
ravilloso Aparecimiento de Nuestra Santa Guada-
lupana.” Habiendo aquel religioso hecho oposicion en
su sermon 4 lo que el Metropolitano procuraba per-
suadir en el suyo sobre el origen del Santuarioc, no
&6 Nécesita mas que buscar los contradictorios a los
asertos del Provincial de S. Francisco, para demos-
trar la creencia en la realidad del Prodigio. Bajo
tal concepto, la Informacionde 1556 es uno de los
mas-autorizados documentes, y el mas elocuente en
pro de la realidad del portento, cuya verdad prole-
samos y defendemos.

< XI.
THEXTO.

Nescio cur neque prosequta et preinde nec abso-

lIuta investigatio fuit. Nihil adversus Pm. Bustamante actum

est, etenim an. 1560 iterum Provincialis et postea Comissa-
rius Generalis electus fuit, praedicta concione non obstante."
(Pag. 22).

,Jgnoro por qué ni prosiguio ni concluyo la informacion
(el ‘Sr. ‘Mbntufar). .Nada se hizo en contra del P, Bustaman-
te, pues no gbstante el sermon predicho, en 1560 fué electo
por segunda vez Provincial, y despues Comisario General.

CONTESTACILIOIN.

Al oir al contrincante decir que ignora por qué no
se prosiguio ni se concluyo la informacion, se podria
presumir que, & fuer de concienzudo historiador, ago-
taria sus fuerzas en busca de documentos para resol-
ver este punto. Pero la verdad es que entretenido




