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Y SIN SER OYDOS, Y AUN SIN LA AUTORIDAD DE PLENA ._
JUSTICIA." (Cartas de Indias, pag. 149.) d la instruccion de un proceso.) Dice. de la leng. art,
Mas el tenor mismo de esa carta, que se cita prue- ijdem.,~ |
ba que, en concepto de I‘o_s que 1a sustribieron la in- No han incurrido, pues, en temeridad ni arbitrarie-
Jormacion era un procedimiento juridico; es decir, la dad los que, como el P. Anticoli han hecho uso de la
introduccion, la ‘base de un proceso. Si no hubiera | palabra proceso, para designar la actuacion sustan-
sido tal la mente de los Provin'ci.‘ales, Sino que a la ciada en averiguacion de los hechos atentatorios del
palabra informacion hubiera atribuido solamente una P. Bustamante: y.si ha incurrido en error quien pre-
significacion genérica y vulgar, no habrian fundado tende no dar, ea nuestro caso, a la palabra Inferma-
su solicitud en la razon de que las y-nf’m'mace'ones Se cion, sino la sig.niﬁ(}&cion generica y vulgar. Wl
hacian sin parte y sin serr otdos (es decir, sin citacion | Mas por qué ese procedimiento judicial, 6 sea in-
previa) y aun sin la autoridad de plena-justicia (es de- formacion, 6 parte de un proceso, no haya llegado 4
cir, sin competencia legitima); formalidades legales tener la forma de un plenario en estado de sentencia,
que no podrian haber reclamado, sino en el supuesto v de ejecutoria de ella, lo diremos proximamente.
de una secuela juridica.
Que la informacion contra el P. Bustamante tuvo C.

todos los adminiculos que constituyen un procedi-

miento juridico se demuestra con solo mirar en la ac- Sigue Ia nota del . Libro de sensacion.’>
tuaclion practicada. A -ella precedio formal denuncia, Al G e
pag. de la 1* & la 4% del y,Libre de sensacion;” inte- 2Decir que el Arzobispo no dié sentencia por tal 6
rrogatorio formado con sujecion al tenor de la de- cual motivo supone que la informacion es una causa
nuncia; pag. 4*°a la 7?; siguié luego el auto cabeza de en forma, el P. Bustamante reo y el Arzobispo su juez
proceso, en gue consta que el Diocesano iba & proce- natural; tales afirmaciones son imperdonables en un
der, de oficio, contra el Predicador por ,ciertas co- cclesiastico que debe saber bien que el P. Bustaman-
sas" que dijo en nn sermon ,sobrela devocion:y te no tenia mas jueces que su comisario y su Ministro
romeria de nuestra Seilora de Guadalupe;" y & con- General; es decir, los superiores inmediatos de su Or-
tinuacion se evacuaron las declaraciones de los tes- den; por. lo mismo la informacion no pued’é Ser causa
tigos que presenciaron los hechos atentatorios denun- 0 proceso, ni el Arzobispo juez. En la misma equivo-
ciados. Intervinieron, pues, todos los constituyentes cacion incurre un letrado piadosisimo y de relevantes
de un procedimiento judicial, que si no llegé 4 afectar prendas, cuande dice en su optsculo intitulado "",,La)
la forma de un proceso ultimado por sentencia, ne Sma. Virgen de Guadalupe” (§ XIV) que ,,fué jwoce-
por esto dejo de ser un proceso incoado (PROCEDI- | ~ sado el P. Bustamante candnicamente', pues ya va-
MIENTO. Cada uno de los actos 6 pasos concernientes | mos viende que no hubo semejante proceso.”  (Pag,

131.)
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CONTESTACION.

Lo que no solo vamos viendo, sino que hemos visto
ya con toda claridad, y sin temor de equivocarnos,
es que: por sacar en hombros al P. Bustamante del
abismo en que lo precipitd su sermon, el anotador ce-
rré los ojos para no leer lo que dijo en su declaracion
el B. Puebla. ,JFuéle leydo (dice la declaracion) un
interrogatorio hecho por ciertos memoriales que tru-
xeron diversas personas que oyercn predicar & fray
francisco de bustamaute provincial de la erden do
san Franeisco, antier dia de nuestra Sra. de la Nati-
vidad, que se contaron ocho del presente mes de Sep-
tiembre, por el cual fué declarando lo siguiente.—El
qual suplico a su sefioria que no le mandase decir en
esta CAUSA, pues el sermon fué publico y hay muchos
testigos, porque ¢l es capellan del illustrisimo birrey
y de la audiencia real, y recibira seifialada merced
que no se le mande decir en esta CAUSA, y su seiioria,
reverendisima le dixo, que porquesta CAUSA es de
materia sutil y de letrados, conviene tomar el dicho
suyo como de 1%1:'%11@ docta y leyda que notaria bien
lo que oyo L RPags 21.)

Despues de haber hablado asi el docto y letrado
Puebla,y su Metropolitano, presidente de los primeros
Concilios Mexicanos, ¢como atreverse & negar que
la Informacion contra Bustamante es una verdadera
causa 0 proceso? (Quien habra que, al ver que & di-
cho Br. se le ley¢ el interrogatorio formado con arre-
glo a los memoriales 0 denuncias del sermon de di-
cho Bustamante, no comprenda que se trataba de
incoar una causa? /Quién, al saber las excusas que
ponia el testigo para declarar, no advierte que se

289

trataba de una cosa tan odiosa, como es un proceso?
A la verdad que necesita no tener noticia de este g¢e-
nero de diligencias juridicas para empeilarse en sos-
tener que la informacion consabida no tenia el carac-
ter que le atribufan los denunciantes, los testigos y
el juez que actuaba en la secuela del proced.lmlento.
La razon alegada por el anotador en apoyo. de su
aserto, de que el P. Bustamante ,no tenia mas Jueces
que su Comisario y su Ministro General, no es valede-
ra. Porque antes de que estuviera vigente el Concilio
de Trento, los Religiosos estaban sujetos & los Pr elados
diocesanos en todo lo relativo & la ley de juwsdzcczon
4 la cual corresponde todo lo concerniente al cukto;
como era la devocion Guadalupana, aprobada cano-
nicamente, y atacada temerariamente por Bustaman-
te. (Videsis. cap. Conguerente et Dilectus De officio
judicis, necn. et Qualiter et quando De accusationibus.)
Ademas: el hecho por el cual el P, Bustamante se
habia puesto en el caso de ser prevenido judicialmen-
te, era de los que hacian perder el privilegio de exen-
cion del Ordinario: 4 cuyo proposito pudo leer el
anotador la siguiente doctrina: Praedicatores prohu-
bentur oblogui de magistratu vel de episcopo coram po-
pulo. Clement. I de privilegiis. concil. Mediolanens.
I, fit. De praedlca,tlope verbi Dei; unde pr aedacatores
ETIAM REGULARES obloguentes de ordmarzo sSuis sermo-
nibus, quos habent in ovatoriis vel in propriis eccleszzs,
possunt ab eodem ordinario puniri. (Apud. Ferraris
Prompt. Bibliotheca. art. Praedicare. Praedicator,
num, 99.) Pudo leer tambien la Suma Silvestrina
publicada en 1541; la cual, en su primera parte, art
Iipiscopus fol CXCVI es muy explicita y termmante

spbre la materia,
i 37
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Y siendo esto asi, mal principio ha sido del empe-
fio del anotador por probar su pretendido argumento.
mds que negativo, el comenzar por negar su caracter

juridico 4 la Informacion en que nos ocupamos, la

competenciade juez al Ordinario que actuaba en ella,
la calificacion de delitos a4 los hechos que se averi-
guaban y la condicion de prevenido al predicador
denunciado. '

Ca
Texto del! andénimo latino.

«Postguam mirabiliter de hujus diei solemnitate locutus
fuit, subitd siluit et cum zeli vehementis signis prosequens,
contra novam devottonem wllo absque fundamento suscep-
tam, declamare incepit, in quadam Dominae Nostrae aedicu-
la vel domo cui de Guadalupe titulum dederunt, talem devo-
tionem idolololatricam vocans, delendam melius fore asseve-
rans, etenim quod hucusque & missionaris operatam est,
infructuosum devenire dicebat, quia imaginum cultum non ad
illas referri, verum ad ea quae representabant, indi ita edoc-
ti erant, et nunc maginem a quodam windo nomine Marco
pictam, miracula operase illis recensere magnam confusio-
nem esse et bonum jam sfabilitum destruendum fore; quo-
niam aliae devotiones magna principita habentes erant (sic)
utique; hane vero absque fundamento surrexisse, praedica-
tor mirabatur: quo hanc devotionem tendere nesciebat, et
illius' primum auctorem ab initio et miracula ab ea peracia
quae ferebantur sciri debuisset, ut verbera centum auctori
et deinde alia ducenta promulgatori darentur: ibi contra Deum
offensiones multas fieri, et elemosynas in aedicula collectas
quorsSuIm evadere ignorabat; melius pauperibus pudibundis
aut morbi venerei nosocomio elargiendas fore: et si talis
devotio non coerceretur, indis nungquam concionaturum spo-

mondit, quia oleum et operam perdere existimabat. (Pag.

gaba perder el tiempo y el trabajo. . . .
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... .Despues que hablé (el P. Bustamante) admirablemen -

te de la solemnidad de este dia, repentinamente guardo si-

lencio y prosiguiendo con signos de vehemente zelo, empezo
4 declamar contra la nueva devecion, empezada sin mingun
fundamento en cierta ermita 0 casa ne Nuestra Seilora, a la
cual dieron el titulo de Guadalupe, llamando & tal devocion
idolatrica, y aseverando que seria mejor destruiria, porque
decia que vendria 4 ser infructunose lo que se habia trabaja-
do hasta aqui por los misioneros, porque los indios habian
sido enseflados que el culto de las imAgenes no se referia 4
ellas, sino &4 aquellas cosas que representaban como verda-
dero, vy que decirles ahora que wna wmdgen piniada par
crerto wndro llamado Marcos hacia milagros, era gran confu-
sion y seria destruir lo que estaba bien establecido; que cier-
tamente otras devociones habian tenido grandes principios;
pero que se admiraba el predicador que esta comenzara sin

fundamento: que ignoraba 4 que fin se dirigia esta devocion

y desde el principio debid saberse el autor de ello, y de los
milagros que se decian obrados por ‘ella, para que al autor
se le dieran cien azotes y al-que los promulgara otros dos-
eientos: que alli se hacian muchas ofensas a Dios, é ignora-
ba en que se gastaban las limosnas colectadas en la ermita,
que seria mejor darlas 4 los pobres vergonzantes, 6 al hos-
pital de enfermedades venereas: y que si tal devocion no se
quitaba, ofrecia no predicar nunca & los indios, porque juz-
(Pag. eit. y 20.)»

CONTESTA CION.

La verdad ante todo. Qigamos como se describen
en la Informacion los signos de vehemente zelo. Di-
ce el que habla en el primer memorial: , predico de

L
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nuestra Sefiora é su Natividad, y estando en el di-

cho sermon ¢ habiendo dicho la mayor parte dél.
paré é dijo, MOSTRANDO EL ROSTRO ATEMORIZADO ¥
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(Pag. 21.) Oigamos igualmente lo declarado por
Juan de Masseguer; al referir el escandalo que cau-
s6 el sermon: ,,y a oido & muchas perscnas de cali-

PARAN"DOSE MORTAL, que €l no era devoto de nuestra

.. (P4g. 1.)" ‘En'el interrogatorio comien-
za asi la 3* pregunta. -, Preguntado si cnando el di-
cho provincial comenzé hablar en (sic) ta dicha ermi-
ta, se par6 ATEMORIZADO Yy LA COLOR MORTAL, y
si dijo quél no era devoto de nuestra Sra...." El
segundo testigo, contestando 4 la quinta pregunta,
relativa 4 las palabras del Predicador pidiendo que
no se sustentara la devocion, dijo: que ,al tiempo
que las decia (el P. Bustamante) MOSTRO UN ROSTRO
MUY AYRADO, MOSTRANDO TENER GRAN COLERA cODn-
tra lo que en este caso el dicho Sr. (Montufar) abia
predicado ...." (Pag. 13.) A lasesta pregunta, re-
ferente al fundamento de dicha devocion, contesto,

dad decir que (Bustamante) MOSTRO PASION." (Pag.
51.) Si por’les impulsos de las pasiohes era movido
el Provincial Franciscano al declamar 1leno de cole-
ra contra 1a devocion gunadalupana, ¢donde estd, no
«va el zelo vehemente por la salud de 1as almas, sino
el sincero amor a la verdad? ;A que se reduce la im-
pugnacion que hace el nuevo anotader, pag. 140, de
las palabras del nunca bien llorado Sr. Canodnigo D.
José M. Gonzalez: ,,Que halldndose dominado Busta-
mante e la ira y del terror, su paladra fué desautori-
zada?" :Qué importa que solo Juan de Salazar, pro-
curador de la real audiencia, y Francisco Salazar
abogado de la misma, den testimonio de Ia COLERA
del Predicador, cuando muchas personas de calidad
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que oyo las pala,bras de Bustamante «como dicho
tlene estando presente, y con la misma COLERA que
en la pregunta, antes desta tiene dicho." (P(w cit.)
Francisco Salaza,r contestando & la seﬂ*unda pre-
gunta, dice: .que vi6 que dicho Fr. Francisco des-
pues de Ia mayor parte del sermon, mostrando el ros-
tro atemorizado, segun sus palabras y la color que
mudd, dixo quel no era devoto de Ntra. Sra

(Pag. 26.)

Edificado habra quedado el lector con tan vehe-,

mente zelo, transformado en célera, ira y enojo. Pe-

ro no se hia dicho todo. Oiga al Capellan de S. Juan

de Letran, Marcial de Contreras, el cual apenas oyo

parte de lo que dijo el Predicador sobre el culto gua-

dalupano, cuando ,dixo entre si: esto parece que va

‘CON PASION, no lo quiero oir, y saliése de la yglesia"
.

decian que dicho Predicador MOSTRO PASION? ¢Por
qué se omite este dato en la nota? Conrvéngase en que
Fr. Francisco de Bustamante, por mas que fuera ex-
celente orador, no obro por la gloria de Dios al im-
pugnar la Maravillosa Aparicion, sino por pasiones
imnobles, indignas de un hijo de S. Francisco de Asis.

Cl.
Sigue la contestacion.

Aunque lo expuesto basta para que el lector im-
parcial comprenda que ninguna fé merece cl que ha-
blaba lleno de cdlera y de pasion, importa saber que
el Provincial Franciscano se propuso impugnar lg
Maravillosa Aparicion, que dos dias antes habia pro-
curado persuadir al pueblo el Illmo* y Rmo. Sr, Mon-




