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ridad la parte que tomaron sus subordinados en
OTRAS PERSECUCIONES. Apenas puede pcrclbu‘se algo
2l tratar de I'r. Pedro de San Sebastian, cuando dice:

4

“rigio (la pw‘ incia) por mas de ¢inco aﬁos, porque 4

causa de no haber recikido el Comisario General que
habia venido de Espaiia, hubo prelado superior
que celebrase caj

de muchos trabajos." Con generalidades

no es posible dar con la verda
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;Como pretender gue en
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oa, se hablara de tan asombroso acontecimiento,

cuando contra ¢l habia predicad: el religioso?
0 que cn asuntos de ‘i:r Lenc‘ 1Cia &
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Solo no sabiend
la Orden, como los disturbios habidos en tiempo de
Comisario Ponce, era de constitucion guardar silencio.
E1 hecho mismo de observarlo tratiandose de un culto
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tan notable, basta al buen criterio para resolver cuar
atrevido fuc el predicador franciscano al impugnarlo
con todas sus fuerz Con razon, pues, nuestros es-
critores g adalupanos juzgando piadosamente & Sa-
1agun y 4 Torg ue'zmda, opinaban que los escritos de
estos autores estaban truncos sobre el asunto del Te-
peya-c. 0 se ha; 1echo la luz sobre reticencias
como las relativas ¢ acontec ?cr‘ta“ de dicho Co-
misario. nocidas hoy ya, por el e del refe-
rido P. P«

tamante, UICOYIZaria noy al mismo

Mufioz, si s rantara de la tumba

pie sobre tal argumento; y comprenaeria g

razon se ha desechado siempre en buena cr

futil recurso probatori
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¢Si narrationis auctor ut terrae
permutet, non mirum, sed e contra si Apparitionis traditio,

L

sicuf affitmatur, existebat, cur nullus (sic) ex eid Comisarii

)

societate notitiam illi attulit a aedicilia iconem miraculo-
s¢ pictam et e coelo missam servari, ideogque certe dignam
videndi honorandique? Nullus (sic) iterum aliguid innuit et
tantum Reverendus ultra periransii |

(1.) Aun cuando el autor de la 101m, como inexperto
én las cosas de la tierra, mude el nombre del idole, no es de
admirarse; (2) mas por el contrario, si existia la tradicion de
la, Aparicion, como se aﬁrma, por que ningune de aquella co-

T s N

iitiva del Comisario le dio noticia de que en : quella ermita,

.

e conservaba una Imagen milagrosamente pintada, enviada

del cielo, y por tanto digna ciertamente de verse y venerar-
se/ Ninguno le indicé algo denuevo, y tan solamente pasd

adelante el Reverendo.
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CONTESTACION.

(1.) Habiendo dicho el contrincante en el texto del
numero precedente, que la relacion del “Viaje del
Comisario Ponce en Nueva Espaifia,” se hizo con mu-
cho cuidado, accuratam itineris narrationem habemus;
llama mucho la atencion que ahora nos venga dicien-
do que pbr ser el autor de dicho Viaje inexperto en
las cosas de la tierra, mudé el nombre del idolo. ¢Por.
qué, consecuente con la favorable censura que emi-
tio sobre aquel libro, & fuer de historiador imparcial
no confeso que la noticia del nombre del idolo echo
por tierra la que scbre dicho idolo atirmo el P. Saha-
aun? CIgno v 1o dicho por el Sr. Icazbalceta acerca
de este autor, 4 saber que “dominado de una idea fi-
ja ABULTABA LAS COSAS, esto es, que en muchas de
ellas no merecia tanto crédito? ¢A quién se debe dar
mas fe, a quien gon mucho cuidado escribio su rela-
cion, 6 &4 quien abultaba las cesas? Sin duda al-
guna que al primero. Y no obsta que despues de da-
hagun leamos en libros y sermones que en el Tepeyac
adomban los indios en su ﬂeatmdad la Tonantzin;
porque todos siguieron sobre esto 4 Torquemada, el
cual no hizo otra cosa que copiar aquella noticia de
la “Historia de Nueva Espaiia." '

Pero supongamos que los autores del "Viaje dek

Comisario Ponce (son dos y 1O uno, como supone

* el contrincante) fuesen inexpertos en las cosas de

Nueva Espaiia, /se seguiria por esto que erraron dan-

do al idolo el nombre de Ixpuchtli (doncella), a la

que llamaba Sahagun Té-nantzin (nuestra madre)?
Ciertamente que no. La razon es muy obvia. Dichos
autores no hicieron otra cosa que escribir en el "Viaje"
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Jo que personas muy competentes les informaron sobre
las antiguallas de la tierra. Consta en el mencionado
"Viaje'" que acompafiaban al Comisario de la érden
serafica, en la visita de los conventos franciscanos de
Nueva Espaiia, en clase de nahuatlatos, las personas
masinstruidasenlaslenguasindigenas que se hablaban
en los lugares que visitaba; y por consiguiente los que
mas versados estaban en las cosas del pais.+Al pasar
por Guadalupe, primera y tercera vez, llevaba por
compaiieros dicho Comisario & ¥r.Juan de Salcedo, de
quien dicen los escritores de la relacion que era,
“BUENA LENGUA MEXICANA, PREDICADOR yV BUENA
PLUMA," y & Fr. Juan de Cano, lego de Tlaltelolco,
donde habia excelentes lenguas mexicanas. Acom-
paiiole tambien Fr. Antonio de Ciudad Rodrigo, que
tres aiios hacia que habia venido de Yucatan, y re-
sidia en Texcoco; religioso tan conocedor de todo
cuanto habia en el Nuevo Mundo, que, segun Cogo-
lludo y DBeristain escribié sobre las “Grandezas de
Nueva Espaiia."

olendo indudable que este escritor fué uno de los
autores del "Viaje del Comisario Ponce en Nueva
Espaiia," pues que esta obra fué hecha por dos de
los compaiieros inseparables de dicho Comisario; mé4s
que temeridad seria afirmar que el autor de las cita-
das “Grandezas de Nueva Espafia," era inexperto en

las cosas de estas regiones. Que Fr. Antonio de Ciu-
dad Rodrigo fué inseparable de Fr. Alonso Ponce, lo

dice el Viaje con estas palabras: “le acompaiié en la

visita de todas las provincias, y en TCDOS SUS CAMI-
NOS, destierros y persecuciones, asi por mar como
por tierra, fué su compaiiero AD LATERE, participan-
do de todos sus trabajos y persecuciones sin dejarle

23




170 il 171

un punto hasta volver con ¢l &4 Espafia.... (Tomo I, que visitaba, los principales indigenas de ¢1 expresa-
pag, 24.)" i ran la verdad; y oidos Ios zeugiosos del convento y

Queremos SU-DOHGI' que el autor de las "Grandezas el parecer del nah@cme ato lo anotara el secretario de
de Nueva Espaiia," se hubiera equivocado llamande la comisiatura.

.L

T . era Tonantzi .
Ixpuchtli 4 la _que, segun Sahag €ia 10NGNLal, szon cambien y muy poderosa para dar mayor
Jse engailaria tambien un Fr. (mr onimo Mendieta, ? a] v Vll,e del P. Ponce," que & la “Historia de

s.J\J)

nada menos que autor de la “Historia Eclesiastic: l ava, ' es el caricter de umo y otro libro.

“)

Iﬂdiﬁnﬁ,m puohcad% por el dr. 1 ‘&Lb‘d(‘;e ta?  Fue el g | 1 en qae fue*fon egcri-
P. Mendieta uno L, loS NAHUALTLATOS en la wvisita
de los conventos de 1*1.":1\.,&13, 7 & el se debe sin du-
da alguna, la notici& del nombre de TO6 nantzin, que sa contrar
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£ T:r‘ ,.\f-_ D 4 } v p l
dicho Sahagun aplico cadamente a la deidad : do demostrar o on. 1 rsion de 14\1103 no ha-
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adorada en tiempo de 1- oentilidad en el ie..‘l‘.-, an tenido la pru ntina para conocer sus

4 ﬂ (-.' ~ C‘1n ‘{"’r\""‘\nc 4;" '.. - / ;::'.‘ ! § ] £ - " : 5 e : e c = ; - o » :
... ] \ - e - ~ ) ' wn & Al p a 1 & iR :: e Y L4 y : y
sita de Cblm.:.be npa. "Alli en Santa Ana tenian iestion de Bustamante, el otro parece gue trataba
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indios uno como Santuario donde al idoio que alli ve ‘avorecer; L primero no tenia necesidad de
neraban, llamado TO0-NANTZIN QUE QUIERE DECIR . bk 1a W

NUESTRA MADRE, ofrecian muchos sacriicles y ofren ' fin, que 1o se llamab
das v venian & esto de muchas partes,y am_::_p-:'fz-@ : - . que hablando

\J;.
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dia de hoy en la vocacion cdel pueblo acuden tamblen sa venerada |
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[ s ol

de muchos pueblos & ofrecer cosas & nuestro conve se transfiguraba EN-MOSA MUY HER? [OSA. (Lib. I, cap.

l'm.- g o oV | - b | il | *..j- -L—JA.LA'

4 { &) id

N Y ,"- ™Y OF° j 2 P s 7 K ] : ‘ - s >
to .1 (Tomo cit., pag. 133.) nag. 9 jue es la misma idea expresada con la
A quién debernos dar mas crédito, al P. Mendieta |

== (:‘ —~ Y ey . 3 ?;\ ~ _"1. .; ) .‘c ' | "
6 al P. Sahagun? Ol se tratara la pericia en la | Wn ] S 2n. vahagu 3 los autores del
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lengua nahuati, sin duda al <R ol - ndo. Pe _ “Viaje ¢ misario Ponce" eg idolo de Tianguis-

L33 C

~ &

ro no se trata solo de esto, 81no de un vocaplo que _m*mmc:o. "En mLo ueblo dmen, h&bia antiguamen-

andaba en la boeca de tod """* 10.:5 ncig 3 del rumbo; te un idolo que llamaban ?Tei_p 1chtle; que quiere de-
de una palabra sobre la cual informaran con 1“7‘“ A cir doncel 6 mrs.‘f'en, por el cual hablaba el demonio
yor sencillez del mundo al primer 70’3 que les | y acudian de muchas hasta de Guatemala 4
preguntira y con mas razon 4 un Comisario 4 quien ofrecer copa s ) ras cosas:; YA CESO ES-

recibian tal vez con mayor solemnidad que al mismo 1 TA IDOLA 3 SPULS QUE RECIBIERON LA FE... .

-
+ 9

Diocesano. Nada mas verosimil que al informarse + % O ﬁﬂto modo de hablar
y _ ’ » 2 . T 3 T |
el Superior franciscano de las antiguallas del pueblo q ah: g:.m, s partes veia idolatrias,
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Yy qué excelente leccion para no dudar quo si en el
nombre del idoTo de Tianguismanalco no, estd equi-
vocada la “Historia de Nueva Espafia," si lo estd en
los nombres de los venerados antiguamente en el Te-
peyac y Chautempa!

; LY.
Sigue Ia contestacion.

&£
(2.) Por solo no mencionarse en el "Viaje del Co-

misario, Ponce" la maravillosa Aparicion Guadalu-
pana, ;jpuede ascgurarse que la comitiva de dicho
Comisario no le diera noticia del origen de la bendi-
ta Imagen? ;Que, no sabe el contrincante que hay
asuntos sobre los cuales se puede dejar correr la plu-
ma cuanto se quiera, v los hay en que welis nolis es
preciso guardar silencio? ‘¢Cree que.al pasar Fr.
Alonso Ponce por la ermita de Tepeaquilla no se ha-
blaria sobre los escandalos que causo el sermon de
Fr. Francisco de Bustamante? ;Cree que al aceptar
el P. Ponce la Comisiatura no se informaria de la
conducta de sus predecesores, y muy particularmen-

* te del P. Bustamante?

Tan cierto es que fué muy bien informado sobre
el origen del Santuario, que hizo constar en el "Via-
je" que habia una ermita € iglesia de Nuestra Seiio-
ra de Guadalupe, y que a ella "iban & velar y tener
novenas los espaiioles de Memco, y que residia alli
un clerigo que les decia misa.” En el hecho, pues,
de mencionar un culto tan especial y asiduo, es na-
tural que tuviera noticia del origen celestial de la
santa Imagen que alli se veneraba; es decir, de nues-
tra portentosa Guadalupana. Y es un candor pueril

se el consuelo de visitar la ermita. Perseguido y C
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por no decir ofra cosa, el negar magistralmente un’
acontecimiento, solo porque algunos escritores no
hablan de ¢l minuciosamente. Creeria 6 no creeria
Fr. Alonso Ponce en la maravillosa Aparicion; pero
lo cierto es que no repruecba ‘aquel culto especial, co-
mo lo hizo el P. Bustamante.

Cuan importante sea lo que dice el “Viaje del Qo-

misario Ponce" sobre €l re emdo cuito, comprendiolo
muy bien el autor de los atditamentos, quien al tra-
tar de este asunto solo dice' ‘Habla (el T’iwje) de la
ermita ¢ iglesia llamada de Guadalup Pasé
por alli DE LARGO e‘ p%dre Coml:a 0,“ Hay omisio-
nes que equivalen & ura refutacion, y una de ellas
es la que cometi6 aqui el adicionador.

Blien fatigado debid verse el adicionador para ha-
ber salvado de un salto el vacio que media, por de-
cirlo asi, entre la noticia adquirida sobre la ermita, el
culto practicado en ella, la &ﬂuencm de fieles que la
visitaban y el hecho de pasar DE LARGO por alli el P.
Ponce. Al oir hablar de velaciones y novenas, pa-
reciole escuchar el Non fecit taliter omni nationi que
obliga 4 todo buen mexicano 4 ponerse en pié¢ an-
te la Aparecida Imagen. Cerrardo los ojos 4 la bue-
na critica que debe adornar al historiador, adiciona
de esta manera el texto trunco con que engaiia al
lector: “Esto quiere decir, que si hubiera habido
Aparicion habria entrado (el Comisario) 4 conccer
esa maravilla." Esto quiere dicir, repiicamos noso-
tros, que de nada ha aprovechado al adicionador la
lectura del "“Viaje" 4 que se refiere. De é] se des-
prende que en las circunstancias en 'que se hallaba
el P. Ponce, aunque hubiera querido, no podria dar-

ia__




