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·que O'Il el siglo pasado se tenia todavía por rilarati­
llosa1nente nacida, hallada ó a¡)arccida la v,.í1·ge11 de 
•Atocha. En consec11encia, al con1pi1,1·ar con ellt1 á 
,Nuest1"a Guadalupana, es porque tenían á esta por 
·a pa1"ecida. 

Constando además.,, en la Infor111acion contra Bus­
tamante, que el segundo Arzobispo de :Oíéxico com­
paraba. á la Santísima Vírg·en del Te¡)e)7 f'C co11 las 
·de Loreto, Peña de Fra11cia, .bI011scr1"ate, cte., reco­
nocidas por sus milag1"0s0s Api11"ecimie11tos; y qtle el 
últim<? testigo ~amparaba n11estro Santua1--io con el 
exp1:·esado ele l\Io11se1·rate, 11ada 1nás se necesita, por 
concesion de dicl10 anotado1--, partt de1nostra1-- que en 
aquella época tod.os Cl"eian, co1no hoJr, ·en el Prodigio 
GL1ad,alupano. . 

• 

De aqtlí la razon de haber c1icho al J)I"incipio de 
e.ste núme1"0 qt1e el anotador del Pi·occso ele 1556 
presta b11en servicio co11 s11 nota it aq t1clla santa C'-111-
sa. Evidencia con ella q Lle los oxt1--e1uctos, al impo 
ner el no1nb1·0 de Guadalupe á la e.anta Casa de Te~ 
peaqt1illa, fué,porque vieron en el 11aciruicnto de esta 
fundacion, IJI"ocligios seinc_ja11tes ti los obrados por la 
],iadl"e de Dios en Ext1·cn1allur&.i. ·y toc1avía míts; por­
·qt1e si allá auto1"iza.ba11 la San ta Imágen dicl10s p1·od·i­
gios) aqt1í la 1nis111a bendita Efig·ie era el funclamcnt-o 
de In de, ... ocion, segt1n· lo dccla1"ó el ql1i11to destig·o en 
el citado P1"oc,cso. Eq11i,.,.e,liendo })Ol~ tanto el titulo 
·de Gt1adalt11Je á J...L J)ttl"'icion, cie1"t11.111ente que la carta 

• 

de En1--iquez léjos de ser contra1"ia á este n1ilftgro, no 
hizo mits que co11fu--ma1"lo al expresa1"' ]Jor ql1é se dió 
aquella a.d ,-rocnc.ion {i 1i t1cL-· trr1. nclo1"a 1J Ir, I n1n,ge11. 

Ni objetarse puede 19 dicl10 en el número :{, sobrt, 
·<11 nombI"e que dió la Virgen Santísi1na á s11 n1a1"'a,tt.~ 

• 

• 

• • 

• 
• 

tiosa !mágen por razon del lfisterio qt1e rep~ese.nttf,i._ 
porque no hay incompatibiliclad en que los indígenas. 
la advocaran Coa~tlalo-pe.itcli, cu1npl.iendo eon Ia vor· 
!untad ·cte la misma Santísima Virgen, ·y l01s, extreme-~ 

a 

ij..os llamaran al Santuario ele 'Gt1adalqpe, por h~llar. 
• 

a~guna semejanza en su oríg·en, con el ,de s1.1 tierra .. 

' 

, 

Antes es dé admirarse ,q11e coineidi~ra lá eorrl;lpcfon . . 
del vocablo mexic·ano con e~, de G~a.dal1;1p·é; sirv'íendo 

' 

desde ·entónce·s d,e, vínculo entre couq,uis·,ta.do·9, y con"'( 
quistad.ores, p,ara que 'UilO'S y o·tr(}S ex,pre·sarañ con .. 
dicho· "J/OCfLblo la n1aravi-llos& Aparícion. Tanto más 
es de a,dn1ira1"s.e es.to, cua,rito .qn~ al prin·cipío así aque- . 
¡los ·corno esto'S no1nbraiban á la Santa I1nágen c'on el 
vocablo de su respectiva Ieng·ua: ''tí:adre d·e Di.as''' ' 
los españoles; los _indios, Goa-t.lalo~euch, co:a ·q ,t1e ex~ 
¡Jre.saban la mism~.idea de lá In..macttlada c ·orieepcioo"9 . ,, 

• 1 

' l 

Concluye la Contestacion á J·a ca1~ta 
de· 1Enriqi1ez~ j 

. E·ntre _ los datos de la' .carta de.1.Virey Enriqnez, hay 
º:1 .. ,0 de ,los mas .Precios_os, y es. 1a p.r ,enon_sion q tte hia""" 
1)1a entonce,s ·de funda1" un monai,sterio. ''Para a.siento, 
de un mona,sterio, díc,e, no es.lugar rnuy conve11ie11te, 

' ' 

vor raz.on del sitio, y ay tantos en, la comara,a, -q11e. . · 
J\O pare9e s·e1" nc<;.esario .•. , D.ecimo,s que este es uno 
de los más preciosos datos, porque con él ,s·e -c.ont•eEt·a 
la nota que se halla á la pág. 113 del '~libro q_e sen-. . " . . . ' ' 

sa~1~n, co11 este rubro: ,; L~as ordenes rel;igiosafl de·, 
Mexico era,i contra1"ias en 1556 á la nuev-a d.ev0.e,,ion ,,J;e 
Nuestra Se.ñora de Guadalupe.•-•· Si p·;ues ,, eran c,ontr·a .... 
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rias dichas órdenes á esta devocion, ¿cómo es qua 
(Jespues prete11den ftmdar un monasterio en el San­
tuario? Los que antes pedían qt1e se extingt1iera esta 
devocion como nociva a la buena cristiandad ele los . 
• 

indios, ¿es verosí1nil que á poco tien1po pensaran en 
:;iutorizarla de tal 1nanera, que la juzg·a1"on digna do 
erig·ir allí u11 convento? ¿ Con q tlé conciencia pro ce ... 
dían en este ast1nto, cuando tod,i,-ría en 1585 se la­
mentaba tanto F r . Be1·na1"dino Sal1ag·t1n de las idola­
trías que creía ver en el Tepeyac? I11explicablc sería 
todo esto si las pa labras ele Jt1an Salazar, al declat"ar 
que ''este testig·o demas desto á oJ:do decir qt1e t?,1t1i­

que los religiosos de las ordc1ies q1te 1'esiden en },féx·ico, , 
que son predicadores y an p1"oct1rado de est.orbnr la 
dicha d·ev ocion, no les apro,Tecbttra nada,'' no com­
p1--endieran solo á ciertos relig·iosos predicadores, sino, 
á todas las órdenes. A no ser que so diga que la opo­
sicio11 al . culto gu[tdalupano, no procedía de celo por 
la salud de los natt1rales, si110 porque el Santt1ario. 

' • • • • • estaba á cargo de clérig·os; pero scmeJ ante JUICIO, s1 

bien pti:edc sostene1 .. se respecto de alg·unos relig·iosos, 
no 211sí 1 .. especto á todos los que á dichas órdenes per-­

tenee;ían,, 
Qt1e puede sostenerse co11 r especto á algunos roli-­

giosos, se deduce de lo que dice el último testigo del 
Proceso contra B11stamante. Estas so11 sus palabras: 
''ltem mas dijo, este testigo, quel gt1ardia11 de Santia­
go le dixo, que si quisiera TO~IAR POSESION ANTES 

QVEL SO!! ... i:\.RQOBISPO, YO PODI~t\. TO~IAR, Y CON MAS 

J USTO TITUL O; y este testigo le dixo que rio se dizo 
eso en el pueblo, sino que por E:01BIDIA LO CONTRA­

DEZI ... i\. ••• • .• '' Siendo este el moti"'f10 de la grar1de. 

(?posici_on del Provincial de San Francisco Y jemas .. 
• 

' 

• 

• 

• 
• 

' 

• 

l&L 
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predicadores, 1S~, vé .el espíritu que animaba á dicbQs. . 
1 • f -: ' 

predica,qores en la ter;ible crt1zada contra la santa 
/ ¡ 

Casa del Tepeyac. Mejor informados que nosotro·s· 
~staban lo·s contempDr4neos ~cerca d:e este asunto, 
~uando, sin embargo del respet~ que ,profes1ab,an á lo; · · 

' 

1--eligiosos, no vacilaban. en expresarse de la, m•anera. 
• 

que lo hizo Jua.n de 1\Ias'e,guer, traiando con 1,¡•su mis-
mo confesor sobre la materia. . . . .. , . ~..: ... $ 

1 

' " 

' 

· Si la religion f1"anciscana l1ubiera sido solida1"ia en 
la gue,rra á l~ n_ueva devoei?;i, ~o l1t1bie!a reproba,do , ·· 1 

de una man~r~ ~-ª~ general ~:~. ~ib.~o de •S'ahagun, se-
gun lo expuesto en el núme,ro XXXVII· co,ntenien·do / 

• ~ ' " 1 ' ' L .. , . • ~ 

como conL1eue, 1~ mayor ·opos~?lon 9ue l1acerse pue-
da á dich3: d e';ocion.;. ni las <?~~en~s de l',r.~:d~cadore~ 
Y eremitas, ~e11iendo noticia y~rcunstanciádatde cuan~\ 
to predicó cqntra aquel culto Fr .. Francisco de Bus-

. .. _.,, • ... ,.1 • 

tamant~~ ~ubier3: solicitado," fundar mo·nas,terio que 
autoriza~a lo q~y este P1,,edicador reprobaba. Tal 
prete11sio:µ, P.ues,· "cualquiera qu·e fuera la relio-ion 
• ' \¡ ,i: ~ ' 1. . .t ' ~ ,t, 1 

1?ter~s~~~ e~ ella, ba~ta por sí sola pa1--a echar por . 
tierra l?~ ~serto'S del anotador, de que todas las órde-
nes de Méx,~co era'n 9?.J1,trWias al nuevo ~ultO~ L'a ro~s- . 
~a prete·~s~on dá el más solemne tn.entís á Bustamañ-
te Y Sal1ag.u~,, emp.eiíados en presentar la ermita· del , · f , 

Tepeyac~ ~a .. mQ &emillero de idolatrías. . 
Siendo la c~usa d~ e,.st~s idpla trías, segun e.l ~x:pre­

sad,_o B_ustarn,~~t~, ~l decir.que una Imág"enpintada por · 
un 1°:~~o hac1~ m1lagro·s, ~ ser un l1echo fuera de toda 
duda el 9~igen que daba 4 dicha Imágen, el Virey al 
tratar q~l nombre de Gu~dalupe debió informar ·so-
bre esta qo~trat~iccion hecha ~l S,ucesor del Pi·imer 
ObiS.BQ de ~éxico; diciendo que este P1'"elado habí~ 
p~rado mal persuadiendo al pueblo que· I~ de\rocioti 
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tenia los g1\:'lndes fundamentos de Loreto y otras; y~ 
que el Pro,rincial de San Francisco, cle,ro1"ado de ce­
lo por la salud de lns almas, l'!abía hecho m11y bien 
en impug·nar á aq1.1el Tuietropolitvno. Enemigo como 
era Enriquez del Illmo. y R1no. Sr. Mo Ta y Cont1~eras, 
Arzobispo en1peñr-j/do en llevar al CPvbo todo lo dis­
puesto por su Predecesor en fa,ro1-- del Sant11ario, y 
grande amigo de los Franciscanos, s'2gun se decl1lce 
de sus cartas, clonds habla de la necesidad de ellos 
po)ra admini-st1"ar indios, ¿po: qt1é en lugaJ' e e mani­
festar como h::1bia si•do reprobada la nueva de,,..·ocion 
en el p1ílpito de San Francisco, info:~mrJ solo sobre el 
aumento de ollfv, exp:"esa2 lo el {c.t"'1or co3 q11e desde 
55 y 56 se a~is:aban c-3ntenDJi"3S de g·entes en 11na co­
fradía institt1idr, en e! s~JnJ.-Llario7 y de c11y ' "s li1nosnns 
se hizo la ig·les:a, sobro.:n:lc re;1ta 1Ja,1"a el culto? Si 
toda la Orden seráfica pensab~ como Bustan1ante, 
¿por qué no la defendí:1 c1~ando no solo ven1a al caso, 
sino q1:1e rvt1n en con~iencia estrtba obligado ::í l1a.cer­
lo? ¿Por qué en lt1g¿11" <le de'Jir al fl11 del pt\r1~afo de 
,su carta, ofendiendo al A1~zobispo, q11c toclo se l"Cdu­

c.ía á que comieran c1os ó tres clérig·os, no lo acusó ele 

11.aber puesto á estcs para fomentar s1.1pe1"sticiones? 

Refle:g:iones son ostas que, si no fuc1 .. ::tn suficientes pa­

para lJatentizar que el F1--cdicr~dor de S8n F1·ancisco 
inventó lo del IJintor ir:dígona, solo para imptlg·nar al 
diocesano que daba 01 .. íg·cn sobrenatu1"al á la bendita 
Imiigen, habría q11e abolir la 1nás sana crítica en las 
discusio11es histó1"icas, y d.ar paso franco á los jtlicios 

• 

más e1"róneos. La ca1·ta, pues, del Vi1~ey Enrjquez, 
aún con sus defectos, es u110 de los mejo1--cs documen­
tos en favQr de la maravillosa_ Aparicion. 
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. TE _-- TO. 
1.tl-i+i D M ~ • . '''l'_ir ' . ,i A .11t quia ·omin us - uno·z tantum 1n eJU& .1.v.1emor1·a \Ali.O-

, 

mini pro 1·egis En1·iqt1ez epistolae parag1·aphum ,ad suu.m see-

pum oppo1~tunum i11.se1·t1it, non des11.11t qui in relíqu.a. -episto­
Iae1 pa1·te aliquid de- Áppa1·itione lócutum 'fuisse,. supp.onere 

aude.nt. G1~atuíta ~v-e1·e suppositio, quia in J'Indiarum Episto­

-iis '' jam typis datis integra appa1~e,t. ,. (Pág·. cit.) · · .... 

Y l CI lttt ~ · · , · ''M · ¡' s I -·ment· a. po1·q·ue e. or. ..1.v1.u11oz ¡11se1"i-;o en su en1-01·1a . o a · u 

·el, pá1·1·a.fo ·del S1·. Vi1·ey E,n1~iquez que e1·a opó1·tuno á su. o,b­

jeto, no t·a,lta11 algunos que se at1·even. á st1:pone1· que en la , 

re-stante pa1·t~ de la cart;i habló algo de la Apa1·icion. Gratttift 

ta suposicion á la ve1·dad, po1·que en la$ i·• Cartas de Indlas 11 

.ya imp1·esas1 apa1·ece pub:Ficada toda. -

TEST ___ _ OIO~ • 
Espántas.e el contrincante porque algunos autoret~ 

guadalt1panos creían haber 011c.1i tido D. Juan Bautista 1 

Muñoz algo de la, carta del Virsy Enriquez e11 que 
tratara de la maravillosa A.p0iricicn; y no ti.ene el _ 
meno1" escrúpulo en dar t1~·un,;;o el pár1--afe de dic·ha 
ca.rta, pre·cisamente en aque.llo que perjud.ic.ab~ ái sa 
objeto, de hace1,, creer al lec.tor q11e en ñ5 ó 56 co­
menzó la devocion guad·alu1Jyana, segun vimos en el 
número XLIV. Pe1"0 ese .,aspaviento no pas,a cte ser 
un escándalo farisaico, de quien ,descubre uria paj.a 
en el ojo ajeno y no ~iente la viga en el ojo propio. 
~fas ¿qué ín1porta aquella suposicion por n1ás grat,ui--
ta que sea, ·éontra el :Prodigio. Guadalupa110'? Nada, 
absolutame11te nada. Refute dicho contrinea.nte las. 
luminosas -contest~ciones d.adas por un Guridi y Al· 
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