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bios, muy particularmente al atravesar los mares ¥
en lo reiiido de los combates. Pero cpor qué llamar
Guadalupe 4 la'casa del Tepeyac? ;Acaso la edifi-
caron para poner en ella una copia de la de Extre-
madura? Nada de eso. La Informacion contra Busta-
mante dice claramente que el titulo de la. Imagen era
“La Madre de Dios;" y el Virey mismo informa que
dieron 4 la Imégen nombre de Guadalupe por decir
que se parecia a la de Espafia. O lo que es Io mismo,
que al principio no se advocaba de Guadalupe.

cCual fué enténces el motivo de dar 4 LL ermita
aquella advocacion? Dicelo el mism '
pretendiendo probar que se par
Extremadura: "“Propensior
quas se conferunt habent ibi sus
et similitudinis, inter novum patriu;
quum relictum quamvis ita
Mexicum Novae Iispaniae nome
Antiquam similari diXerunt,
Nufio de Guzman inventa t levicta Nova Galicia,
a ficta cum ea parva Hispaniae provincid similitudine
vocata fuit. Deigenitricis Tm:,f-.:,-;nem in Tepelacae
cultam, hispani similar: in aliguid cum 1114 sanfuaril
Extreme Duril In° coro existente advertere credide-
runt ideoque ad eumdem nomen ei Imponendum Sa-
tis fuit,  Num. XIII, pag. 50. Citamos este texto
sin conceder lo que asienta sobre la semejanza, de
nuestra Guadalupana con la Imagen del Coro de Ex-
tremadura, asi por lo dicho en el precedente numero
como por lo que diremos adelante al contestar dicho
texto. Lo que hace 4 nuestro asunto es. el razona-
miento de que se vale el contrincante para probar
que los espailoles ponian los nombres de las cosas de

r

et magna territoria a
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‘su pais 4 lo que les parecifa aqui semejante & lo qus
alld habia. i |
Siendo esto asi, inmediatamente se comprende que
los extremeiios, que todavia abundaban en México en
1531, hallaban mucha semejanza entre el origen pro-
digiocso de uno y otro santuario, dieron al nuestro el
nombre de Guadalupe. Léase el capitulo IV de la
Historia de Fr. Gabriel Talavera, y en ella se vera
como se aparecio en Lxtremadura la Virgen Santisi-
ma a un pastorcillo ordenandole que fuese a la Vvi-
lla de Cazares y avisase a la clerecia el lugar en que
queria se ie emﬁcam un santuario, y como confirmo
su mision con la resurreccion del hijo del mismo pas-
tor. Comparando esto dichos extreinefios con los
1sajes de Juan Diego para que se edificara la ér-
a del Tepeyac, y el alivio de Juan Bernardino,

3

'omo la resurreccicn del indio obrada el dia de la
acion ae la bendita Imagen, se imaginaron tras-
s al dantuario de su tierra, y dieron al nuestro
e de ;:quo‘ La advocacion de Guadalupe,
pues, comprueba haberse erigido la Santa Casa del
Tepeyac en tiempo del V. Zumdrraga, los mensajes
del ventureso neofito, la milagrosa Ap%il@lon y los
primeros milagros en comprobacion de ella.

Y Muy bien discurrieron nuestros escritores gua-
dalupanos cuando aseguraron que el virey Enriquez
hablaba de la semejanza formal entre las dos Imé-
genes, y no de la material.

|
Una nota de la Informacion ¢ontra el P.
Bustamante.

Buen servicio presta al mismo asunto el autor de
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las notas que van al calce de la Informacion de 1556,

cuando & la pag. 44 del “libro de sensacion," anotan-

do lo que dice Alvar Gomez de Leon, octavo testigo,

al declarar que los vecinos de Meéxico no pensaban

entonces "mas que en estar delante de Nuestra Seiio-
ra de Guadalupe y en contemplacion y devocion de
la manera que van en Madrid d Nuestra Senora de
Atocha." Estas son sus palabras: "Aqui demuestra

este testigo, que asi como se va en esta real villa de

Madrid al Santuario de Nra. Sra. de Atocha, que bien
sabemos no es aparecida, asi en la ciudad de Mexico
se iba 4 la ermita de Guadalupe: imagen que, si fue-
ra aparecida se guardarian de compararia con una
que no lo es.”

Pruebe el anotador que en el siglo XVI en que ha-
blaba Alvar Gomez de Leon, no se tenia por apare-
cida Nuestra Seilora de Atochf’: y valdra su argus-
mentacion. Constando lo contrario, que milagrosa-

mente fué hallada, con el mismo razonamiento de la

nota se prueba que en 1556 todos tom:.m por apare-

cida & Nuestra Guadalupana.

Oiga el anotador como habla Lope de la Vega Car-
pio de Nuestra Sefiora de Atocha, en metro concep-
t11080, cantando de su Ysidro de Madrid.

"Porque una Virgen la hon:
Morena, pero hermosa
TAN DIVINA, Y MILAGROSA
Quec Atocha, que pisaba
‘Convertia en Lirio, ¥ Rosa.

Este humiide nombre en {in
De Atocha tuvo el jardin
De toda la Trinidad,
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Que puso el pie su humildad
Sobre el mayor Serafin.

No quizo montes cerrados,
Ni Peiias de Francia altivas
A nuestros ojos esquivas,
Sino Atochias, y sembrados,
Viiias, alamos y olivas.

{Mas adelante dice:)

De Ildefonso singular
Prueba la primera fama,
Una carta en que la llama
La Virgen de Atochat
Su primera cuna, y cama.

De que sin duda parece
Que la que ahora florece
Fue entre la Atocha NACIDA
Intre el heno; que enriquece.

Por NACER QUIZO DECIR
Itl Monge, HALLARSE AQUEL RULTO
Entre aquella Atocha oculto,
Y asi vuelvo & proseguir
En lo que no dificulte

Que para Madrid NACIO
La Imagen cuando se HALLO
Y el no verse el Atecha,

V0 contradice el lugar
o1 con el tiempo falto.
Esto mismo trascribe el P. Juan Villafaiie, de la

Compaiiia de Jesus, en el "Compendio historico en cue

se da noticia de las Milagrosas y devotas Imdgenes
de la Reina de los Cielos y tierra Maria Santissima,
ique se veneran en los mas celebres Santuarios de Es-

pafia. Madrid.—MDCCXL, pag. 79. De manera
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¢gue en el siglo pasado se tenfa todavia por rharavi-
Hosamente nacida, hallada 0 aparecida la Virgen de
Atocha.+ En consecuencia, al comparar con ella &
Nuestra Guadalupana, es porque tenian & esta por

aparecida.

Constando ademas, en la Informacion contra Bus-
tamante, que el segundo Arzobispo de México com-
paraba a la Santisima Virgen del Tepeyac con las
de Loreto, Peiia ' de Francia, Monserrate, ctc., reco-
nocidas por sus milagrosos Aparecimientos; y que el

ultimo testigo comparaba nuestro Santuario con el

expresado de Monserrate, nada mas se necesita, por
concesion de dicho anotador, para demostrar que en
aquella época todos creian, como hoy,en ¢l Prodigio
Guadalupano.

De aqui la razon de haber dicho al principio de

notador del Proceso de 1556
presta buen servicio con su nota & aquella santa Cau-

4

sa. Hvidencia con ella que los extremeiios, al impo-

ner el nombre de Guadalupe a la santa C sa de iew
peaquilla, fué.porque vieron en el nacimiento de es
fundacion, prodigios semejantes 4 los obrados por Iu,
Madre de Dios en Extremadura. Y todavia mas; por-
que si alld autorizaban la Santa Imagen dichos prodi-
2108, aqui la misma iw(ﬁn@im Ifigie era el fundamento
de la devocion, segun lo declaro el quinto destigo en
el citado Proeceso. Ff’m:avﬂl*c-nrio por tanto el titulo

4.

de Guadalupe &4 Aparicion, ciertamente que la carta

&)

r

de Enriquez 1¢jcs de ser contraria a este milagro, no

hizo mas que confirmarlo al expresar por qué se dio

T 21V &8 NWyrtoodtva . 1
ol DCACION & yUEesil a ud-.,}f&l)l(‘ ijﬂ‘)" 1),

1\1 ULJ\,L&IQ puede lo dicho en el nimero X, sobre

@

@] nombre que dio la Virgen Santisima & su maravi-
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losa Imdagen por razon del Misterio que represents;
porque no hay incompatibilidad en que los indigenas
la advocaran Coa—tlalo—peuch, cumpliendo con la vo-
luntad de la misma Santisima Virgen, y los extreme-.
iios llamaran al Santuario de Gu udauhme por hallar
alguna sémejanza en su origen, con el de su tierra.
Antes es de admirarse que coincidiera la corrupcion
del vocablo meXicano con el de Guadalupe; sirviendo
desde entonces de vinculo entre conquistados y con-
quistadores, para que unos y otros expresaran con
dicho vocablo la maravillosa Aparicion. Tanto mas
es de admirarse esto, cuanto que al principio asi aque-
ios como estos nombraban & la Santa Imagen con el
vocablo de su respectiva lengua: “"Madre de Dios'
los espaiioles; los indios, Coa—tlalo—peuch, con que ex-
presaban la mismaidea de la Inmaculada Con epceion,

LY.

Concluye la Contestacion & larcarta
de Enriquez.

Entre los datos de la carta del Virey E W‘nriauez, hay

ofro de-los nias preciosos, y es la pretension que ha-

1a entonces de fundar un monasterio. “Para asiento
de un monasterio, dice, no es lugar muy convenilente,
por razon del sitio, y ay tantos en la comarca, que
nO parece ser necesario." T“"\S::ms que este es uno
de los mas preo s datos, porque con él se contesta
la nota que hmh la pag. 113 del “libro de sen-
saclon," con eota rubro: “Las ovdenes religiosas de
México eran contrarias en 1556 & la nucva devocion de

Nuestra Sefiora de Guadalupe.,' Sipues eran contra-




