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zarlo el ''no se sabe de cierto,•• en qt1e dejó consignad,o 
el mayor mentís. q11e darse 1)11odo al P. BtlStt1mante. 
Porq t1e á ser cie1->to, indubitable el 01"'ígc11 q 110 e te -
Predicador daba á la Imágen, ¿po1" qué 110 exp1--esar-
lo con toda c1a1"idnd? ¿Por qué andar con a1nbi0 ·i.ie­
dades? ¿Qué n1ejor medio pa1"a proba1" las idolrtt1·í:1s 
de los indios, qt~e lo p1--2c1ic"1,do 1)01· áq11el 1--clig·:oso? 

De lo que sí se1"á sic1np1"e arg·u1nento mt1y 1Jositivo 
la '' Histo1"ia de N ue,ra España,'' es de q t1e, sin e1nbar ... 
go de los esft1erzos, sudo1·es y prcdicacio11cs con que 
Fr. F1"ancisco de Bustu1nante Jr los ele su esc11ela, so­
ñaban dest1"uir tan santa dcv-rocion, no s,olo estaban 
vivos toda,ría en 1685 los efectos de las enseiianzas 
del St1cesor del V. Zumiirrv ga sobre el or·íg·en p1"odi- · 
gioso de dicha dcvocion; sino que todos á una voz se 
complacían en llamti"r á la Vírg·cn del Tepejrac: 'jNues­
tra Tufadre, 1' ''Nuestra Santisilnti l\Iacl1--e.'j Bajo _e~ta 
piadosísima cree11cia l1abía aumentado á tal g1--aclo 
este culto, que de to:los los confines de 1 ... ue,ra Espana 
v-enían los aborígenes á l:lresentar ante la Aparecida 
el óbolo de su amo1" filial. Al ocu1--rir como l1oy, de 
p1 .. eferencia á la Sa11ta Casa de Guadalupe sobre 
cuantos' templos y altares había en nt1estras cit1dades 
y p11eblos consag'rados á la Rei11a de los án~elcs, da­
ban el mayor testimonio q11e desearse puedo, de qt1c 
en Nuestra Guadalui)anc.i no veían una simple Efigie 
de ~{aria; si110 una Pintu1"a trazacla por la mano de~ 
Omnipotente. Po1" eso la m·sma cit1c1~td de l\féxico, 
ca1Jital de Nueva Espa:fia, aun te1tlenclo en sus ig·lesias 
otras advocaciones de la J\Iad1"e de Dios, excedía á 
to,das en sus homenajes á Nuestra Aug,usta l\fadre. 
Dia y noche en continua velacion Jr no,1 enas estaban 

1 ante ella los piadosos espaiioles, de quienes sería el 
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mayor abstirdo afi1•roar qu ven1a-n á adorará la an"f 
tígua Tó nantzin. 

De lo que sí será siempre argumento positivo y muy 
positivo, el libro del P. Sahagun, es de que los prime­
ros 1'1:isioneros á quienes impt1gnaba, fueron las prf ... 
meras columnas en que descans_aba el Santuario Gua• 
dalupano; pues que inexplicable sería que poniendo 
aquel autor en tela de juicio los apostólicos afanes de 
tan Venerables Varones, censurara desapiadadamen:-­
te el culto de dicho Santuario, si á ellos no debiera su 
fundacion: que negara todo milagro, si ellos no hu­
bieran predicª'do los prodigios :que ahí se obraron. 
La negacion de alg·una cosa por una parte, supone 
siempre la afirniacion da la misma ,cosa por ·la parte 
contraria y á la cual se opone la negativa. Es-, pues, 
la obra de Sahagun testim.onio positívo de que sus 
contemporáneos ,daban 11n origen portentoso á la fun~ 
dacion guadalt1pana: q11e en virtud de esto eran atrai~ 
dos de todas partes cuantos frecuentemente la VÍ$ita .. 

ban, y que recibieron todos esta tradicion de .los 
primeros fundadores del Catoli,eismo en Mexico. Po ... 
co importa que aq11.el historiador no creyera, y que 
otros muchos como él siguieran las huellas de Fr. 
Francisco de Bustamante, si por confesion suya, B!.UU­

que dándole ,otro origen, era en realidad sorprenden~ 
ta aquel culto. . . 

XLilf. • 

T·E · T-0 
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Illis tempo1i.bus 1~ex domino l\fa1~tino Enriquez DE'!'IILLlUS 
..,. 

SANCTU.t.lRII ORIGINE REQUIREBAT, et sic die 25a Septembris 

auni 1675 respQnau.m p1·01,.ex dedit 111~ •'annis.1555 aµ._t 155&\ 
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«lbi aedtcu.lam existebat CUint4ltaciam Dominae Nostrae, tco• 
«ne, quam de Guadal11pe voca1·l1nt EO QUOD SIMlLIS 1LL_E IN 

• 

«HISPA."NIAM CULTAE EJUSDEl\1 NOMINIS VÍDERI DICEBANT, et 
«devotionem auge1·e incepit, quia sa11itatem quidam pecua-­

(l; rius accepisse dt1m illam in aediculam· h·e, pe1•;rulgavit .... 11 

En aquellos tiempos p1·eguutaba el R,ey {t D·. l\-la1·tin Enri­

quez a,ce1·ca del 01·ígen de a.quel santt1a.1·io; y el vi1· vY le con­

testó de esta manera en el dia 26 ele Septiemb1·e de 1575: 
11en los años de 1555 ó 1556; existía allí 11na e1·mitil1a con 
~cie1·ta imágen de N11estra Seño1·a~ á la ct1al llama1·on de Gua-­
, dalupe po1·que decían q11e se parecía á la venerada en Es-
4 paña del rr..ismo nombre, y la devocion comenzó á aumentar 

ii:po1·que cie1·to ganade1·0 publicó haber recibido la salud yen~ 

(I¡ do á aq 1e1la e1·mita ...... ª' 

Aquí nuestro con·t1'incante no solo trad 90 infiel~ 
mente lo q11e tomó de la car ta; sino q11e con1etió la 
gr~ vísima f~o1lta q1.1e atrib1J.ye al autor de '1La Vírg·en 
del Tepeyac,l• en el texto del ní1mero XXXIII. Por-­
que sin dar ning1m~.1 explicaci-0n al lector de haber 
tomado de la referid& C:1.,rta clel Virey En1'iquez, solc 
lo que import2.iba á Sll obºeto, pone lo q11e tomó de 
ella, cerno si fuera la única contestacion que dió al 
trono dicho Virey. En esta 1nateria1 preciso es decir­
lo, ft1é mas fiel D. Juan Bautista l\i11ñoz en s·J.. ''Diser­
tacion sobre las Apariciones y ct1lto de nl.1estra Seño­
ra de Guadalupe de ]/féxico,'' ní1mero 16. Hé aquí 
el texto de la parte relativa á dicha carta, tal como 
se halla en las ''Cartas de India.s,a• pág. 310. 
.. ''Otra (cédula,) fecl1a en San Lorenco el Real á 15 
«de 1\fayo de 75, sobre lo ql1e toca á la ft1ndacion de 

. ~la hermita d~ Nuestra Señora .de Guadalupe, y q1.. e 
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' 
«p,rocure •eón el Ar«;obispo que la vissite. Visital1a y; 
·«to;mair las cu.ent.as, siempFe se ha hec.ho por loit~ prie­
<<lados; y el princi1:>io que tuuo la funda9ion de la igle­
«sia que _aora e.sta hecha,. lo que comunmente se en,,. 
«tiende es~ qtlél año dé 5.5 o 56 estaua allí vna h~:r-. ' ' 

«mitilla, en ~a cual esta.ua la ,ymage.n· qtie aora esta 
«en la yg!esia, y qt1e vn gan-ade1"0· que'" por allí anda­
<eUa, publico auer cobrv.ido salud y,endo aqa.elJ.a her­
·«mita, y empe90 ~ crecer lá, deuoeiop de la ge;nte, y 
«pusieron nombre a la YtnE,Jgen Nuestra Señora de· 
·«Guadalupe, por d.ezir qu.e se parecía a la de Gt1arda-·. 
«lupe d' Es1'.Jafia; y de allí' se fundcr vna cofradía, en 
«la qual dize!l au1"a q11&t1,.o«;¡ientas cc•f1"'a.des, y de Ia.s 
<< limosnas se labro la Jrglesie1, y edifficio todo -011e s.e 

a. 

«<a hecho, y se a ·comp1"'ado alguna :renta, y lo que 
«parege que aora ti'ene y se s.ac.1, de limosnas embi.o 
«ay, sacado del J.ibro de lo·S m.a,yo-rdcmos de las vlti­
«ma,s cuentas q11e . se les tJmai'.ron, y la ,3!'firi,dad ·que 
~mas se en.tendiere fJe ymbiá::á a V. !l. Para asiento 
«de monasterio, no es l1:1ga1" l'll.U~T conbeniente,, por 
<<razo11 del sitio, y ay tantos e-n la coma-rea, qt1e no 

, «p-are9e ser negesBJ.,rio., y me11os fur;.dar peri .. oq_uilli C'O­
<<mo el p1"elado quer1--ia, ni para spañol-es 'ni para yn­
·€dios; y e empe9aélo a tratar con él, que alli baistaua 
·«que ouies,se vn elerigo que fqese de eqad y bon1b1;,e 
«de buena uida, parBi que .si arlgu:n&s de las personas 

'<< .q~·e allí uan por devo~ion se. quisiese confesar pu-
. ·<<diese h~zello, y que las limo,sn·as y lo de111as que alJ.i 

• L . 
«oruese se gastase con los pobr.es del ospital de l.os 
«indios, ,ques el que rnayor necesidad tiene y ·que por 
<<tene1-- el 11ombre de 0s1)ital ·Real, pare9iendoles que 
<<b.astab.a estar a cargo de V. M., y que si e.sto,no le 
~pare9iese, se aplicase para casar h-ue1"fanas. .El ar---
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-x~obispo a puesto ya €los clerigos, y si la renta cre--­
«9iere mas tambien q11errán poner otro, por manera, 
«que todo verna a reduzirse en que coman dos o tres 
«clerigos. V. l\I~ mandara lo qt1e fuere seruido. '1 

Apenas leido este párrafo de la carta del Vire y 
Enriquez, se comprende q11e no le preg·unto el rey 
sobre el origen del ••santuario Guadalupano,1' como 
dice nuestro contrincante; sino de la fttndacíon del 
templo que se erigió en dicb.o Santuario, mucho des­
pues de haberse edificado éste. Dicenlo asi con toda 
claridad las palab?as que están poco antes de aq11e-­
lias con que comie!lza n11estro contrincante. '•Y el 
principio que tuuo la ft1ndacion de la yglesia que 
AORA esta l1echa, etc.,·~ no la que estaba antes. Con 

• solo estas palabras basta para que el lector Jt1zgue 
qué clase de fe histórica merece el escritor que así 
abusa del espíritu y de la letra de un doct1mento de 
importancia y trascendencia histórica. Tal conducta, 
sin embargo, favore-ce en grEI1Il maner,a el asunto que 
defendemos; porque ella r~\9 ela que perjt1dic11- mucho 
.a} propósito del adversa;rio, la parte omitida del do~ 
cumento á cuyo texto integro nos referimos. . ~ 

XLV. • 

• ...... Etiamsi qnampl11rima ad aedicnlae 01·iginem ex-

quirendum media prorex, haberet eide1nque regi ~ationem re­

dei1s, t~men illud attingere non potuisse ,1ider.ü ns; cnr •• Gna­

d? .. lt-;..--p·~ •1 nomeñ sumpsit et cu1· devotio ducta fuit, scíl{e&t a 
quodam ibi miraculo obtento solt1mmoclo r efert. Citó alio c.nm 

fide dignissim.o documento canfir1nn.to.m l1ise0 }Jcne a11ni 
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Nostre.e de Guadaln.pe Dominae devotionem nata..m et p:e: aii­

racul3 multa. divulgatam cognoscem11s. (Pá.,g~. 12.):i>! 

(1.) r<'o \obstante que el vi1·ey, dando -c11enta al miBmo r.rcy, 
t·a,ieTa muehisjmos medios paT·a ave1·ig11ar el 01·igen de la 

ermita., vemos sin emba1·g·o que no pu.do lleg·a:i· a conseguirlo: 
• 

r-e.fiere 'Bola.mente p.01·q.ué tomó el nomb1·e do ;.'Guadalup·e't y 
por!! ué se aumentó la devoc.ion; á s:a ber poi~ cierto milagi'O 

. 
allí obtenido. (2.) M11y luego ve1·e1nos co11fi1tmado con en-o 

doeu.mento dig·nísimo de fé, qt1e la devocion de Nuest1~a ~e­

ñora de Guadalupe nació casi poi· estos años y f11é divulgada 
por muehos mílag1·os. 

co_- TEST ____ _ 

Realmgnte tenía el Vírey Enriqn,ez m11cbísirnos me-­
'dios de qué dispone!" par8.i informar á l.a Co.rona con~ 
oienzudamen,te sobre el asunto que se le p1---egu11taba; 
CU)'º asunto por lo expuesto en el preceden,te núme­
ro, no ·ere, sobre el orígcn de la devocion,, sjn10 sobre 
la fundao10:cn _de la Iglesi.a q11e- Etcababa de e1"igirse 
en 1575. Tenía á su disposic.ion los autcs aut~nticos 
que diez y nueve aiíos antes se, habían hecho sobre 
la .Apariciou, segl!.n lo clemost:rado en el número XVI. 
Tenía á su disposicion la a,reriguacinn juriclica,, man­
dada ·hacer po1 .. el segundo 1tíetropo,lita110 de 1'Jtreva 
España en 15561 sobre los n1ilag~ros q11e decia,11 haber 
hecho la be11dita Imágen. (Asi consta en la Infor­
macion contra Fr. Francisco de Bt1stan1anteº) T enía 
á st1 disposicion el a1"chiv.,.o archíepiscopa:11 do1!cle sin 
dt1da alguna había datos sobre la erecc:011 del l~an­
t11ario, sob1--e su acl1nini$f~racion por el Oab ·1c10 1~1etro ... 
polita110 3r sobre ot1.,o.s 1nt1chosp-i11tos . ¿Po1~·c1 i..1é I;.:) octI-­
rrió áfl1cntes ta11 autc-rizadas pa:r·9" e_"Ilitir su informe. 
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