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zarlo el “no se sabe de cierto," en que dejo consignado
el mayor mentis que darse puede al P. Bustamante.
Porque & ser cierto, indubitable el origen que este
Predicador daba & la Imagen, ;por qué no expresar-
lo con toda claridad? ¢Por que andar con ambigiie-
dades? (Qué mejor l’Dedlo para probar las idolatrias
de los indios, gue lo pregicado por aquel religioso?
De lo que si sera siempre & 1”“111101110 muy positivo
la “Historia de Nueva Espaiia," es de que, sin embar-
oo de los esfuerzos, sudores y predicaciones con que
Fr. Francisco de Bustamante y los de su escuela, so-
fiaban destruir tan santa devocion, no solo estaban
vivos todavia en 1585 los efectos de las enseiianzas
del Sucesor del V. Zumarraga sobre el origen prodi-
gioso de dicha devocion; sino que todos a una voz se
complacian en llamar & la Virgen del Tepeyac: "Nues-
tra Madre," “Nuestra Santisima Madre." Bajo esta
piadosisima creencia habia aumentado a tal grado
este culto, que de todos los confines de Nueva Ispaiia
venian los aborigenes 4 presentar ante la Aparecida
el 6bolo de su amor filial. Al ocurrir como hoy, de
preferencia & la Santa Casa de Guadalupe sobre
cuantos templos y altares habia en nuestras ciudades
v pueblos consagrados 4 la Reina de los angeles, da-
ban el mayor testimonio que descarse ucde, de que
en Nuestra Guadalupana no veian una simple kifigie
de Maria; sino una Pintura trazada por l nano del
Omnipotente. Por eso la misma ciudad de Mexico,
capital de Nueva Espalia, aun ten yiendo en sus iglesias
otras advocaciones de la Madre de Dios, excedia a
todas en sus homenajes 4 Nuestra Augusta Madre.
Dia v noche en continua velacion y novenas estaban
ante ella los piadosos espafioles, de quienes seria el
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mayor absurdo afirmar qug venian a adorar 4 la an-
tigua To6 nantzin.

De lo que =i sera siempre argumento positivo y muy
positivo, el libro del P. Sahagun, es de que los prime-
ros Misioneros a4 quienes impugnaba, fueron las pri-
meras columnas en que descansaba el Santuario Gua.:
dalupano; pues que inexplicable seria que pomendo
aquel autfor en tela de juicio los apostélicos afanes de
tan Venerables Varores, censurara desapiadadamen-
te el culto de dicho Santuario, si 4 ellos no debiera su
fundacion: que negara todo milagre, si ellos no hu-
bieran predicado los prodigios .que ahi se obraron.
La negauon de alguna cosa por una parte, supone
siempre la afirmacion de la misma cosa porla parte
contraria y a la cual se opone la negativa. Es, pues,
la obra de Sahagun testimonio positivo de que sus
contemporaneos daban un origen portentosc & la fun-
dacion guadalupana: que en virtud de esto eran atrai-
dos de todas partes cuantos frecuentemente la visita-
ban, y que recibieron todos esta tradicion de los
primeros tundadores del Catolicismo en México. Po-
co importa que aquel historiador no creyera, y que
ofros muchos como €l siguieran las huellas de Fr,
Francisco de Bustamante, si por confesion suya, aun-
que dandole otro origen, era en realidad sorprenden-
te aquel culto.

XLIV.
THXTO.

Ilis temporibus rex domino Martino Enrig quez DH ILLIUS

SANCTUARIL ORIGINE REQUIREBAT, et sic dis 252 Septembris

anni 1575 responsum provex dedit {lli; “annis 1555 aut 15563
18 '
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¢ibl aediculam existebat cumgquadam Dominae Nostrae, ico-
¢pe, quam de Guadalupe vocarunt E0 QUOD SIMILIS ILLA® IN
¢« HISPANIAM CULTAE EJUSDEM NOMINIS ViIDERI DICEBANT, ot
edevotionem augere incepit, quia sanitatem quidam pecua-
<riug accepisse dum illam in aediculam #re, pervulgavit. . . ."
En aquellos tiempos preguntaba el Rey 4 D. Martin Enri-
iquez acerca del origen (‘ aquel santugrio; y el virey le con-
testo de esta manera en 25 \de Septiembre de 1575:
xistia alli una ermitilla con

Eoru, 4 la cual llamaron de Gua-

que se parecia a la venerada em Es-

«pafia de mo nombre, y la devocion comenzd a.aumentar

b4

f)orf‘f“f? cierfo ganadero publicé haber recibido la salud yen-
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Aqul nuestro contrincante no solo tradwjo infiel-

mente lo que tomo de la carta; sino que cometio la

- e

f’ﬁ* e

gravisima ialta que atribuye al autor de "La Virgen
del Tepeyac,” en el

gue sin dar ninguna explicacien al lector de haber
tomado de la referida

lo gque importaba a |

elm, cemo si fuera le ontestacion que dio al
trono meho irey. En e%t? teria, preciso es decir-
10 e mas fiel P JUual sta Muiioz en sd “Diser-

|

' K 3 | ™ P TS 3 "a: 1 e ?%_ !i: M ) .
tauoa sobre 1as Ap;m ciones y culto de nuesira Sefio-

ra de Guadalupe de ]I.Liéf::_f:o,“ nﬂn‘l«em 16. Hé aqui

-

el texto de la parte relativa & dicha carta, tal como
se halla en las "C: rtar’s de Indias,"” pag. 310.

"Otra (cédula,) fecha en San Lorenco el Real 4 15
«de Mayo de 75, sobre lo que toca a 1& fundacion de
«]a hermita de Nuestra Sefiora de Guadalupe, y que
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«procure con el Argobispo que la vissite. Visitalla y
«tomar las cuentas, siempre se ha hecho por los pre
«lados; y el principio que tuuo la fundacion de la igle-
«S1a que aora esta hecha, lo que comunmente se en-
«tiende es, quel afio de 55 o B6 estaua alli vha her-
«mitilla, en la cual estaua la ymagen que aora esta

Fa Te ) L
«en la yglesia, y que vn ganadero que por alli anda-
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«ua, publico auer cobrado salud yendo aquella her-
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«mt{tw, y empeco a crecer la deuocion e la gente, y
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zcobispo 8 puesto ya dos clerigos, v si la renta cre-
egiere mas tambien querran poner otro, por manera,
aque todo verna a reduzirse en que coman des o tres
«clerigos. V. M. mandara lo que fuere seruido."
Apenas leido este parrafo de la carta del Virey
Enriquez, se comprende que no le preguntd el rey
sobre el origen del “Santuario Guadalupano," como
dice nuestro contrincante; sino de la fundacion del
templo que se erigidé en dicho Santuario, mucho des-
pues de haberse edificado éste. Dicenlo asi con toda
claridad las palabras que estin poco antes de aque-
llas con que comienza nuestro contrincante. "“Y el
principio que tuuo la fundacion de la yglesia que
AORA esta hecha, ete.,” no la que estaba antes. Con
solo estas palabras basta para que el lector juzgue
qué clase de fe historica merece el escritor que asi
abusa del espiritu y de la letra de un documento de
importancia y trascendencia historica. Tal conducta,
sin embargo, favorece en gran manera el asunto que
defendemos; poraue ella revela que perjudica mucho
al propgsito del adversario, la parte omitida del do-
cumento & cuyo texto int oT0 Nos referimos,

XLYV.
TEXTO.

x......Etiamsl quamplurima ad aediculae originem ex:
quirendum media prorex, haberet eidemque regi rationem re-
dens, tagmen illud attingere non potuisse videmmus: car ~Gua-
dzlupe” nomen sumpsit et cur devotio ducta fuif, scilicet &
quodam ibi miraculo obtento sclummodo refert. Cito alio cum

fide dignissimmo documento canfirmatym hisce pene annis

-
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Nostrae de Guadalupe Dominae devotionem natam et por mi-
racula multa divulgatam cognoscemus. (Pig. 12.}»'
(1.) Ko obstante que el virey, dando cuenta al mismo rey,

taviera muchisimos medios para averiguar el 01‘ig3n de ls

ermita, vemos sin embargo que no pudo llegar 4 conseguirlo:
refiere solamente pmqu tomo el nombre de “Guadalups” y
se aumento la devocion; 4 saber por cierto m&agf
(2.) Muy luego veremos confirmado con ofr
documento dionisi mo de fe, gue la devocion de Nuestra 5e-

@MLJ.L

‘uadalupe nacio casi por estos afios ¢ divulgada

CONTESTACIOIN.

Realmonte tenia el Virey Enriquez muchisimos me-
dios de qué di ar a la Coron% CcCon-<
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