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<-.que a11tig11amcntc- ~e lln.111abn. To nn11tzi11, ~· ron este 1~1is1110 

« 110111b1·e 110111b1·an a1101·a á. Nuestra S ií.01·::1 la \~i1·gc11 l\lu1·irt, 

« dicienclo q11e ,n.11 it To 11a.11 tziu, )r e11tie11tlo 1Jo1· lo aT1 t ip.·110 

~ no por lo 111ode1·no. Ot1·a clisi1nt1lacio11 sc111ejn.11te it cst:t l ,1 .. 

"en T laxcala, en la ig·lesia q11e 1la1na11 de Santa A11a, et . •• 

co ......... 
• 

TEST- CIO ........ • 

A1,1nque e11 millones de libros hubio1"a 1--cpctido el P. 
Sal1a,gt1n lo que 1"efierc la ,,Historia de · N Lte,rrt E l , -
fia,'i no serít1 roas q t1e la opinio11 de este a,t1to1". Rcg~lt 
es de c1,.íti•ca> citada ya c11 otro lugrt1", qt1e clos ó t1·es 
~i,1utores· no s011 bastantes para el11dir tl11a t1·uclicio11 
(P. San ta l\'Iaría, tomo III, lib. III, dise1--tacion c11(t1"tr1, 

art·. VI, § IlI,. pág: 189). Podría agreg·arso ta111l1i 11 

qt1e ni veinte, siemp·re que estén i11te1"csados 011 i111-

pugnarla; y esto aunqtle se trate de esc1"ito1"es 11111:,, 

afamados y dignos do rn11cl10 crédito sob1"c ot.1·as 111é1-

t_erias. E,n consecuer1cia, no po1"que el mcncion,:tclo I . 
Sahagun afirma. alg·o, estamos obligaclos á i11cli1t .. L1· 

la cabeza si11 ~replicar a sus asB1"tos. Contcsta.i·c1110. 
poi" lo mismo á ellos en los sigt1ientcs nt1me1·os. 

XXXVII. 

·· ,,Anno 152,9 in Novam Hispa.11iam Patc1~ Snl1a.g·1l11 1Jc1·,rc

nit, sí .1·evera Appa1~itio post binos an110s eve11isset, ce1·tc ea.111 

scire debuisset. N11lltts apud indos ut illi co11ve1·sat11s f11it. 

J oannem Didacum aliasque pe1·s011as conspict1as i11 p1·acclicta 

Appa1·itione perfecte agnosce1·e d·eb1,1it. E co11t1·a ar>e1·te si<.: 
~it: ,,hujus fundationis origo ce1·te non ag·noscit111· ....... 1' 

(Pág. 1 lJ. 
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En el año de 1529 lt~gó á Nueva España el P. Sal1agun~, 
si verda.de1·amente hubie1·a. acontecido la Aparicion dos .años 

despues, ciertament.e ·que hubie1·a debido s· .. nbe1·I 0 • 1..T· ® w 1~,i.1ng;ttno 

trató má.s co11 los indios que él. D~bió co11-0ce1· pe1·íectam.en

'.,tc A J 11a11 Díeg·o y á las pe1"'sonae 11.otables ~n la clicha Apa.ri

cion. P 01· el c0Rt1·a1·io así habla con toda claridad: 1' de dóu-
. 

de haya n.acido esta fundaeion no se sape de cierto .... 1' 

• 

TESTACIO ,,...._ ' r. 

• • 

Desde q11e el g1•an liistoriógrafo de indias D. Juan 
Bautis·ta Muñoz m.anifestó á la faz del inundo el so
be1·bio descub1 .. imie11to qtte había hecho -contra la, Ma-

.. 

ra"Tillosa Aparicion de la s .antísin1a Vírge.n de Gua-

• 

• 

dalu1Je,, hallando en el lfS. de la ''Histo·ria de Nueva 
E-Bpa:üa 11 las palabras refe1--entes al Santuario del Te-
peyr¡¡c, p1"i1nero Fr. Servando i\fier, y últimamente el 
contrincante y -•los de su escuela., han r·epetido esas 
pil11lab1--as con l& seguridad lle q11e ell~s bastan para 
borra1 .. U110 de los más gloriosos tirr1bre·s de la Iglesia 
llexica11a 0 A ninguno de ellos los ocurrió siqui.era · 
qt1e, e-011 a-rreglo ~ la más sana critica, dos ó tres au~ . 
tores :ao ·bastan para eludir una traílicion (SJinta 1f1a
ría, to1110 III, libro tercero, disertacion cua.rt.a, art. · 
VI, § III, pág. 189), sino que, sin ningYna otra averi
guacion, con la lógica que les es p1"opia, eancluyeron 
de lo dicho poi,. Sahag~un, que no 01,.a cierto el Prodi-
gio G11a.dalupano. · ·•., 

Si con el reposo q11e pi(j_.e asunto de tanta, g'raveda.d 
h11bie1"a11· buscado el po1~ que, dijo aqu·el hi.storiador,, 
que no sabía de cie1~to de dónde había nacido el San~ 
tuario,. sin dificultad ninguna hubiera enc·ontrado el 
motivo. · En el .p:rólog·o del libro VI, se exp1~esa asi 
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dicho bistorlador: ª'En este libro se verá á muy bue .. 
, 

na luz quf) lo que ALGUNOS EMULOS HAN AFII{MADO 

QUE TODO LO ESCRITO EN ESTOS LIBROS ANTES DE 

ÉSTE Y. nEsruEs DE ÉSTE son ficciones y menti1"as, ha
blan como apasionados y menti1·osos. '' ¿Qué autor de 
algun mérito, al leer estas palab1--as, no suspende su 
juicio sobre ot·ras en qt1e magistralmente se intenta 
echar por tierra una venertible tradicion? ¿Quién al 
oir de los mismos labios del P .. Sahagun que sus ému
los decían que cuanto había escrito en toda su Histo
rí.a eran ficciones y nientiras, no procura inves·tigar 
quienes fher·oI:1 es:tos émulos, y qué razones tienen pa
r3, ver si ·eran dlgnos de más crédito que aquel escri
tor? C'iertamen.te que á t1n buen historiador le basta• 

• 

ría sab•er que aquel libro era tachado por los con- . 
t~mporáneos, para deducir en buena lógictt que todos 
ellos sabían dé cierto, lo que el at1tor del libro afir
mab,a no saber de ciertoj es decir, de donde había na
cido la fundacion de la Snnta Casa de Guadal11pe. 

v~iniendo -ahor,a al motivo por qué tenía émtllos el 
P. Saha.gun, nos encontramos con la tenáz y crt1da 
o.posicion que ·este autor hacía en sus escritos á los 
Do:ee Primeros Apóstoles de Nueva España, muy par
ticularmente al P. lVIotolinía; echándoles en cara que 
había sido falsa ·1a conversion de los indios, lo cual 
se esfo~zab.a en probar aseg·urando que éstos estaban 
en completa idolatría. ¡Injusta oposicion, pero muy 
feliz para la S·anta Causa G11adalupana! A ella de
bemos que en lugar de un l1istoriador de la mayor 
gloria para la Paitria, se·an doce Venerables Religio
sos, dignos de más crédito que un. P. Sahagun; .por 
más sábió que se le suponga. Deeimos esto, porqtte 
si á alguna cosa hizo maj.,.or oposicion este autor, fuó 
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al culto g·uadalupano, conf11ndiéndoto don el q:qe d~ . , 
ban en •su gentilidad los indigen,as á la d_e1da.d qu~ 
adorab.tain en el Tepeyac. Poniéndolo, pties, ~omo 
ejemplo de idolatrías, no s.olo e.n, u.no sino en élo.s. de 
sus escritos, e.s claro qµe recbt1.ocifli que los Primeros. 
Misioneros,. veían en 'Nuestr··a Gua,d.al11p·an~ .a la. 1\fa,., 
dre de Dios convirt1en,do al crif?ti,ani,slno á todos loa, 
mexicanos . 

' 

De l·a oposicien del .P. Sal1agun á los do•G~ Prini.ero,s 
Mision·eros de Nuev·a Es1Jaña, 81sí eomo de 10¡3 émulos 

' 
de su misma ó•rGlen, dá fe el S.r. · Icazb.alceta en l·a bi-
bliografía del Il¡lÍsmo Pa.dre. ''Llama .. ·mucho la, at:e1n., 

·, . ' cion, dice, qu.e 110 una sino v·ari;as ·v,ece:s s;e des,ata, (e.l 
P ~ S.ahagnn) contra los p1,..ime;t,bt>J cloc:e 9'"eligios•os., nc,gán-
doles la pruden·cia serpent-i111a, y haciiéb .. Clolo,s respo11sa.-

., bles de la falsa conv~1--sion de Ios indios, . . ¿Tení~ alg~n 
motivo particul.ar de resentimie·nto contra elló,s.? ¿To., 

• 

maron parte en la,s. contra<lfcione.s? · N,o hay d.t.t,t.os 

• l 

para afirmar na,da: lo que des.ottbriiRos es que las ' 
opiniones de 8al1ag·11n eran en.te:ramertte op11estas ~ 
las de I\Iotolinía. Este llevaba, á mal q11e se. inquie-. 
tase · á l·o.s- indio.s con andtir re.buscando ídolos, .que 
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tenían tan olvidados eomo si ,l1iciera ,'·•-cien ano·s q·ue 
· hubieran pas.ado. '' Sa,l1ftg11n aflrmab.a 1~ 0011trm;rio:· , · .. " 

- ' ' 

aquel no quer-ía qne se Pemoviesen :1.as· me.1no:r·ias', d,,e 
• 

la idolatría: éste era incansable en rastréairlas. En 
tal ,0p0sicion llevaba natura~m·ente Sahagqn la peor · ' 

, ' . part.e, EN O'O·NCEP'TO .DE L,A ORDEN, au11qll;e, sol:o, fuese , 
por los grandes servici-os de Fr,. Toripio,, y el r·e&l)'eto 
general de qiie g·oz,aba. . . . . . (Bibliogr~fla 1\1.axican,a, 
del Siglo XVI, p,ág. 306~)'' , • 

' Des1Jues, d·e cosa tan cln,ra, y de 1.a iinp·ugn.acíon 
' que hac:e en sus esc.ri tos Fr. Bp1·na1 .. di,tJ..o Sahagun al 
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·culto guadalupano, ¿l1rib1.,á quién dt1de que los d,oc. 
Primeros l\fisioneros creían en el oríg·en cele tittl de 
esta devocion? T ra,tá.ndose en d icl1a i111_pug·nc. cion del 
nacimiento del Sa11tuario, y constanclo en el P1 .. oceso 
contra el P. Bustamante q11e el fu11dEtmento de éJt0 
·rué la Sitnta I111ág·en con el tít1.1lo fle n-!adre de n·os 
¿cómo 110 con1prcncler qt1e el i1np11g·n c-1"' Sahagt 11 oJ
cho fundamento, era por que dichos doce P1'im ros 
~Iision(sros, y muy particularmenLe el P. Tiiotoli11·a, 
croía11 como 11 oso tros 011e lcli menc~ionada ;' an t~i Imá-... 
gen et"a obrf'd sob1"'eht1mana? ¿Cabe en 111edia110 jui-
cio pensa1" qt1e el a11tor de la '' 1Iisto1"ia de l~ \.1eva Es
paña,'' sin est:11" bien infor1n·1.do clcl 01--íg·en qtle d: brt 1 

á la Sa11ta Causa de Guadalt1pc, 1·01 .. 1nularti Ll 8.i co1 -

trad'iccion dicieurlc, que no se sttbía de cierto ele clór1 le 
l1a.bia 11acido? Los 111ismos términos con c1t1e p1"0CUl"8.1 

destrui1" la c1"eencia ele los rrtlI cLadores de la, Iglesi . 
de Nue,ra Espaí1tJ.,, ¿á qt1ien no con,rence11 qt1e stt c:1"' t

t-or no se rcfer íit á una cauva comu11 á toclas la.s f't1n
daciones, sino á algo e2~trao1. cltna1~io que , ... cít;¡l los 
conte1n1)01--áneos en la que llamtibtin }l 1cst1 a i\. ttdre? 
Solo cerra11do los ojos á la luz rne1--icl:•:1na po(l1--•:i dedti
cirse del ';no se sabe de cierto'' de Sahag't111, c111e este 
h:sto1·ir~do1" ig·no1"aba la tradicio11 q Lte h,1,b 'a en su é{JO-

ca . Negar la certeza ql1e pide 11n l1-e.cl10 ma1·avilloso, 
con a.1·1eg·~o á l:t leg·islacic11 eclesiástica, no es neg·ar 
la creenc:a q tl e 11 [tj"" s;1 t,1,e ,el n1ismo ,hecl10; así con10 

· n eg·ar qt1e es S~l.rnto el q .1e no e~t{t +orla"tr:a canoniz~
do en debida foi'ma, 110 e:s 11c~g~tl" .a 01)ir1 · on g·enei"al 
cue l1aT"rft sobre hctbor 111t1erto en olor de st nt·ctu,d. 

1 (; 

I njustif1ctible e1"a., pues, la ne.g·ativa de Sc1hagu11, poi .. 

• 

eua11to in11Jug·11rl)ba á tan esclarecidos Varo11es co1no · 
{eran los que autor izaba11 el culto G-uadalupano; y con 
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mayor razon estando ya aprob~do es·te culto cuando 
Sahag·un daba la última mano á sus Iibrois. 

• 

• XXXVIII, • 
~· 

· UN ADITAllIE·N'tO~ 
' 

1 

' 

' 1 

''Este mism:o autor (Sah·agun) en .su Arte Adivina-
tor~~' ( que· co~oce.mos por ha be:rlo dad,.o· á luz el sábio 
n1eJ1cano D. J oaquin G,arcít1 Ic·azbalc.eta en su Bibli~: .. · 
g l'"nifía !._[exicana de! .Siglo XVI, im.presa ··en Méxieo 
1886) páig·. 317 ,. col. 1, dice: 

' . 
~l . t t' • · • . • .... ~n an poco 1e111po y con tan poc·a l~sgua 

Y pred1cac1on y SIN l fl-IL.AGRO ALGUNO, tanta muche
dun1bre de ge1ite se habí.a conver♦,.1· A 0,. "·' S",::.,0",-10" h bl 

· · r, \'.,l - • 1 5 l, .· a. an ... 

J 

! -

., 

clo ~el engaño q-ue padecie1"0.n •.en .cr.eexla convertidá. . l 

no s1endo en I"eali_dad sin.o idolatría simi1Iada: con~ 
cl11ye el párrafo: t'así esta Iglesia nueva ,que·dó ftln
da~~ sobre f~lso, y ~ún con hab€lrle puesto algunos 
estribos, esta todJavza .(en 15'813) . bien ·1astimada -., 
:irrt1inttd,a. "! (Libro de sensacion, pig. '74.) · 

• , 

.. 

• oro .......... 1 ' 
• 

• 

. Cuando vemos la mímica _setieda·d ·CGn qq:e . el inftlro · 
t1gable autor de los aditamentos evac,ua la cita .dr-. 1~t · 
"1trte AdivinatOria" por el P, Sa;bag11n, pata d,ee~r ~ 
sus le,ctore.s: i, ya vei com·o se hizo la co· D"'i . J"i'.'i "¡ ;· .,.J_· . • . . . . , . " e'"' .¡:,10 !l1. u.e 
los 111d10s s1n ningun m1·1agro p ,·. r .::· · · · · .. - · , . -0 •confI1gt11ente . n o es 
c:e1--t~. la Apa:r·icion.;'j no sab,etnos qqe· admira.r más . ' 
s1 la 1g11oranci~ histórica, ó la carenc:ia de crítica, Ó 
la falta de lógica del adicionador. 

Ignora11:cia l1isf.órica. ¿·Qué otra e osa ª~'".nd·... ,• ,., . · i:'. · 'U t.:t 81 m~t¡:j , 

en ella que los prodig·ios lle todo 'gén,ero? A b· .. . l . 
.ti, r imos .a 
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