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hecho que atn no habia sido canénicamente aproba- 3 ‘ CONTESTACION
do. XSise trata de los que escribieron despues de la & T ‘ s
impugnacion del Prodigio hecha por Fr. Francisco

de Bustamante, dada la severa érden de guardar re-
cato 0O sitlencio sobre cuanto pudiera ofender & los re-
ligiosos de cualquiera religion, con arreglo & lo de-
mostrado en el numero XXIf, apenas puede darse

4‘-

pretension mas ridicula que exigirles mencionaran

0 aludieran a la Maravillosa Aparicion. Aun sin
tener noticia de lo preceptuado 4 las ordenes so-
bre el particulamy bastaria & un juicioso historiador
tener noticia de la Informacion contra el Provincial
Franciscano, para deducir inmediatamente que los
franciscanos tenian que callar; y que por considera-
cion & estos hacian lo mismo todos los de distinto ha-

“bito. Y hé aqui el tan ponderado silencio reducido
a nada, absolutamente nada contra el origen celes-
tial de Nuestra benditisima Guadalupana.

No se refiere el P. Talavera en la cita evacuada
por el contrincante al Santuario edificado en el Te-
peyac; sino & algun altar 6 cosa semejante dedica-
da en alguna’ iglesia de la ciudad de México & la
Guadalupana de Extremadura. Oigamos c6mo se ex-

. presa el anotador de la Informiacion publicada en el
libro de semsacion, pdg. 38: "Fr. Gabriel Talavera,
jerénimo, que publicé en 1597 en esta de Madrid
la “Historia de N. S. de Guadalupe" que se venera
en Extremadura, fol. 454, (vuelto) dice que los con-
quistadores castellanos, en testimonio de su devocion
a esta Imdagen, “dieron por nombre 4 una de las
primeras islas que ganaron Guadalupe. La devocion
de los conquist&dores arralgose y comenzaron a le-
vantar 10*‘e01as y santua,nos con el titulo de N S. de
Guadalupe iR
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el anotador esto, para que se entlenda bien que en la
_ ciudad de México y no extramuros de ella, es donde
RN P O). | se veneraba la Guadalupana de Extremadura.

' 5 - Ni podia referirse Talavera 4 la Santa Casa del
. Frater Gabriel Talavera in "Nostrae Guadalu- Tepeyac; puesto que en 1556, segun consta. en la In-
pensis Dominae Extrema Durio veneratae Historia" quam an. ' formacion contra el P. Bustamante, el franciscano
Fr. Antonio de Guete, que 4ntes fué monge jerénimo,
Yy por consiguiente morador del Santuario Extreme-
1o, se oponia con todas sus fuerzas & que aquella er-
mita se llamara de Guadalupe. "“Preguntado (el sép-
timo testigo) queslo que alli (en cierto corrillo) se
trato contra la dicha Iméagen, dixo: que oy6 decir &
fray Antonio de Guete, fraile de dicha dérden, que se

debiera de dar el nombre de Tepeaquilla, quera el
13
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1597 Toleti edidit, quamquam de Mexicano Sanctuario Gua-
dalupano in illa loquitur, verumtamen nil de Apparitione. . ..
(Pae. 9"
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Fray Gabriel de Talavera en la “Historia de

il
Nuestra Sefiora de CGuadalu venerada en Extremadura.’
pe :

cuya historia publico en Toledo el afio de 1597, aungue en
ella habla del Santuario Guadalupano de México, nada dice
8in embargo de la Aparicion
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Iugar donde estaba la yglesia (&) ymagen." Destitui-
da de fundamento habria sido tal pretension, si nues-
tra Guadalupana hubiera sido coépia de la de Extre-
madura. Cualquiera Imigen, 4ntes como hoy, lleva

el nombre de su original. *
Més no es esto lo que quiso entender el anotador

~ al fijar sus manecillas, y sale con una cosa sumamen-

te curiosa. Anotando el misme pasaje que habla del
P. Huete, despues de transcribir el texto de Talave-
ra, prosigue asi: "El Padre Huete olvidaba esto (lo
dicho por el expresado Talavera) y queria que (el
Santuario) se llamara Tepeaquilla, ciudad de Nueva
Espaila, etc." ¢Qué cosa mas original que esto? ¢Co-
mo podia olvidarse aquel religioso de lo que cuarenta
Yy un aiios despues, 1597, publicd el historiader de la
Virgen de Extremadura? El olvidadizo fué el ane-
tador, y olvido reprensible en quien escribe para el
publico. No tuvo presente que las palabras del P.
Huete constan en documento fehaciente, y que este
religiose hablaba con los contemporaneos que, como
¢l sabian muy bien que la ermita del Tepeyac no ha-

- bia side dedicada & la Guadalupana de Espafia. Fal-

téle el criterio neeesario para pensar que digno de
mas credito era el que hablaba en México en circuns-
tancias en que, si la bendita Imédgen Mexicana fuera
copia de la KEspaiiola, lo hubiera expresado con toda

claridad, que el que escribia 4 mds de dos mil leguas

de cosas de Nueva Lspaiia.

No por esto dudamos de que en la ciudad de México
hubiera algun altar, alguna efigie de Nuestra Sefiora
de Guadalupe de Espaiia. Dada la devoeion que la
orden de San Agustin tenia en otras partes 4 esta
Virgen, verosimil es que en su convento de la Capi-

#a] del Nuevo Mundo la veneraran. Nosotros hemos
visto unos fracmentos de papeles antiguos que hablan
de un pleito que hubo por 1584 sobre una capellania
de NUESTRA SENORA DE GUADALUPE DE IESPANA. Ks-
tas palabras, expresadas. asi con toda claridad en di-
chos fracmentos, evidencian que los de aquella epoca
no confundian la Imagen Mexicana con la Espaiiola,
sino que las tenian por absolutamente distintas.
Siendo esto asi, ¢como quiere ¢l contrircante que
el P. Talavera mencionara siquiera la Aparicion de
Nuestra Guadalupana, cuando en el texto citado no
se refiere 4 ella? Tratande, come trataba aquel autor
de todo lo referente al Samtuario de Extremadura,
esta por demas el numerarlo entre los que, en con-
cepto de diche ceamtrincante, debian de hablar del ori-
gen celestial de la devocion predilecta de los mexi-
Canos.
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" .....Daza chronista franciscanorum #n sui Historia
1611; Algidius Gonzalez Davila item regalis chronista in "'In-
diarum ecclesiarum theatro” 1649, ambo Ri. Di. Zumarraga
vita scripserunt sed ibi etiam Apparitionem omiserunt. Cer-
tum est quod P. Luzuriaga apud “Dominae de Aranzazu his-
toriam" in praedicti praesulis vitae eam retulit, sed quia an.
1686 edita fait. (Pag. cit.)

Daze, ©ténista de los franciscanos, en su Historia 1611:
Gil Gonzalez Davila, cronista real, en su "Teatro de las
Iglesias de Indias," ®n® y-otro escribieron la vida del Rmo.
Sr. Zumarraga, pero ‘omitieron tambien ahi la Aparicion. Es
cierto que el P. Liaguriaga en la "Historia de Nuestra Seiio-
ra de Aranzazu la refiere en la vida del mencionado obispo;

pero porque fue publicada hasta el aite de 1648.




