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razon el silencio de algunos historiadores, ya sea un
P. Mendieta, ya un P. Sahagun 0 cualquiera otro, es
lo mas despreciable que hay al tratarse de asuntos

kListoricos.
XXIV.
Sicue la contestacion.

(3.) El silencio de las cartas del P. I»Iendietz‘—x; ioh!
hablan mas alto de lo que se imagina el contrincan-
te, en favor de la Maravillosa Apar}cmn. La razon
se cae de su propio peso. No sujetas las cartas a
censuras,aprobaciones, diqtzimenes, ete., hay en fzalla,s
mas libertad para hablar que en un libro. A ser cierio
1o ‘afirmado en el pulpito por Fr. Francisco dg Busta:
mante, ninguna oportunidad mejor para inform'a.r a,
Espafia de una manera explicita que la cm:ta‘ dl’I'lg'lj
da por dicho P. Mendieta a Felipe .H en 1565, 0 las
dirigidas despues al Lic. Ovando, visitador del Rez}l
Consejo de Indias. Continuaba entonces y con mas
ardor la santa devocion guadalupana; nada mas 001'1-
sicuiente que Oponerse 4 SUS Progresos, sl C(.)HlO decia
ele. Bustamante era perjudicial a la cristiandad de

4 . Ia Ta: YWHie -
los indios. No ‘lo hizo asi el autor de 1a “Historla
LI “ 1 . u - : . _ L . re
Eclesiastica Indiana," claro es que discrep }ba tQ,ob
1a materia de cuanto habia dicho con relacion a ella

sy Provincial y amigo.

Qigamos ahora al anotador del "libro de sc{nsaciorn,j'
(pag. 124) sacando consecuencias con aqu?ha su logi-
ca de la primera carta del P. Mendieta a Ff" Frar{-
cisco de Bustamante, fecha 1° de Enero de 15662. Di-
ce asi: “Este prelado llmo. (el Sr.Montufar), recono-
ci6 sin duda, mas tarde, que los frailes tenian razon
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en muchas cosas que le habian advertido, y por eso
dice un religioso hablando del Sr. &rzobispo que “re-
«cien venido de Espaiia, por algunos afios que ha sido
«enuevo, no habia habido tigre para con nosotros (los
«frailes) mas fiero, hasta que poco 4 poco ha venido
«4 caer en cuenta de los negocios por curso del tiem-
«po, etc.'" Asi se explica que en la Descripcion del
Arzobispado nada dijera el Sr. Montufar de la ermi-
ta de Guadalupe, arrepentido sin duda de haber que-
brado las cabezas con aquel incidente.! Con inter-
pretaciones de este género, apénas habra desproposito
que no pueda detfenderse.

Refiérese el P. Mendietg en las palabras citadas al
asunto undécimo de que tFata en su carta, que es co-
mo con toda claridad indica al comenzar el parraio
con estas palabras: "En cuanto al remedio de las
contradiciones y estorbos que LA ADMINISTRACION DE

LOS SACRAMENTOS HA TENIDO DE PARTE DE LOS SENO-
RES OBISPOS, etc.," es evidente que al decir que “no
ha habido tigre para con nosotros mas fiero," se re-
feria a lo que dispuso el Comncilio I Mexicano sobre
administracion parroquial, muy particularmente so-
bre causas matrimoniales, asi como & la division de
doctrinas de la ciudad de México entre las religiones,
segun lo dice el IHmo. Sr. Montufar en su "Relacion
al Consejo de Indias," fecha & 12 de Mayo de 1556.
(Documentos Ineditos de indias, tomo 1V, pag. 495.)
Asi, pues, cuando el mismo P. Mendieta dice que "po-
co & poco ha venido a caer en cuenta de los negocios
por el trascurso del tiempo," es indublitable que no
aludia sino al asunto de que venia tratando, la admi-
nistracion de. sacramentos. ' Es tan cierto esto, que
asi comienza el parrato siguiente: “En cuanto & po-
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ner en alguna parte de nuevo clérigos 6 religiosos, v
para que no s¢ egtorben ni embaracen unos & otros,
inguna cosa pudo ser mas acertada, ete."

Para que se siguiera la eXplicacion que hace el
anetador al pasaje de la carta de que nos ocupamos,
debia probar que la ermita del Tepeyae, cuando vino
8 caer en cuenta de los negocios el Illmo. Sr. Montu-
far, se puso a cargo de los franciscanos, lo que & la
verdad jaméas llegard & demostrar, puesto que siempre
ha sido administrada por el venerable clero secular.

Decir que "“asi se explica que en la Descripcion
del Arzobispado nada dijera el Sr. Montufar de la er-
mita de'Guadalupe,” es ignorar por completo la his-
toria guadalupana. En ia consta que sin embargo
de los escandalos del P. Bustamante, el segundo Ar-
zobispo de México no solo no dejo de la mano la san-
ta causa guadalupana, sino que sin descanso trabajo
en dar el mayor espl€hdor al culto. Patente era esto
al Visitador, Virey, audiencia y a todo el mundo.
Comeo opinar sin embargo de esto que omitiera en la
Descripcion la ermita guadalupana, arrepentido de
haber quebrado con ella las cabezas de los francis-
canos? Si todos estos religiosos eran contrarios, se-
gun el anetador, 4 esta devocion ¢quedarian confor-
mes con sclo la supresion de dicha ermita, cuando en
ella continuaba el mayor fervor de los fieles, excita-
dos de todas maneras por el Metropolitano? Optese
mejor por lo expuesto sobre aquella omision en el
numero X VI, y desapareceran todas las contradicio-
nes que resultan del modo con que sueiia explicar
aquel punto el anotador.

Mas ya gne quiere interpretar la carta del P. Men-

dieta, desearamos saber como explica estas palabras
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que siguen 4 lo copiado de dicha carta: “Mucha y
~mmuy mucha razon es que los tales prelados y pasto-
Ies sean REVERENCIADOS Y ACATADOS DE LOS RELI-

GIOSOS COMO PADRES Y CABEZAS DE TODOS...." ¢No

le parece que aqui el autor de dicha carta dispara &

quema ropa & su Comisario una alusion & las rebe-
liones de éste contra el Sucesor del V. Zumarraga?
¢No le parece que previendo el P. Mendieta que su
carta seria presentada & la Corona, donde debia sa-
berse, mejor que en otra parte, el profundisimo disgus-
to causado por el sermon de su Provincial, en México,

SG apresuro a contestar 4 lo que podia objetar dicha,
Corona sobre todas las quejas formuladas contra Obis-
pos? De cualquiera manera que sea, las palabras
del referido P. Mendieta, justifican la conductdnbi)sé;-
vada por el Illmo. Sr. Montufar en el asunto del ser-
mon del P. Bustamante.

Respecto al silencio que nota el contrincante en los
tres capitulos de la vida del V. ZUmarraga, aunque
explicado queda ya con lo dicho sobre el que guardoé
el P. Mendieta en toda 1a “Historia, Iiclesiastica India-
na;" dada la rebelion de Fr. Francisco de Bustaman-
te co.ntra, la santa causa guadalupana, no solo es muy
consigulente, sino que fundado como fué el Santuario
en tiempo de aquel V. Prelado, segun lo expuesto en
e% num. XIIT, obligados se vieron los cronistas fran-
c.1scan_os por este motivo, &4 observar un riguroso mu-
tismo sobre este asunto: puesto que mas reprochable
cera la conducta del P. Bustamante al emprenderla,
contra una fundacion instituida, por su propio habito,
solo por no tener parte en esta administracion. Sien'-:
d-o esto asi, Jcomo mencionar la causa de esta erec-
Clon, sin hacer mds odiosa la conducts del Provincial
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trasladada la Santa Imigen de México 4 su primera
ermitilla, y lo que dice contra la Milagrosa aparicion,
XXV | por el estilo sarcastico en que lo hace dicho adiciona-
% ¥ ; dor, ofensivo 4 los que amanuna de las mayores glo-

Otra dificultad enlazada con las anteriores. & rias de la Patria.

| Contestando en general & los lugares que copia del
P. Mendieta, debemos decir que, este cronista se refie-
re en ellos a los milagros personales de los primeros
misioneros; tales como los que obraron los Apostoles
al predicar el Evangelio. Muy terminante es el ru-
bro del primer capitulo: Del ejemplo con que estos
siervos de Dios edificaban d los indios, etc. Kn la se-
gunda cita, el mismo P. Mendieta explica y limita su
proposicion, diciendo al fin del prologo: “Aunque & la
verdad no faltaron ALGUNGS MILAGROS CON QUE NUES-

(los frailes) y primeros evangelizadores vivian y tra- TRO SENOR CORROBORO LOS FLACOS PECHOS DE LOS
taban entre tanta multitud de infieles, que para Su NUEVOS CREYENTES...." La cita terecera ha sido to-
conversion fué una viva predicacion By suplid ' mada de la biogratia del V. Fr.-Martin de Valencia, y

' con tan poca critica, que solo pone el NO HAN SIDO

1A FALTA DE MILAGROS que en la primitiva Iglesia |
hubo. ¥ EN ESTA NUEVA NO FUERON MENESTER ...."  § MENESTER MILAGROS, tratando el capitulo de los obra-

En el .prélogo ¢zl Lib. V (pag. 569) insiste en lo mis- dos por aquel V. Religioso; uno c2 ellos la resurrec-
mo: “pues bastd su vida inculpable, SIN OTROS MILA- cion de un muerto, sobre el cual dice el cronista: “Es-
GROS, para atraer & la fé los animos indémitos de te milagro se tiene por muy cierto, etc.” ¢Que cali-
aquestos gentiles." ficacion merece el que habiendo leido este milagro, &

Por fin en el cap. XIV del mismo libro, (pag. 598) renglon seguido pasa & negar ia resurreecion obrada,
vuelve & decir: “Y como estos indios naturales de es- al erigirse el Santuario Guadalupano? Juzguelo el

ta Nueva Espaila con tanta facilidad y deseo recibie- lector imparcial.
ron la fé, NO HAN SIDO MENESTER MILAGROS para la Examinando ahora la mente del autor de la "His-

conversion de ellos toria Eclesiastica Indiana," sobre otra clase de mila-
| gros, distintos de los que obraran los misioneros para

C ONTE STA-C ION- -' autorizar su doctrina, es preciso confesar que nada

De intento omitimos la pregunta que hace el adi- hay mas falso que las consecuencias que deduce el adi-
cionador contra la resurreccion obrada, cuando fue cionador, Recorrase el libro IV, capitulos XXIV al

franciscano? Urgla, pues, més el silencio por 2sia ra-
zon que por cualquiera otra.

Infatigable el autor de los aditamentos en amonto-
nar objeciones contra la maravillosa Aparicion, leyo
y releyo toda la WHistoria Eclesiastica Indiana,, para
ver en qué podia exceder al escritor del andénimo la-
tino. Consiguié su objeto, y 4 la pag. 74 de su libro
de sensacion asi se expresa.

wEl P. Mendieta, en el cap. XXX, Lib. ITI, pag.
250,' dice: “"Antes que nos metamos en la materia de
1a administracion de los sacramentos.... sera bien
decir algo del ETEMPLO con que estos siervos de Dios




