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dadera, esto es: "que todos estaban certificados en :

el origen prodigioso de la devocion." Mas como, se- | " - X VII.
gun el quinto testigo, pregunta sexta, la sacratisima | gh X O
Imdgen es el fundamento de dicha devocion; no cabe | _ Y y
la menor duda de que todos estaban plenamente cer- S5i hac de Apparitione primos missionarios interrogemus,
tificados de que eran bienaventurados los 0jos que veian mutos pariter inveniemus. Frater Toribius a Motolinia, «No-
dicha Imdgen. Estar certificada una cosa, es estar vae Hispaniae indorum Historiam» an. 1541 scripsit. Variag
comprobada con instrumento ptiblico, que en el caso coelestes gratias indils concessas narrat, sed nunquam Gua-
son los autos hechos con arreglo al primer Concilio ' dalupe nomen in illa legitur. [Pag. 7.]
Mexgicano capitulo XXXIV para averiguar Sl era o : Si de esta Aparicion preguntamos & los primeros misione-
no apécrifa la historia guadalupana. | r'os', los 611??1?t1'31110~s igualmente mudes. Fr. Toribio de Moto-

Evidenciado que el Illmo. Qr. Montufar formoTes- | ;1111}18, es];f1b1? (%1 anopde 1-5;2:,1 la «E;ﬁstoria de los Indios de
pediente canénico de la Maravillosa Aparicion, que- az:j‘z’ndbp‘l“a e YR PEEE R ol celessialen eoncadidag
da suficientemente comprobado lo dicho en los ntume- roR los; pero jamas menciona en ella el nombre de Gua-
ros III y IV sobre este asunto, y de que no fue aire- | Gl
vimiento de los escritores guadalupanos asegurar que | _ CONTE ST A OTON
hubo dicho expediente ¢ autos del Milagro. Como de . g
tales autos se diera cuenta & Espaila, segun se acos- | No habiéndose autenticado la Maravillosa Apari-
tumbraba en aquella época, no hay por qué extrafiar cion sino hasta el afio de 1556, segun lo expuesto en
el que no se mencionara la ermita en la “Descripcion | el numero precedente, se explica muy bien que no la
de 1a Archidiocesis Mexicana." Antes bien este silen- menclonara ninguno de los escritores' que hubo des-
cio demuestra, que con antelacion se habia dado no- de 1531 hasta el afio citado. A juzgar por lo que di-
ticia exacta del origen del Santuario, su situacion, i ce la Informacion contra Fr. Francisco de Bustaman-
etc. Incorporado como estaba ya 4 la Catedral de Me- | te, habia bastante temor en aquella época, y con ra-
xico, puesto que su administracion estaba a cargo zon, de mcurrir en las censuras del Concilio Latera-
del Cabildo de esta Santa Iglesia, no habia para que nense publicando milagros no autenticados. Tal vez
extenderse sobre un asunto de que se acababa de § por contener algunas gracias celestiales -concedidas
dar cuenta. No puede darse 4 la verdad cosa ma&s | a los indigenas, no llegé 4 publicarse entonces la “His-
impertinente, que formar argumento del sileneio de t?rm de los Indios de Nueva Espafia," por Fr. Tori-
1a expresada’ Descripcion, sobre el Milagro, cuando  § bio Motolinia.
en documento auténtico esta evidenciado que el au- ‘ .Pero aun haciendo abstracecion de lo estatuido por
tor de dicha Descripcion lo aprobé canénicamente. d}ChO Concilio, el mismo P. Motolinia refuta la obje-

E cion fundada en su silencio. Asi se expresa en el tra-
tado III, cap. III, de su citada Historia: "Segun el
&
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B*orisejo del sdbio, no deben ser los hombres loados et
esta caduca vida de absoluta alabanza, porque aun
navegan en este grande y peligroso mar, y no saben
si hallaran dia para tomar puerto seguro: aquel se
debe con razon loar, que Dios tiene guiado de mane-
ra que ya esta puesto en salvamento, y llevado va
al puerto de salvacion, porque al fin se canta la glo-
ria Y ESTE ES MI INTENTO, DE NO LOAR A NINGUNO VI-
VO EN PARTICULAR." Despues de cosa tan clara y
tan terminante, /se quiere que dicho P. Motolinia ha-
blara sobre el Portento Guadalupano, que tanto en-
salzaba al V. Zumarraga, quien fallecio hasta 1548,
siete afios despues de haber concluido aquel Cronista
su Historia? Se pretendera en vista de esto, Jqué el
mismo V. Sr. Zumarraga se ensalzara publicando en
todos sus escritos, en todos sus actos, que & él se apa-
recio la Madre de Dios? ¢A quién no convence que
ademas del silencio que podemos llamar canonico,
todos los contemporaneos & este V. Prelado lo guar-
daron extrictamente por la misma razon expuesta en
la Historia de Indios de Nueva Espaiia? Con razon
criticos de primer orden siempre han visto con el ma-
yvoi desden el argumento’ del silencio, que inter.rum-
pido fué por muchos del tiempo en que estudiada-
mente se guardara.

A la soberbia objecion formulada por el autor de
los aditamentos con estas palabras del mismo Motoli:
nia: "Estos [indios] nunca vieron lanzar demonios, ni
sanar cojos, ni vieron QUIEN diese el oido a los sor-
dos, ni vista & los ciegos, ni resucitar muertos" [T.ra,-
tado I, cap. XIV,| con el fin de probar que no es C-lf.Blj-
ta la resurreccion del que murio en las salomas mili-
tares, ejecutadas el dia de la solemne traslacion de 1a
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Virgen Santisima de México 4 su primera ermitilla
[Aditamentos, nim. 11°, pag. 13;] contestarse debe,
que sin atender al clarisimo sentido de las palabras
de un periodo, apénas habra asunto que no se pueda,
impugnar. Habla el referido P. Motolinia de milagros
obrados por los primeros ‘misioneros, como lo indica
bien el relativo QUIEN marcado con mayusculas, y
con mas claridad, las palabras que siguen en el texto
que cita: y lo que los predicadores les predican, ete. De
manera que se refiere el Historiador de Indios 4 mi-
lagros, como los obrados por los Apdstoles para pro-

mulgar el Evangelio en toda la redondez de 1a tierra;

los cuales & la verdad no deben confundirse con los

alcanzados por intercesion de la Santisima Virgen, 4
peticion de sus devotos.

Mas suponiendo que el referido historiador no se

limitara & prodigios de los primeros misioneros, como
ge deduce con toda claridad del contexto de las pa-
labras citadas por el adicionador; ¢se concluirg por
esto, que no fué cierta la resurreccion del indigeng
que fallecid en la primera solemne procesion de Nues- ¢
tra Guadalupana? Evidentemente que no. Refirién-
dose el cronista & los indios que concurrian & Tlaxca-
la el dia de la Pascua de Resurreccion, no 4 los me-
Xicanos residentes 4 Ihmediaciones de la ciudad de
Mexico, que fueron los que presenciaron el milagro,
no es inverosimil que los primeros no dsistieran 4 la
expresada procesion, y por consiguiente no fueran tes-
tigos del citado milagro. Pueden muy bien entender-
se de esta manera las palabras de la "Historia de In-
dios:" “Estos [los indigenas de Tlaxc
hablando,] nunca vieron |
gitar muertos. "

ala de que va
como los mexicanos] resu-
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Tan cierto es gue no habla el cronista franciscano i qgue le querian llevar 4 enterrar, los padres fornaron
en general y de una manera absoluta, como supone el T 4 rogar y llamar 4 San Francisco, COMENZOSE 4 210-
adicionador, al afirmar que los indios nunca vieron | VER EL NINO, ¥ DE PRESTO COMENZARON A DESATAR v
milagros, que en el tratado IlI, cap. I, tratando de DESCARGAR LA MORTAJA, Yy TORNG A REVIVIR EL QUE
algunas maravilias acontecidas en esta tierra por - ERA MULRTO."
tercesion de Sr. S. Francisce, dice: "Estos indios [ha- ¢Leyo esto el autor delos aditamentos, 4ntes de po-
bla en general] naturales son tan encogidos y calla- ner su objecion? Entendemos que né; pues que no
dos que por esta causa no se saben LOS MUCHOS y uede haber castigo mayor para qw i quicrs B
GRANDES MILAGROS que Dios entre ellos hace, mas de ilustrado, que fustigarlo con sus propias armas.
que yo veo venir & doquiera que hay casa de nuestrpo Conste, pues, que el texto alega Fr. Toribio
padre San Francisco MUCHOS ENFERMOS DE TODO G-
NERO DE ENFERMEDADES, ¥ MUCHOS MUY PELIGROSOS,
Yy VERLOS CONVALECIDOS Y SANOS VOLVERSE ?,ON
GRANDE ALEGRIA A SUS CASAS Y TIERRAS." Refirien- |
dose & un nifio llamado Asencio, que iba & bautizar- | XVIii.
se, asi se expresa: “el cual como eniermase, ocurrie- }__ i ik
ron a nuestro monasterio invocando el nombre de; S. | ka )
Francisco, y mientras mas la enfermedad dgl niiio
crecia, los padres [de este] con mas Importunacion ve-
nian 4 demandar la ayuda y favor del santo; y como

+Dios tenia ordenado lo que habia de ser, permitio
que el nifio ASENCIO MURIESE, EL CUAL MURIO UN DIA
POR LA MANANA DOS HORAS DESPUES DE SALIDO EL g
SOL; Y MUERTO no poxr €50 de‘aban 10S p"‘h‘(“% COon 4 Sme. Padre Paulo III en favor de los indios, no ohstante que
muchas lagrimas de llamar & 5. Fr ancisco, en el cual ! numera algunas gracias celestiales Qe ofro geénero concedi-
tenian mucha confianza; y YA QUL PASO EL MEDIO f das 4 los mismos.»

AMORTAJARON AL NINO, Y ANTES QUE LO AMORTA- 4 BRI ‘ Pt
.IJ};‘I:,AANLSIO MUCHA GENTE AL NINO ESTAR MUERTO, ¥y | ‘ C ONTE%T:& C LT O DN t
FRIO, Y YERTO, ¥ LA SEPULTURA ABIERTA, § ya 0
queria llevar 4 la iglesia, dicen Los cn (.L:.L Sus pa-
dres, que siempre tuvieron esperanza que San Fran-
cisco SE LE HABIA DE EESUCITAR ALCANZANDO DE DIOS
4,4 MERCED DE LA VIDA DEL NINO, y como & la hora

Motolinia, nada absolutam cuta_, naaa prueba contra,
la resurreccion obrada el dia de la primera procesion
al bantuario Guaomupano

<Notabile equidem est Ri. Di. Juliani Gareés Tlaxealensia
primi episcopi silentium, in sua Smo. Diia. Ntro. Paulo III
epistola pro indiis missa, etiamsi aliqua Ipsis dona coelestia

aliter 4 Domino concessa annumerat. [Pae. cit >

= u._.‘ o
«Notable es 4 la verdad el silencio del Rmo. Sr. D. Julian
Garcés, primer obispo de Tlaxcala, en su carta enviada 4
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oL O qUE fia ae ser notable este silencio? Tratindo

ha
el illmo. y Rmo. Sr. Garcés de mila: TOS ae otro gé-

nero en expresion ﬁd contrineante, g’i, que venia in-

&

terrumpir el orden que se propuso este Prel ado, para

harrar un Prodigio, que por més quec se. st 1piera, no
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