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1. O. M.

| zicane. Provincie. singvlarissyime. Patrone. sa-
cellvm. hoe. dicatvm. fvit. el. a. primis. fonda-
| 720e1L1LS. erectvm. 1NLEerTeNl . coe oo oe ENLOSLATVIN. CO-
L NINSISSIMML e+ o« Ovuws 202, Annn, D, M, DCIX.

La otra es expresiva del gobierno, en que se comenzd
aquella fabrica, y dice:

Svb. Pavio. V. Fontifice. Maz. regnante Phi-
lippo. i1l. Hispaniarvm. et. Novi. Orbis. Catho-
licissimo. Rege, gvbernante. wero. D, Lvdovi-
co. de. Velasco. pro—rege, eivs. algve. in., SAr-
chiepiscopali. sede.'D. F'. Garcia. de. la. Gverra.

ex. ominica. Familia, assvmpto.

L

La tradicion eontinué sin interrupeién hasta llegar-
s¢ 4 publicar la inmortal obra intitulada.

“IsAGEN | DE | LA VirRGEN MARI4s | MADRE DE Dios pE
(1 VADALUPE, | MILAGROSAMENTE A PARECIDA EN LA CIvpAD

| DE MExrco. } Celebrada | en su Historia, con la Pro-
fecia del capitulo doze del | Apocalipsis. A devocion del
Bachiller Miguel | Sanchez Presbitero. | Dedicada | af
Seqior Dactor Don Pedro de Barrientos | Eomebin, del
Consejo de su Magestad, Tesorero de la Santa Yole-
sia Metro | politana de Mezico, G ouernador, Prouisor,
y Vicario de todos los Con | ventos de Religiosas de es=
ta Ciudad, Consultor del Santo Officio de la | Inquisi=
cton, Uomissario Apostolico de la Santa COruzada en
todos | les Reinos, y Prouincias de este Nueua Espa—
na, | &c. | Afio de 1648, | Con licencia, y privilegio, |
Lin Mezico, en la Imprentu de la Viudae de Bernarde
Calderon. | Vendese en su tienda en la ealle de Saw A

.--u;l! ri‘?"iﬁﬁ. Ft:
-'13 A ¥ Py

B. Virewne. MARIAI, Regine. Celorvm. et Me- ‘
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yECIMA PREGUNTA UTIL.—(DuonEcinA DEL
7 INTFRROGATORI0.)—“ Preguntado si dijo que no

era bien predicar la devocion de la dicha imdgen hasta
gue estuviesen certificados en ello, y de los milagros que
decian haber hecho (1).”

Trstigos. 2.° Be refiere 4 lo que dijo en la anterior
pregunta (2).

4° “A la doce dijo que no se acuerda de ella (3).”

5o A lag doce lo mismo,” esto es, lo mismo que dijo
la 11% que se refiere 2 lo que dijo en la segunda. Asi
ge expresa en ésta: “y afiidiendo estas palabras dijo: que
no era bien predicarlo en pilpito primero que estuviesen
CERTIFICADOS EN ELLO, ¥ de los milagros que se decia que
habia hecho: y esto respondio 4 esta pregunta (4).”

72 “A las doce preguntas dijo que dice lo que dicho
tieane en la segunda (5).”

82 “A las doce preguntas dijo,que nose acuerda mas(6).

ComuNTAr1o. Cuando debia esperarsequeel P. Busta-
mante al dirigirse al Virey y audiencia contra el llmo.
Sr. Montéfar, por haber aprobado este Prelado la devo-
cion de Nuestra Sefiora de Guadalupe, demostrara con
razones concluyentes que esta Imagen fué pintada por
Mércos indio pintor; que se habia comenzado esta devo-
cion sin fundamento alguno;que al principlo que se pu-~
blico, no se tuvo cuidado en saber el AUTOR DELLO; €9

12°. 26,
o, 40,

w0
ag. D0,

- e
o W 1
aoe, .




294

F

cuando, notando tal vez el desagrado que causaron a
Jos oidores y personas prineipales aquellas proposi-
ciones, vario de tono diciendo: “‘que no era bien }_jre--
diear la devoeion de dicha imégen hasta que estuvie-
sen (se entiende el Predieador y los oyentes) CERTIFI=
oaDos EN 81L0 (en el fundamento de diecha devoeion),
y de los milagros que decian (los eontemporéneos) ha-
ber hecho (1a Imégen).” 8i no estaba certifieado sobre
el origen de la devocion, como se atrevio 4 decir que
la Imagen quela provocod era pintada por unindiof Co-
o se atrevié 4 asegurar gue se habia comenzado sin
fundamento algunod Como dijo quese habia publicado
sin saber el autor prrLo? Habrd quién dé ¢rédito 4 una
persona que se refuta asi wiswma: '

Pero los contemporineos estaban certificados en el
fundamento de la devocion? Sin duda alguuna. Por eso
se escandalizaron'al oir que el P, Bustamante afirmaba
gue la Imagen habia side pintada por un indio; to-
dos estaban certificados de que ningln pincel huma-
no la habja hecho: se escandalizaron por gue dijo
que se habia comenzado la devocion sin fundamento
alguno; todos estaban certificados de que la milagro-
sa Aparicion de la Imégen era el fundamento de
dicha devocidn: se escandalizaron de que hubiera
afirmado que se publied el culto guadalupano, sin sa-
ber el autor DELLO; todos estaban certificados de que la
misma Virgen Santisima habia expedido el Titulo de
la devocion en su milagrosa Lmagen.

luvestizando abora, porqué figura éste capitulo en-

tre los cargos que se hacm al P. Bustamante, debe sa-
berse. |

1° Queon el capitulo XXXIV del “Conecilio 1 Me-

e 7

-~ \ L. ey f' , » ! 1 738 b Bt ‘ f <3 7Y Y~ " -
xicano,” se ordend lo siguiente: “mandamos a los
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nuestros visitadores, qne en las iglesias y lugares
pios que visitaren,vean y EXAMINEN BIEN LAS HISTORIAS
£ IMAGENES, QUE ESTAN PINTADAS HASTA AQUI, Y LAS QUE
HALLAREN APOCRIFAS, mul 0 indecentemente pintadas,las
hagan quitar de los tales lugares, y poner en su lugar
otrag, eomo convenga 4 la devoeidon de los fielesy y asi~
mismo las imwdgenes que hallareu, que no estin honesta,
& decentemente ataviadas, especialmente en los altares,
Q otras que sacan en procesiones, las hagan poner de-
centemente (1).”

32 Con arreglo 4 este decreto, que comprende todes
los lugares piadoscs sin excepeign ninguna, debieron
los visitadoves nombrados en e} Arzobispado proceder

2 J

& exdminar la historia y Pintura de Nuestra Sefiora de
Guadalupe, formando autos sobre el origen de esta de-
vocion, queé encontrg muy 0’1}@.51@;&1( a en México el limo.
Sr. Montafar cuando tomé posesion de su sede.

3° Habiendo resultade de los autos forinados 8O-
bre esta devoeidn, que habia tenido crigen en un mila-
groso Aparecimiento, como las de Ntra. Sra. de la An-
tigua, y de los Remedios, y Ntra. Sra. de los Rey
dentro de la iglesia mayor de Sevilla, y Ntra. Sra. de
Mouserrate y de la Pefia de Francia, y Nira, Sra. de
Loreto (2); el Metropolitano en vista delo actuado quedo

pienamente certl ificado de su celestial origzen, y aprobd
dicha devoeion. A tal ,;\# obacion se refiere ol B. Hug=

te, cuando, segun el 8 timo testizo.decias® -fmanmn s
que se aprobara dicha devocion, debiau estar compro-

)\ J%
3

bados los milagros (3).”
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4° Debid ser tal el fundamento de la expresada de-
vocion, gue sin necesidad de estar comprobadoslos mi-
Jagros quedecian haberhecho la Iméagen, sobre loscuales
se hacia informacion cuando predicé el Ilino. B5r. Mon-
tiafar, nosolo aprobd su Sefioria Rma. la Aparicion, sino
que procedié 4 manifestarla y divulgarla oficialmente.

50 Declarada y publicada oficialmente la devo-
cion de Nuestra Sefiora de Guadalupe, el Ilmo.Sr. Mon-
tifar y sus predicadovessin ineurrir en ias censuras del
Concilio Lateranense que prohibia predicar milagros
sin estar aprobados, procuraron persuadir al pueblo,
como lo hicieron, el origen milagroso de dicha devo-
¢ion, exponiendo los fundamentos de ella (1).

Tan poderosos motivos bastaban para procesar 4
quien, abucando de la catedra sagrada, acusaba en un
templo catolico al Prelado diocesano ante el virey y au-
diencia, por mas que fuesen vicepatronos, de haber a-
probado una devocion nueva, respecto de las ingtitul-
das en el antiguo Mundo, sin estar certiiicado del fun-
damento de ella. El mismo hecho de figurar este capi-
tulo en el interrogatorio, al mismo tiempo que de-
muestra 1a justificacidon con que procedio la sagrada
Mitra en asunto tan delicado, pone de manifiesto la gra—
visima falta del P. Bustamante.

La misma Orden serifica, 4 no estar plenamente cer-
tificada del origen celestial de la devocion de Nuestra
Sefiora de Guadalupe y del delito que cometio el Padre
Bustamante, no habria sido la que més se ha distin-
cuido en publicar la Aparicion de aquella bendita Imé-

-
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CON §U CULTO.

1.° BrL V. Fa. Marmix pg Varencia, Asilo publica

hasta el dia de hoy una Ara que se conserva an el con-
vento de Franciscanos de Huejotzingo, segiu consta e |

el siguiente cartificado.

«Fr. Buenaventura Espejo, de 1a regular observancia
de N. S. P. San Francisco, Predicador general de Je-
re, y actual Guardian del Convento de N.S. P. San
Francisco de San Miguel de Iuexotzineco.!

“Por el presente hago constar,en virtud de ung G6rden
que he recibo de N. M. R. I’. Ministro Provinecial Fr.
Manuel Rivero, que en la Iglesiade N. 8. . San Fran-
cisco de San Miguel Huejotzinco que es a mi cargo,
existe 4la izquierda de la entrada del templo,en el ter-
cer altar que estd dedicado 4 la Virgen Santisima de
Guadalupe; una Ara, formada de una piedra tosca sin
pulimento, de un color cenizo, de cosa de tres cuartas
de largo por poco més de una tercia de ancho, y detres
pulgadas de grueso. Dicha-Ara estd forrada de cotense
mnuy estropeado, y tiene una inscripcion escrita con tin-

ta y con letras grandes que copio literalmente:”

«ARA CONSAGRADA PR. EL ILLMO. RMO.
SOR Y VENERABLE DON FR JUAN DL ZUMARR A~

GA. EN 8 DE DBRE. DE 1.533 ANOS

N ESTA ARA ESTUBO COLOCADA LA TILMA DE
N S. DEGUADALUPE. Y LA DIO AL CONVENTO
DE N. S. P. 8. FRANCISCO DE HUEXOZTNGO
SIENDO GUARDIAN EL RDO PADIEE Y VENERABLE
FR. MARTIN DE VALENCIA. ANO DE 1538.”

“«De la referida Ara no existe en el archivo del Con=
vento de mi eargo RInGuDH OL¥S constanela, por haber-
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se perdido los libros del Convento § consecuencia de
Jos temblores que hubo el afio de 1750."

“La expresada Ara fué consagrada por el Ilmo, Sr.
Zumarraga, sin sepulero, ¢omo se consagraba en esa é-
poca por falta de reliquias; y posteriormente se volvio
4 consagrar por un Edicto que expidio el Ilmo. Sr. O-
bispo Colina, para que se consagraran las Aras autiguas
con sepulero, segun lo preseribe el ceremonial Romano.
Esta consagracion la hizo el Illmo, Sr. Serrano, primer
Obigpo de Chilapa, en la ciudad de Cholula & ruego y
encargo del que suscribe, que tambien fué Guardian en
aquella época del mencionado Convento.” _

“Y para la debida constancia, firmo el presente, se-
llado con el sello de nuestro Convento de San Miguel
Huexotzinco, 4 24 de Enero de 1887.- F'r. Buenaventura
Espejo, Guardian.”—Un escudo:—*G. SIN GO.”

“Visto ¢l anterior documento, y constandonos la ve-
racidad de cuanto en &l expresa el R. P. Guardian de
Huexotzineo Fr. Buenaventura Espejo; remitase otigi-
nal al M. R. P. Guardian de Querétaro Fr. Miguel Ma-
ria Zavala para que 4 nuestro nowmbre se sirva entre-
garlo al Illmo, Sr. Obispo de Querétaro Don Ramon S.
Camacho 4 quien hacemos especial donacion del refe-
rido ducamento, sacidndose otro igual para que se con-
serve en el archivo de esta Santa Provincia.”

“Y pata la debida coustancia firmamos el presente
con pueltro infraserito Secretario en la Cindad de Tex-
coeo, 4 veinte y siete de Enero de mil ochocientos o-
chenta y siete.— F', Munwel Rivero,—~Mtro. Pral.—P.
M. D. 8. P. M. R.—F'r. Francisco del Refugio Agui~
la.—Srio. de Provt.—Al margen: Un sello.—Provincia
del Santo Evangelio,”

Las erratas que 4 primera 'vista se notan en la ins-
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cripcion; en nada perjudican la autentieidad de la ori-
sinal. la mayor parte de los historiadores, entre ellos
TO-rquem&das han ineurrido en n]gunas ene,xactitudes:
sin que por ello sus obras hayan desmerecido. Asegu-
raron, por ejempio, que el V. Zuamarraga regresd de.
Espafia 4 México en 1533: hoy debido 4 la publicacion
de documentos irrefragables, todos sabemos gue volvid
al pais en 1534, afio en que debe haber consagrado la
Ara del convento de Iuejotzingo., Ninguno que yo se-
pa ha diche que el V. Fr. Martin de Valencia fué guar—
disn de dicho convento. A la verdad que después de
haber leido en la “Historia de los Indios de Nueva lus-
pana” por Motolinia, que los cuatro afios que no fué
custodio del Santo Evangelio, ocupd la guardiania de
Tlaxcala (Trat. 1L, cap. 11, pdg. 158); yo mismo hubiera
dudado de la verdad de este aserto, si en las “‘Cartas de
Indias,” pag. 19, no me encontrara a nUESLro Valencia
en la Congregacion custodial celebrada en dicho con-
vento de Huejotzingo el citado afio de 1553, ocupando
el sexto lugar entre los religlosos congregfdos, que es
el misme que correspondia al guardian local, despues
del custodio y cuatro definidores (Vcase la Carta en-
viada al rey por el Capitulo, en 6 de Mayo de dicho a-
fio). Con este dato,no cabe la menor duda gue las pa-
labras de la inseripcion: siendo guardian, 8o refieren al
afio en que desempefaba este oficio, y no al de 1535 en
que llegd la Ara 4 su destino. Asi, pues, ailn con las in—
eotrecciones, no soloes de mucho mérito dicha inscrip—
cion, eino muy digna de honorifica menecion la solici-
tud desplegada por la Orden serdfica en salvar del ol-
vido uno be los més elocuentes monumentos de la alti-
¢ima devocion que desde la Aparicion tuvieron los pri-

meros reliviosos frauciscanos i Marla Santisima de




