o8

::jfe Sc;z;tz?elcaidd::l]:]z Slmégen, no ha cesado la devocion,
. ¢ , ¥ que cada vez que va allad este
tes}t:go, vet zglé mas gente de la que solia.
reguntado si se a 5 '
tamangte predicd conti:e;ia c;lilz:(lilo' e . d.‘_ChO L
_ Imagen, dijo que lo
que se acuerda es quel dicho fray Francisco de Busta-
maunte dijo que ellos habian predicado y dado 4 enten-
der a los indios que Ntra, Sra. era Madre de Dios
que no era Dios, ni se le debia aquella adoracion q’ui
a4 Dios; y que viendo agora el gran concurso de la
g?nte que va alla 4 la fama de que aquella imagen
| plutada; ayer de un indio hacia milagros, que era
torna:r a d.eshacer lo bhecho; y dijo mas, que la limosna
que 2 la dicha ermita se daba, era mejor darla 4 pobres
ve'rg(?'nzarltes, 0 al hospital de las bubas; porque el to-
in 0 candela que se daba en Ntra. Sra. de Guadalupe
que 1o sabia en qué se gastaba., Dijo mas, que yend(;
‘llll’lIlle cojo 4 la ermita, y volviendo tan cojo como se
fue, era (}arles ocasion & que no creyesen en Dios ni en
'(.Slf:ai.;l Miarlﬂa: dijo mas, que sl al primero que dijo que la
icha imagen hacia milagros, fuera bien le dieran cien
agotfes sobre su anima: dijo mas, que encargo mucho
al visorey y 4 la real audiencia, que examinasen mu-
(31.10 este negocio, que aunque esto pertenecia al argo-
bispo, como & juez en lo espiritual, 4 su sefioria y mer-
cedes les convernia, pues tenian jurisdiccion espiritual
y temporal, por ser patron su magd en lo espiritual y
temporal, que lo mirasen muy bien: y questa es la ver-
dad por el juramento que tiene hecho, y firmolo de su
nombre.. Item‘ mas dijo este testigo, que el guardian
de Santiago le dijo, que si quisiera tomar la posecion
anrtes‘ que el sor. argobispo, yo la podia tomar y con
mas justo titulo, y este testigo le dijo que no se dice
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envidia lo contradecia.

@s0 en el pueblo, sino que por
Xeomunion:

Fuele encomendado el secreto, 80 pena de e
dijo que lo guardaria.
fr. A. archiepiscopus.
mexicanus.,
France® Gs® de Zarate

notario appe.’
Juan de Maseguer.

Suspendese y la parte s muerto (1).

V.

L concluir la lectura de la precedente Informa-

% cion, en que los testigos examinados por el Me-

tropolitano con arreglo & las preguntas atiles del inte-

rrogatorio declaron haber oido lo que, con escdndalo
tra la devocion y romeria de Nues-

Fr. Francisco de Busta-

mante, en el sermon que pred dia anterior en el
convento principal del Sto. Evangelio de México; to-
do lector, aiin el que no COBOZCA el valor juridico de

Mo Sl

(1) Tal es el texto de
tiene en el original. La
mado este documento a

1a Informacion, segun el érden que
copia manuserita de donde hemos to-
1 pié de la letra, tiene los memoriales
al fin, y el interrogatorio después de ia declaracion del cuar—
to testigo. Depende esta variacion de que no todos los co—
pistas se han fijado en el doblez de las fojas de dicho orginal.

Conecluye el trasunto con estas palabras: “Copiada de su
original, que tiene 14 fojas utiles en folio, ¥ 3 blancas. La
informacion y el interrogatorio son de una misma letra; las
dos hojas finales, que eil esta copia son las 5 hojas finales, son
de diversas letras. Los huecos que §¢ VCU en esta copia, 5€

hallin también en el original.”




60

eata clase de averiguaciones, habra comprendido que el
Provincial de S. Franeisco se rebeld contra la jurisdic-
cion gdel Diocesano, a gquien solamente cor_responde de
§81*echo dispouer en la iglesia que es 4 su cargo de todo
lo relativo al culto divino: que dicho Provincial cometid
por o mismo gravisima falta,

| Este fallo, que 1o mismo dar# el que tiene la concien-
cia de que los Obispos han sido puestos por Dios pa-
ra regir y gobernar sus respectivas Iglesias, como el gue
sabe que el dicho de dos testigos contestes hacen plena
en cualquier asunto; es de mayor momento cuando
_el' que lo d4, sabe 4 no dndar que en el examen de
dichos testigos se procedié con una imparcialidad que
houra en el alte grade al Ilmo.Sr. Montifar.—Elocuen~
te testi_monio de la rectitud con que obrd su Senorfa Re-
verendisima, son las dos circunstancias siguientes. 1°
La mayor parte_de los que mandé comparécer ahte el
para declarar, ocupaban elevados puestos en el virei-
nato, muy adicto por cierto al P, Bustamante ¥ sus
partidarios. 2° La eonducta que observé con el Br. Pue-
bla, que'se resistia 4 declarar por ser capellin del vi-
rey y real audiencia. Sin intimidarse por esto Su
sefioria Reverendisima, obligd 4 dicho Bachiller 4 con-

tar, diciendole: “que por ser esta causa de materia SU~
F1L'Y DE LETRADOS, conviene tomar el dicho su-
yo couo de persona docta y leida que notaria bien lo
que oyo &e. (1).” _
Edectivamente, por las generales de los ocho testi-
gos designados para declarar (pues el fltimo se pre—
sentd espontaneamente), sabemos que los que no eran
sacerdotes, tenian empleos que desempefiaban personag

(1) Ve sta ¢ (2 pSos ;
(1) Vcanse estas palabras en [a pagina 38.
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de reconocida ilustracion. Los datos que hemos.podido
recojer de cuatro de ellos, responden de la calidad de

los restantes. | .
Oigamos como se expresa el I1lmo. Sr. Dr. D. Pedro

Moya de Contreras, tercer arzobispo de México, al ha=
blar del primer testigo en su Carta relacion, fecha en
México 4 24 de Marzo de 1575, remitiendo reser—
vados informes de su cléro 4 Felipe IL. Dice 8817
«Joan de Mesa, de quarenta y cinco afios, criado en es—
ta tierra desde nifio que bino de Espana, es muy buen
gramético, y el que mejor sabe la lengua huasteca, ques
en la prouincia de Pinuco, donde él siempre a re-
sidido despies que se ordend de Missa, convertiend?,
predicando, y administrando 4 los yndios sit{ estipendio
alguno ni otra pretension y como 8e ha criado entre—
llos, tienenle en mucho, y asi haze gran prouecho: es
hombre muy exemplar y de gran virtud, reside en el
pueblo de Tampoal, y si no fuese por la notoria falta
que haria en aquella prouincia, donde es padre de los
naturales, es digno de que se le haga merged en esta
yglesia (1)." _

Los mismos Franciscanos llenaron de elogios al P,
Juan de Mesa, consagrandole en sus Créonicas capitulo
especial, del que solo mencionamos el epigrafe que lo
dice todo: Juan de Mesa, CLERIGO SANTO (2).

Refiriéndose este testigo 4 lo que le dijo etro sacer=-
dote virtuoso, el Presbitero Francisco Bustamante, elé-
rigo, sobre la contradiccicn del Provincial de 8. Fran-
cisco al sermén del Metropolitano; véamos lo que es-

%

1) Cartas de Indias, pagina 219, AL B
((2)) Mendieta, “Histo;'ia, eclesiastica indiaxa, ”hbm IV, pa~
sina 373.—Torquemada. “Monarquia ludiana,” t0mo L11, by

bro XV, capitulo XXIX, pagina210.
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-qnbia deeste eclesidstico el Ilmo, St Moya de Cont
ras en la earta cita . : Mol it ntre—
rta citada: “Franeisco de B
a esta tierra n 0 de bustamante vino
~ a1

b 0Eraeﬂornujr 1nu.chacho, .de edad de treynta y cinco

et :m se con dispensacion circa natalia, es buena

,, 2 .‘n}'ex-llf:.ana, y sabe gramética razonablemento-

‘cura y vicario al presente en las minasd o |

masde Pachuca en : : !

MESA.- Fuerunt antehac PUEBBLA, Vazquius, Ta-

el Real de A ol
| Real. .‘de Atotomlco, Y lo haze bien, y es pg Bu
VIDA Y EJEMPLO (1).” BNA _ 75 o ot s PSHRCIRE Y. s .
: rragona,M artinus Ferdinandus, in Dialecticis et Phy-
37

- ll?elrzerfz ;3]15;3 ‘;l;:illecigna también en-su declaracibn simis non vulgariter;emdit'us A i
vl ey ndo que gpa capellin del Colewio . “GUTIERREZ.—egin me informas, hay en esta nacien—

1itos, ,esto es, rector del Colegio deS. Juan de E il
"tf'a“' Seria el P. Marcial Contrevas cercano del .L'= .
ciado Contreras, visitador de Nueva Espaiia en lséczeﬂz
‘eual permanecia aun en México en 592 Eu lo -que, :0

j_abe duda ©8, que este testigo debid estar adornado
e t?dos la ciencia necesaria para llevar al eabo los de— instruido que sea, no sé si podra bastar.

iilg}mos' del rey en fundacion del primer establecimiento mEsa. Tuvimos antes & PUEBLA, Vazquez, Tarragona,
literario de nifios mestizos que hubo en el pais. En favor Martin Fernandez, de no comdan erudicion en Dialéc-

de dicho es AN : . .
icho establecimiento se h..a.bl_ﬂn expedido siete co— tica y Fisica (!

ewimios vires narras, et qii i confirmatissima et auncta,

multis et opimis reditibus jure sio sinouli munerd Sud
stne tomen alius Mezict gramma-

obire potuissent. K
fiows? mam wnus, eliamsi perilissimus, nescio an possut

esse satis.

te escuela profesores sabios e insl
paces de desempenar con gran fruto su cargo en cual-
quiera otra Universidad de las mis antiguas y famo-
sas. jPero no hay, por ventura, en México otro grama-
tico? Por que uno sdlo (refierese al Dr. Frias), por

dulas-hasta el afio de 15586. Muy problable es gue con Para conocer el merito it Gonsalon e bl

él dictamen de dicho capelldn se formaranlas orde
| “:?as ;de este colegio, ineertas-en cédula fecha en V“?l“""
-Qolid-é 8:de Septiembre de 1557, y que &l fuera la &
‘mero que las puso en préctica. . ol
De la ilustracion del Br. Puebla, cuarto testizo..ad
-mrésdelnmanifeebado por el Ilo, Sr. Montﬂffrh’en Tﬂ
Informacion, da & Cervantes Salazir en-el.prime da
asus.Diélogos latinos,al tratar de la ﬁmdaii&u ;0 l*e
-Ur}we-rsidad de México, donde ocupaba dicho Br d'e e
guido lugar. Oigamos 4 los interlocutores. e
“GUTERRIUS, — In nasecente Academia magnos miki et

(1) Cartas de Indias, paginas 213.

sexto testigo de la Ioformacién, no debe omitirse
que en el libro de Oabildos de la Santa Iglesia
Metropolitana, al tratar de diezmos, hay un aulo
del Ilmo. Sr. Montifar, fecha 13 de Mayo de 1558 man-
dande: “que siguiese.de solicitador Gonzalo de Alarcon

y no el canodnigo Santos como pretendia el cabildo: se

en dicho auto tener la catedral dos pleitos pen—
el uno de los diezmos de

el otro el de Que-
Gonzalo de Alar-

dice
dientes de grande importaneia:
las tres cosas, que esta para verse, y
rétaro, los cuales ha criado el dicho

con, y en ellos esta muy instructo (2).”

(1) “Mexico en 18554."-Tres Dialogos latinos.—Reimpresos,
traducidos y anotadospor ol Sr. Icazbalceta. 1875. Pagina 37.
(2) “Compendio historico del Concilio 111 Mexicano,’ tomo

I, pagina 261 de la primera paginacion.
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cal?g:gc;da}, por los datos que acabamos de apuntar, la
e los testigos que com ' " |
parecieron & declarar
Bte ?l segundo Metropelitano de México en la Infor
mAacion que: hizo sobre lo que dijo econtra la devo-
;onlyi' romeria de Nuestro Seiiora de Guadalupe el P
r. Francisco Bustamante, en " .
, €1 el sermdn que predied
e.n el convento de 8. Francisco de México el . "
g?mbre de 1556; tiempo es ya de analizar el que dosg
148 ahtes pronuncio en la ciudad Su Sefioria Ilma. ro
curando persuadir al pueblo4 dicha devocion -

VI

| @ L entrar en el exdmen del sermén del Ilmo. Sr

Mfm;t;ufar, hay que considerar tres cosas: e] te—
ma que eligio, la materia que desarroll6 y el resultado
que obtuvo. Omitida cualquiera de 'ellas, en vano se

fatigara la inteligencia en descubrir el intento de] ora—

dor, nj se llegara 4 saber como pensaba el auditoric
acerca del asunto que dicho orador tratb.

Meniciénase el texto del expresado sermdn en lo que
declaré el Presbitero Gonzalo de Alarcén. sexto lesg
de la Informacion (1). Tomado del Evano;lio de S Lgo
cas, cap. X, versiculo 25 y 24, dice 4 la 1?etra:' ey

“Beati oculy, qui vident quae vos widetis.- Dico enim
vobis, quod mults prophetae, et reges voluerunt widere

quae vos videlis, et non viderunt: et audire quae audi~
i1s, et non audierunt,”

P g

.Blenaventurados los ojos, que ven lo que vosetros
Veis.— jue os di
i Por que os digo, que muchos profetas, y reyes

(1) Véase la pagina 47,

8 de Sep-
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quisieron ver lo que vosotros veis y no lo vieron; y oir
lo que ois y no lo oyeron.” | -_
Pronunciadas fueron estas palabras por Nuestro Re-
dentor Jesueristo al coneluir la oracion siguiente di-
rijida 4 su Eterno Padre: «Confiteor tibi Pater, Domine
coeli et terrae, quod abscondisti haec a sapientibus, et
prudentibus, et revelastiea parvulis. Etiam Pater: quo-
niam sic placuit ante te—~Omnia mihi tradita sunt ¢ Pa-
tre meo. It nemo scit quis sit Filius, nisi Pater, et quis
sit Pater, nisi Filius, et cut volueryt Flilius revelare.”’
“Doy 4 ti loor, Padre, Sefior del cielo y de la tierra,
por que escondiste estas cosas 4 los sabios y entendi-
dos, y las has revelado 4 los pequeilitos. Asies Padre:
porque asi ha sido de tu agrado.—Todas las cosas me
son entregadas de mi padre. Y nadie sabe, quién es el
Hijo, sino el Padre, ni quién es el Padre, sino el Hijo,
y aquel, 4 quien lo quiesiere revelar el Hijo (1).”
Comentando Cornelio 4 Lapide las tltimas palabras
del primer periodo del pentaltimo versiculo, asl se ex-—
presas—Et revelasti ea parvulis, scilicet abjectis et ru-
dibus meis discipulis, Fa, ut nimirum ipsi cognoscant
te esse Deum verum, ac me a te missum, ac consequen-—
ter agnoscant viam ad justitiam et salutem, qua® est
credere in me, meisque jussis obedire, itaque sint pra-
destinati, atque per eos alii multl, quos a deemonibus
et morbis liberant, veri Dei cognitione illuminentur

et salventur (2).

Eun estos términos comenta el V. Beda el texto del
sermon: Non oculi Scribarum, et pharisaeoram qui cor—
nus tantum Domini videre: sed wlli beati oculi, qur ejus
possunt cognocere sacramenta, de quibus dicitur: et re=

(1) 8. Liicas, capitulo citado, versiculo 21y I i !
(2) Capitulo X, pags, 532. Edicion de 1740,




